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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
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Отъ автора. 

Дума умерла, да здравствуетъ Дума! 

Дума умерла... Учреждеше, мыслями о которомъ жила и 
дышала великая страна, на которомъ было сосредоточено внима- 
Н1е всего м1ра, перестало существовать. 

Пройдугь м-Ьсяцы, пронесется тяжелое время «между думья», 
и Дума возродится для новой кизни. 

Придуть опять люди, появятся новыя лица, и работа заки- 
лигь снова. 

Но истор1я не забудегь перваго парламента, рожденнаго въ 
мукагь истерзанной страны. Каковы бы ни были судьбы нашей 
родины, первая Дума не умрегь въ памяти народа ; ея работа 
впишется на страницы исторги, и н^тъ той силы, которая могла 
бы зачеркнуть или вырвать эту страницу. 

Пройдугь годы, страсти улягутся, многое предстанеть въ 
иномъ св^т* подь историческимъ угломъ зр-Ьнхя, матер1алы, 
относящ1еся ко времени перваго русскаго парламента, будутъ 
собраны, систематизированы, связаны въ одно стройное исто- 
рическое ц^Ьлое, Но время для историческаго изсл^^довашя еще 
не наступило. Слишкомъ близка къ намъ первая Дума, слишкомъ 
св1^а ея утрата, и не историческ1й обзоръ является въ данную 
минуту нашей задачМ, а рядъ систематизированныхъ очерковъ, 
посвященныхъ этому учрежден1ю, столь близкому, столь не- 
давно утраченному, что оно рисуется воображен1ю еще полнымъ 
жизни, силъ, надеждь и высокихъ стремлен1й. 

Автору этой книги пришлось войти въ первую Думу въ день 
ея открыт1я, присутствовать на вс^хъ, безъ исключен1я, засЬ- 
дашяхъ ея, наблюдать Думу и въ дни работы, и въ часы 

1* 
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отдыха, и въ минуты высокаго подъема, и въ минуты тяже- 
лыхъ колебан1й, познакомиться съ жизнью думскихъ кулуаровъ,^ 
близко узнать многихъ депутатовъ. Совокупность наблюдеша 
даеть матер1аль для осв'Ьщен1я истинной физ1оном1и Думы. 
Наблюдешя эти печатались на страницахъ «Русскаго Слова», 
По техническимъ услов1ямъ приходилось въ то время многое 
опускать, сокращать, комкать. Теперь есть возможность воспол- 
нить эти очерки, связать между собой и систематизировать. 

Авторъ брошюры задался двоякаго рода ц^^ью: 1) не стано- 
вясь на точку зр4н1я какой-либо опред-бленной парт1и, дать рядъ 
очерковъ изъ жизни Думы, осв^^тить наибол^Ье ярк1е моменты,, 
очертить физ1оном1ю наибол^Ье видныхъ парламентскихъ д^^яте- 
лей и 2) дать въ то же время 'настолько полный фактическш 
матер1алъ, чтобы онъ могъ, до изв-Ьстной степени, заменить обшир- 
ныя несистематизированныя стенограммы. 

Весь матер1алъ разбить на несколько главъ, представляющихъ 
ряуь сжатыхъ очерковъ, охватывающихъ всю д^^ятельность Думы 
и систематизированныхъ по вопросамъ, на разработк^Ь которыхъ 
останавливалась Дума. 

Движен1е каждаго вопроса, каждаго законопроекта изложено вь 
хронологическомъ порядке и просл-Ьжено отъ начала до конца, 
отъ момента возникновен1я даннаго законопроекта * или вопроса 
въ Дум* до того момента, въ который данный вопросъ былъ за- 
стигнуть роспускомъ Думы. 

- Можегь быть отм-Ьчена еще одна черта произведенной работы. 
Среди депутатовъ первой Государственной Думы автора осо- 
бенно интересовали крестьяне — ихъ настроешя, взгляды и отно- 
шенхе къ различнымъ вопросамъ. 

Итакъ, не протокольная, а живая Дума, Дума въ д*йств1и — 
такова была задача; не истор1я Думы, а изучеше фактическаго 
матер1ала и рядъ наблюденШ и впечатл'Ьн1Й, собранныхъ по 
м'Ьр1Ь силъ и ум-Ьшя, въ видЪ матер1ала для будущаго историка, 

С, В. 



I. 
Государственная Дума въ день открыт1Я. 

Миновали дни перваго русскаго парламента. 
Колесница исторш совершаетъ свой б-Ьгв, и минувш1е дни, 
какъ в'Ьхи, уходятъ въ даль. 
Оглянемся назадъ и остановимся на недавнемъ прошломъ. 



Утро 27-го апр-бля. 

Съ вечера 26-го апр'Ьля корреспондентамъ газетъ заявили, 
что билеты для входа въ Зимн1й дворецъ будутъ выдаваться 
угромъ 27-го въ бюро, печати, пом-Ьщавшемся на Конногвардей- 
екомъ бульвар-Ь, 

Но Конногвардейск1й бульваръ для конногвардейцевъ, и уже 
съ 9-ти часовъ утра къ пом^^щенш бюро «не пущаютъ»: пи 
справа, ни сл:Ьва, ни спереди, пи сзади, и злополучные корре- 
спонденты н^^которое время мечутся, такъ сказать, въ про- 
странств*. 

Но вотъ черезъ боковые улицы и переулки мы попали въ 
-бюро. 

Билетовъ н^тъ и когда будутъ — неизв'Ьстно. 

Проходить часъ и два, а билетовъ все н^тъ. 

— Да вы бы пошли справились въ министерств-Ь, — обращаются 
къ корреспонденту одной изъ петербургскихъ газетъ. 

— Съ удовольств1емъ, да в^дь назадъ не попадешь! 
Приходится считаться со справедливостью этого зам'Ьчан1я 

и ждать, 

Передгь самыми окнами бюро строются ряды конногва 
девъ ю> киверахъ и б-Ьлыхъ мундирахъ. 
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Музыка играегь, и намъ начинаетъ казаться, что... билетовъ 
мы такъ и н€ получимъ. 

Н^Ькоторые настроены совсЬмъ пессимистически. 

Но, наконе1гь, принесли билеты. 

Ихъ моментально расхватываюгь по рукамъ, и бюро быстро* 
опуст'Ьло." !• 

Извозчики съ синими пропусками, прикрепленными къ шап- 
камъ (пропуски были присланы вм^ст-Ь съ билетами), мчатся 
къ Дворцовой площади мимо рядовъ публики, старающейся раз- 
гляд1^ть про1Ьзжающихъ черезъ головы полицейскихъ и хвосты 
жандармскихъ лошадей. 

А вотъ и площадь передъ Зимнимъ дворцомъ. 

Полищя, жандармы, гвардейцы, конные и п^ние, синхе, 
б^лые, красные, желтые, оранжевые — вс^хъ цв-Ьтовъ спектра 
и... кучки «союза русскаго народа» съ какими-то значками на 
груди. 

Великолепная картина, — какъ пишуть въ офищозахъ, — кар- 
тина, которой, согласно церемошалу, радуется яркое весеннее 
солнце. 

Представителей печати впускаютъ черезъ Малый Эрмитаж- 
ный нодъ^здь. 

Здесь, въ передней, на столе, разложены наши фотографи- 
СК1Я карточки, и как1е-то обязательные молодые люди^ сличаютъ 
физ1оном1и входящихъ съ фотограф1ями. 

Иногда по ихъ лицамъ пробегаетъ тень сомнешя и недо- 
верья. 

Да это и понятно. 

Для дворца потребовали сверхъ ранее представленныхъ еще 
по две фотографическихъ карточки, которыхъ у большинства 
корреспондентовъ не оказалось, и мы накануне ходили сни- 
маться въ какую-то американскую электрическую моменталь- 
ную фотографш. ФИ310Н0МШ вышли у всехъ. черныя, а глаза 
белые, мигающ1е и на выкате, 

Насъ набирается много, человекъ 70. Много иностранныхъ 
корреспондентовъ съ характерными, бритыми физ1оном1ями. 

Насъ довольно долго заставляюгь дожидаться въ передней, Вотъ 
привезли икону, пере;сь которой должно быть совершено молеб- 
ств1е. Икону сонровождаетъ д1аконъ и полковникъ, но у полков- 
ника не оказывается именного пропуска, и дежурный дворцовый 
офицеръ, человекъ молодой, въ высокомъ, остроконечномъ, скошен- 
номъ сзади кивере, отказывается его впустить. 
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— Н<х у меня ключи огь святьши. 

— Простите, но не могу! 

— Я — Дмитр1евъ, полковникъ. 

— Им*ю честь знать васъ лично, но не могу... 

Офицеры щелкаютъ шпорами, в'Ьжливо другъ съ другомъ рас- 
кланиваются, но младш1й такъ и не р'Ьшается впустить стар- 
шаго. 

Появляется какой-то генерал:ь, и носителя ключей отъ святыни, 
наконецъ, впускаюгь. 

Наконецъ, и наеъ пригласили наверхъ. Мы поднимаемся по 
д'Ьстниц'Ь, быстро проносимся по амфилад-Ь великол'Ьпныхъ 
комнагь, вызывая неодобрительныя улыбки старой дворцовой 
прислуги въ золотыхъ кафтанахъ, ус1^янныхъ гербами, и попа- 
даемъ на хоры троннаго Георг1евскаго зала. 

Великол:1^пный залъ съ б'1^лыми мраморными колоннами, съ 
инкрустированнымъ поломъ и золоченымъ потолкомъ. 

Смотримъ внизъ. Тамъ еще пусто, и лишь время отъ времени 
по залу проходятъ церемошйместеры и лакеи. 

Вотъ начинаютъ появляться сановники и генералы. Залитые 
золотомъ мундиры, съ ключами пониже поясницы и безъ клю- 
чей, ленты голубыя, син1я, красныя съ широкой и узкой кай- 
мой и совс^Ьмъ безъ каймы, зв'Ьзды, ордена, блескъ и с1ян1е. 

Особенно выделяются мундиры сенаторовъ. Вотъ, прихра 
мывая, медленной поступью проходить по зал-Ь старичокъ-сена- 
торъ, маленьк1й, сутулый, съ небольшой сЬдой головой. За 
нимъ другой, потолще, съ пергаментнымъ лицомъ, лишеннымъ 
усовъ, но окаймленнымъ бородой. Это — известные ученые, юри- 
сты, которыхъ не разъ приходилось вид1^ть въ обыкновенной 
житейской обстановк'Ь, въ скромныхъ сюртукахъ, на каоедр^. 

И такъ странно выглядятъ эти почтенные ученые въ своихъ 
б-Ьлыхъ панталонахъ и красныхъ мундирахъ ! 

Вогь они подошли къ групп* другихъ старцевъ въ такихъ 
же яркихъ костюмахъ... 

Правая сторона отъ трона наполнилась, и черезъ входныя две- 
ри узкой, черной лентой потянулись они, непривычные гости 
этихъ чертоговъ. 

И стали лицомъ къ лицу. 

Представители старой, сановной Руси во всемъ блеск* и с1я- 
ти своихъ мундировъ и регал1Й и люди новой Росс1и, первые 
представители русскаго народа. 
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Согласно цер€М0н1алу, новые люди стали по лгъвую сторону 
отъ трона. 

Такого разм-Ьщенья требовалъ этикетъ, но въ ту минуту ка- 
залось, что въ этомъ разм^^щен1и есть бол^^е глубок1й смыслъ. 

Начался церомошалъ Высочайшаго выхода. 

Посл-Ь торжественнаго молебств1я, Государь Императоръ взо- 
шелъ на тронь и произнесъ тронную р-Ьчь. 

Приводимъ ее буквально: 

«Всевыпшимъ Промысломъ врученное Мн-Ь нопечен1е о благ-Ь 
отечества побудило Меня призвать къ сод-Ьйствхю въ законода- 
тельной работ^^ выборныхъ отъ народа. 

Съ пламенной в:Ьрой въ св-Ьтлое будущее Росс1и, Я прив^Ьт- 
ствую въ лиц-Ь вашемъ т^Ьхъ лучшихъ людей, которыхъ Я пове- 
л1^лъ возлюбленнымъ Моимъ подданнымъ выбрать отъ себя. 

Трудная и сложная работа предстоитъ вамъ. В-^рю, что любовь 
къ родин'Ь и горячее желан1е послужить ей воодушевятъ и 
сплотятъ васъ. 

Я же буду охранять непоколебимыми установлен1я. Мною да- 
рованныя, съ твердой уверенностью, что вы отдадите всЬ свои 
силы на самоотверженное служенхе отечеству для выясненш 
нужусь столь близкаго Моему сердцу крестьянства, просв^щенхя 
народа и развипя его благосостоян1я, памятуя, что для духовнаго 
велич1я и благоденств1я государства необходима не одна сво- 
бода, — необходимъ порядокъ на основ-Ь права. 

Да яснолнится горячее Мое желаше вид-Ёть народъ Мой сча- 
стливымъ и передать Сыну Моему въ насл'Ьдхе государство кр-Ьп- 
кое, благоустроенное и просв-Ьщенное. 

Господь да благословитъ труды, предстоящге Мн^Ь въ едине- 
н1и съ Государственнымъ Сов^томъ и Государственной Думой, 
и да знаменуется день сей отнын1^ днемъ обновлен1я нравственна- 
го облика земли Русской, днемъ возрождешя ея лучшихъ силъ. 

Приступите съ благогов^нхемъ къ работ'Ь, на которую Я васъ 
призвалъ, и оправдайте достойно дов'Ьрхе Царя и народа. Вогъ 
въ помощь Мне и вамъ». 

Тронная речь была встречена громовымъ «ура». 

Государь сошелъ съ трона, и шеств1е, согласно церемонха- 
лу, направилось къ выходу изъ зала подъ звуки гимна оркестра, 
размещеннаго на хорахъ. 

По оставлеши зала Высочайшими Особами все поспешили къ 
выходу, и золотые мундиры слились съ мужицкими армяками, — 
старая Русь слилась съ новою въ одинъ потокъ. 
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Государь Императоръ, ел^дуя къ выходу изъ троннаго зала, 
пристально всматривался въ лица депутатовъ. Сановники, со- 
гласно придворному этикету, склонялись. 

Ряды депутатовъ неподвижно и безмолвно провожали гла- 
зами Государя. 



Изъ роскошяыхъ палатъ Зимняго дворца представители народа 
направились на м^Ьсто своего высокаго служешя. 

На улицахъ ихъ ждалъ народъ. Стиснутый полиц1ей и жан- 
дармами, онъ неудержимой лавой течегь по пути сл^^дован1я 
денутатовъ и прив'Ьтствуегь ихъ восторженными кликами. Ты- 
сячи рукъ тянутся къ избранникамъ народа. Шапки мелькаютъ 
БЪ воздух-Ь. Душа просилась на волю. Тысячи голосовъ слились въ 
одинъ кдикъ: «Приветь! Да здравствуетъ Дума! Слава избранни- 
камъ народа!» А они, избранники народа, шли и ^хали между 
его рядами, обнаживъ головы и отвечая на прив:Ьтств1я. Но 
вотъ и Таврическ1Й дворецъ. Толпа совершенно запрудила улицу 
и, вытянувшись шпалерами, образовавъ изъ высоко поднятыхъ 
рукъ галлерею, пропускала народныхъ представителей. Они шли 
какъ бы подъ покровомъ и благословенгемъ народа. И новые кри- 
ки со всЬхъ сторонъ. Крики измученной души народной, мощные 
и властные — свободы и амнисйи! 

Депутаты проходили съ обнаженными головами. Я никогда 
не забуду одного момента. Крестьянинъ-депутатъ, коренастый, 
сильный, съ большой черной бородой, вдругъ обратился къ своему 
спутнику, тоже депутату, и закричалъ: — «Нрохоръ Степанычъ, 
видалъ ты этакое?!.» — Онъ не договорилъ, но лицо его с1яло та- 
кою радостью, какой мнЬ никогда не приходилось встр-Ьчать па 
лицахъ пожилыхъ крестьянъ... Да, это былъ день высокаго, мо- 
гучаго подъема. Трудно и тяжело вспомнить о немъ теперь, въ 
даши черные, страшные дни... Такой радости, такого подъема 
придется ждать долго. В'Ьра разрушена, и так1е моменты не скоро 
повторяются. На память сама собой напрашивается одна парал- 
лель. Въ исторш Петербурга былъ еще одинъ велик1й, св'Ьтлый 
день — 5-го марта, день объявлен1я манифеста отъ 19-го февраля. 
Но этотъ день, по воспоминан1ямъ . современниковъ, прошелъ въ 
ЛетербургЬ почти безсл^^дно въ смысл']^ вн'Ьшнихъ проявлен1Й. 
Историки того времени объясняютъ этотъ фактъ «робостью, за- 
битостью и неув'Ьренностью народа, издавна привыкшаго быть 
объектомъ безцеремонной расправы со стороны начальства» (ем. 
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Джашшевъ. «Эпоха великихъ реформъ»). Прошли десятки л-ЬтЪу 
народъ продолжалъ оставаться объектомъ всякаго рода расправь, 
но всесильный духъ времени сд^лалъ свое могучее д^о, и 
27-го апреля быль уже другой народъ. Это были ужъ не рабы, а 
граждане, встр-Ьчагоцге своихъ избранниковъ... 

Но вотъ и Таврическ1й дворецъ. Обширный, длинный, оваль- 
ный аванзалъ со своей двойной бЪлоя колоннадой и чуднымъ, 
расписнымъ потолкомъ полонъ оживленною толпой новыхъ хо- 
зяевъ. Идетъ торжественное молебств1е. 

Въ 5 часовъ дня, тсЛ окончашя молебств1Я, члены Думы со- 
брались въ зал* засЬдангя. Полукруглый, с1яющ1й бронзой своихъ 
тяжелыхъ люстръ и св1Ьжей белизной ст-^нъ, сверкающгй новой, 
св-Ьтло-сиреневой кожаной обивкой депутатскихъ м'Ьстъ, залъ, 
казалось, съ трудомъ вм'Ьстилъ этихъ людей, притекшихь 
на великое д-Ьло со всЬхъ концовъ земли русской. Депутаты за- 
нимаютъ м-Ьста. Ложи полны бюрократической знати. Въ правой 
лож'Ь отъ председательской трибуны весь кабинетъ, съ Горемыки- 
нымъ во глав*. На предс:Ьдательской трибун-Ь появляется де- 
большого роста, с^дой какъ лунь, старикъ, въ блеск* своихъ 
лентъ и орденовъ. Это — статсъ-секретарь Фрипгъ, на котораго 
возложено поручен1е открыть первое засЬданхе Государственной 
Думы. Г. Фрипгъ произноситъ приветственную р*чь. Это первое 
слово, съ которымъ старый бюрократическхй м1ръ обратился къ 
народнымъ представителямъ, и мы приводимъ эту р-Ьчь ц^ли- 
комъ. 

«Исполняя волю Государя ' Императора, я счастливъ, что въ 
настоящш велик1Й и торжественный для всей Россхи день мн* 
предоставлена высокая честь приветствовать васъ, господъ избран- 
никовъ русскаго народа, созванныхъ Монархомъ для предстоя- 
щихъ вамъ важныхъ и ответственныхъ трудовъ на поприщ*. 
совершенствовап1я и обновлен1я нашего законодательства. Вамъ, 
господа, предстоитъ историческая задача, и вы благостью все- 
милостив*йшаго Государя въ силу основного закона объ учрежде- 
ши Государственной Думы получили полную возможность рабо- 
тать и работать усиленно для установлен1я въ нашемъ дорогомъ 
отечеств* законности и устоевъ незыблемаго законопорядка. 
Вы призваны къ широкому участ1ю въ законодательной деятель- 
ности, вамъ выпала счастливая доля работать въ полномъ св*т^^ 
публичности и гласности и при полной свобод* слова. Каждый 
шагъ, вами сд*ланный но новому пути, каждая возникшая или 
высказанная среди васъ мысль немедленно сд*лается достояшемь 
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всего народа, который при помощи печати будетъ зорко сл-Ьдить 
за всМи вашими д^Ьйетв1ями и начинанхями. Да воодушевить 
васъ Господь любовью къ русскому народу, дабы вы поняли сер- 
дцемь вашимъ вс* многообразныя нужды обширной нашей роди- 
ны. Да просв^&титъ Онъ васъ мудростью своею, дабы вы могли 
совместно съ Государственнымъ Сов'Ьтомъ разр^&шить всЬ за- 
конодательные вопросы, которые будугь подлежать вашему раз- 
смотр^^нгю. Отъ всей души желаю вамъ, господа члены Думы^ 
усп^^пшаго веден1я вашихъ сложныхъ трудовъ въ плодотворной 
д']^ятельности на пользу Россш. Объявляю засЬданхе открытымъ 
и предлагаю господамъ членамъ Думы, на точномъ основаши 34-й 
статьи учреждешя Думы, выслушать текстъ торжественнаго об^^- 
щашя членовъ Думы, подписать его и поел* этого приступить 
къ избран1ю председателя Думы». 

Р-Ьчь кончена, — гробовое молчанхе. 

Г. Фришъ предлагаетъ избрать предс^^дателя Государственной 
Думы. 

Депутаты опускаютъ въ ящики записки. Начинается подсчетъ. 
Имена выставленныхъ на запискахъ кандидатовъ выкликаютъ, 

«Муромцевъ... Муромцевъ... Муромцевъ... — только и слышится 
въ зал*. Изредка оглашается какое-нибудь другое имя, и потомъ 
опять: «Муромцевъ... Муромцевъ... Муромцевъ...» Муромцевъ по- 
лучаетъ 426 голосовъ изъ 436 — результатъ прямо поразительный. 

Председатель перваго русскаго парламента избранъ, и на воз- 
вышен1и появляется изящная, величественная фигура г. Муром- 
цева, облеченная во фракъ — костюмъ гражданина. Г. Фришъ 
пожимаетъ ему руку и уступаетъ председательское м-Ьсто. С. А. 
Муромцевъ, не отвечая на р^чь г. Фриша, предоставляетъ слово 
И. И. Петрупкевичу. 

На каоедр* русскаго парламента впервые появляется ораторъ 
изъ числа избранниковъ народа. И его первое слово — объ 
амлист1и ! 

— Долгь обязываетъ насъ, всЬхъ зд'Ьсь собравшихся, первое 
наше свободное слово посвятить т*мъ, кто своими страдашями, 
своею неволею, своими годами тюремныхъ сид^^н1й проложилъ 
намъ путь къ свобод^^. Наше первое слово о нихъ, о борцахъ за 
свободу, о мученикахъ за нее. Мы требуемъ амнист1и для нихъ. 

Къ намъ, избранникамъ народной воли и первымъ охраните- 
лямъ ея, тянутся изъ тюремъ, изъ каторги, изъ сибирскихъ 
изгнанхй тысячи рукъ и требуютъ : 
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— Амниспи, амнистш! Вы — тамъ, въ народной Дум^^, ц^- 
ною нашей борьбы и нашихъ страдашй. Помните насъ. 

Мы повгаимъ ихъ. Мы не можбмъ, не см'Ьемъ, не должны ихъ 
забыть. И мы говоримъ: 

— Амнишя! 

— Амнишя вс^мъ борцамъ и мученикамъ за свободу! 
Посл^Ь, въ отв-ЬтБ на тронную р*чь, мы особо будемъ говорить 

объ амнистхи, но и сейчасъ, въ своемъ первомъ слов* въ пер- 
вомъ засЬдаяхи народной Думы, мы говоримъ: 

— Амнист^^^! 

Р:]^чь Петрункевича покрывается бурными аплодисментами. Онъ 
покидаетъ каоедру. Только посл^^ этого С. А. Муромцевъ обра- 
щается къ собран1ю съ прив^^тственнымъ словомъ. 

— * Благодарю за высокую честь избрангя, но теперь, конечно, 
не время для личныхъ благодарностей. Предстоитъ великое дЬло. 
В9ЛЯ народа впервые получила возможность деятельно участво- 
вать въ законодательномъ устроен1и Росс1и. Впереди великш 
подвигь. Дай Богъ, чтобы у членовъ Думы хватило силъ. Мы 
будемъ работать. Наша задача: во-цервыхъ, подобающее уваже- 
н1е къ прерогативамъ понституцгоннаго Монарха, 

Залъ дрогнулъ отъ аплодисментовъ : зав-Ьтныя слова произне- 
еепы передъ лицомъ всего м1ра съ трибуны перваго русскаго пар- 
ламента. 

Г. Муромцевъ продолжаетъ: 

— Во-вторыхъ, осуществлеше правъ, вытекающихъ изъ са- 
мой природы народнаго представительства. 

Первый актъ великаго д^ла законченъ. Въ двухъ фразахъ на- 
м-Ьчены лозунги, которые должны были лечь въ основу предстоя- 
щей д:]^ятельности первой Государственной Думы. 

Нам^^чается время сл^дующаго собран1я. 

Въ виду того, что вновь избранный председатель обязанъ 
явиться къ Государю, второе засЬданхе Думы назначено на суб- 
боту: въ пятницу председатель народнаго собран1я представляет- 
ся Государю. 

ЗасЬдаше закрыто. 

Депутаты волной хлынули изъ Таврическаго дворца 

Ихъ ждали толпы восторженно настроеннаго народа. Снова 
прив^тствгя, клики, несмолкаемое «ура», восторженныя, испол- 
ненныя энтуз1азма, р-Ьчи среди мостовой, передъ народною тол- 
пой — эта яркая радость и незабвенный подъемъ великаго исто- 
рическаго дня. 
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Свершилось! Росййская имперхя вступила въ среду конститу- 
цюнныхъ государствъ. 

Въ т* дни кип^^а жизнь, тогда рождались надежды, см-Ьдьтя 
мысли, свободное слово, чуялась великая мощь т'Ьхъ незримыхъ 
милл1оновъ людей, которые стояли за этими немногими избран- 
ными. 



II. 

< • 

АМНИСТ1И, амнист1и! 

Минулъ день открытая, прошелъ сл1&дующ1Й день, въ который 
С. А. Муромцевъ являлся съ докладомъ къ Государю Императору 
объ открытхи Думы, и 29-го апр^^ля, въ 11 час. 30 мин., Государ- 
ственная Дума приступила къ очереднымъ своимъ д'Ьламъ. Часть 
дня посвящена дебатамъ о выборахъ презид1ума Думы. Дума 
сознаетъ великую важность предстоящихъ ей задачъ и прилага- 
етъ вс^Ь усил1я, чтобы сократить формальную процедуру. Къ 
половин^Ь дня уже были изв'Ьстны результаты выборовъ. 

Оказались избранными: товарищами предс^^дателя : кн. П. Д. 
Долгоруковъ (382 изб.), проф. Н. А. Гредескулъ (372), секрета- 
ремъ — кн. Д. И. Шаховской (380), помощниками секретаря: 
Г. Н. Шапопшиковъ (385), 6. 6. Кокошкинъ (374,) С. М. Рыж- 
ковъ (368), Г. Ф. Шершеневичъ (362) и Ш. А. Понятовск1й 
(330). Президхумъ избранъ. Председатель обращается къ * со- 
брашю: 0. И. Родичевымъ внесено предложен1е, которое гласитъ 
следующее : 

— Предлагаю членамъ Государственной Думы, во-первыхъ, 
обратиться къ Его Императорскому Величеству Государю Импе- 
ратору со всеподданн'Ьйпшмъ адресомъ въ ответь на тронную 
р-Ьчь ; во-вторыхъ, избрать комисс1ю изъ 33-хъ лицъ для составле- 
вая адреса; въ-третьихъ, не предрешая вопроса о содержан1и 
адреса, возложить йа обязанность комиссхи включить въ адресъ 
заявлеше о безусловной необходимости нын^^ же объявить пол- 
ную акнисйю (аплодисменты) по всЬмъ д-Ьламъ религхоз- 
нымъ, аграрнымъ и нолитическимъ, разум^^я подъ посл'Ьдними 
ВС* преступлешя и проступки, вытекающхе изъ политическихъ 
побуждешй. Я спрашиваю Государственную Думу, желаетъ-ли 
она, чтобы на первую очередь было поставлено предложен1е Ро- 
дичева ? Когда угодно приступить къ его обсуждешю ? Сегодня же ? 
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Дума ждала этого предложенхя. Еще когда въ начал* зас^- 
дашж вфедсЬдатель читалъ прив1Ьтетв1е, присланное группой за- 
ключенныгь, залъ потрясся отъ кликовъ: «Амнисйя, амнистия»! 

И предложите Родичева было встречено взрывомъ единодуш- 
ныхъ аплодисментовъ. Дума потребовала его немедленнаго обсу- 
жденхя. 

На каведр-Ь появляется г. Родичевъ. 

— Господа, предложеше, которое я внесъ, не парт1йно, это 
д^ло не одной парт1и, это д-Ьло всенародное, д^^о великое, 
д^ло нащональное. Парий, въ этомъ великомъ д^л-Ь не должно 
быть. Не судьбы закона мы теперь р^шаемъ. Амнист1я, помилова- 
ше — прерогативы Монарха, и наше заявлен1е есть заявлен1е 
всего страдающаго народа, обращенное къ Монарху. То 
слово, которое мы должны сказать, не истекаетъ изъ цашего 
желан1я: это мольбы, требован1я и желашя всего русскаго на- 
рода, и слава Богу, что есть еще время высказывать желангя. 
Во время избирательной кампаши всюду высказывалось одно 
желаше, раздавалось одно слово: «Амнисйя». К это требован1е 
всего народа, не только потерп'Ьвпшхъ, не только близкихъ имъ. 
За это ужасное время пострадали не -вс^^, но вс:Ь р-Ьшительно пре- 
терпели отъ кровавыхъ событхй, . истомившихъ родину. Теперь 
ужъ кровь не такъ часто льется, но еще въ апр:1^л'Ь было 99 
смертныхъ казней, и это въ стран'Ь, которая гордилась отсут- 
ств1емъ смертной казни, о чемъ намъ твердили съ учительской 
каоедры. Будемъ же требовать изм'Ьненхя этихъ услов1й, потре- 
буемъ создашя такихъ услов1й существовашя, при которыхъ 
былъ бы возможенъ миръ, была бы возможна созидательная 
работа. Зд-Ьсь, гд* мы собрались по вол'Ь пославшаго насъ народа, 
эти кровавые призраки витаюгь въ этомъ зал*, и ихъ нужно 
убрать, чтобы мы были въ состоянш работать. (Тромъ руко- 
плесканш). Если кто думаетъ, что амнист1я явится санкщей 
преступлешя, тотъ глубоко заблуждается. Но, в^дь, помилованные, 
они не перестанутъ совершать преступлен1й, — возражаютъ про- 
тивники амнист1и. Неправда. Казни и расправы — вотъ что 
рождаетъ преступлешя. Если вы д'Ьйствительно желаете уни- 
чтожить преступлешя, возьмите на себя починъ и требуйте все- 
прощешя : вы совершите актъ высшей политической мудрости. 
Когда вся страна трепещетъ въ порыв-Ь обновлешя, не портите 
радости народной скупостью, ограничен1ями, торгомъ. Дайте ми- 
лость широко: забудьте вину многихъ, и вамъ забудутъ многое. 
Не совершайте ошибки, роковой ошибки 21-го октября. Чтобы 
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воскреснуть вновь, вы должны треоовать всепрощбнш, и именно 
теперь наступилъ р^&дк1Й моментъ для власти. Верховная власть, 
въ сущностц, теперь въ счастливомъ положеши: исторхя сама 
дается въ руки;, и нужно только не отталкивать раскрытую душу 
народа, какъ отталкивали ее много разъ. Новое оскорблен1е будетъ 
тяжел-Ье тЬхъ, который вызвали глубокую ненависть, охватившую 
теперь всю страну. Будемъ единодушны. Спорить не будемъ о 
границахъ милости: амнист1я должна быть всеобщая, безо вся- 
кихъ ограничен1й, за всЪ преступленхя, мотивомъ которыхъ слу- 
жило заблужден1е. Амнисйю для всЪхь, Противъ людей, которые 
жертвуюгь своей жизнью^ изъ-за идеи, н'Ьтъ казни: наказать 
ихъ можно только нрощен1емъ. Если можно, прошу васъ р-Ьшить 
этотъ вопросъ единогласно во имя родины, во имя любви. 

Громъ аплодисментовъ покрываетъ слова оратора. 

На каоедру всходить Аникинъ. 

— Вы слышали, господа, блестящую р-Ьчь, горяч1й призывъ къ 
милости. Я не такъ буду говорить. Я буду говорить не о милости, 
а о справедливости. 6. И. Родичевъ говорилъ о необходимости 
простить заблуждающихся, я же скажу: необходимо освободить 
невинныхъ. Да, десятки тысячъ невинныхъ людей, схваченныхъ 
на улицахъ, разлученныхъ съ близкими, упрятаны въ тюрьмы, гд'Ь 
они умираютъ, гд^Ь они испытываютъ ужасы, тлЪ они разбиваютъ 
себ^^ головы о ст'Ьны. Господа! Я взываю къ справедливости: 
не должно ^ быть неправды. Десятки тысячъ крестьянъ сидятъ 
•въ тюрьме, гд^^ ихъ содержать хуже каторжниковъ : кормятъ 
ужасно, оскорбляютъ, мучагь, во имя чего, — неизвестно.» Этихъ 
крестьянъ называютъ грабителями. Но разв^Ь это престуЯники? 
Это изголодавшшся темный народъ, лишенный возможности и 
самъ сказать и выслушать разумное, сознательное слово. Нельзя 
судить крестьянство: я требую справедливости къ аграрникамъ. 
Какъ крестьянинъ, могу сказать, что этой болью бол^^етъ все рус- 
ское крестьянство и требуетъ свободы, какъ акта справедливости. 

Аникина см-Ьняетъ Аладьинъ. 

— Господа! Не о всепрощенш, не о справедливости нам^ренъ 
я говорить : я обращаюсь не къ вамъ, среди которыхъ, я ув^^ренъ, 
не найдется ни одного, кто осм-блился бы даже подумать, что 
можно не дать амнистхи или что ее можно ограничить. Я обра- 
щаюсь къ т^мъ, которые должны знать, съ к'Ьмъ они им^^ютъ 
д^^о. 

Ораторъ гн-Ьвио ударяетъ кулакомъ по каеедр1^. 
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Вызовъ брошенъ. Но аудиторхя такъ еще полна вЪры и надежды^ 
что р-Ьзый ТОНЬ оратора вызываетъ взрывъ протеста. Крики: 
«Не надо, довольно!» 

Аладьинъ н^^сколько смущеяъ и сокращаетъ свою р-^чь. 

— Я обращаюсь къ тЬжь, кто можегь ; обращаюсь съ просты- 
ми, ясными словами: пощадите родину, возьмите д'1^о въ свои 
руки и не заставляйте насъ взять его въ свои собственный руки, 

Посл1^дн1я слова покрываются аплодисментами. 
Слово предоставляется Жилкину. 

— ЖкЬ стыдно говорить зд^^сь объ амниспи; много нужды, 
много страданхй и ужасовъ въ нашей стран^^: крестьяне, м4щане, 
рабочхе, интеллигенц1Я, вся Росс1я измучилась, но говорить 
только объ амнисйи — это везд-Ь и у вс^хъ на первомъ план*. 
И мы, народные представители, не можемъ не сказать этого слова, 
которое намъ приказали выразить, какъ требован1е, а не какъ 
просьбу. Я мирный чыовЪЩ и могу д-Ьйствовать только мирными 
путями, но чувствую, что время просьбъ прошло, народъ тре- 
буетъ и ждетъ. Зач^мъ мы обращаемся другъ къ другу, когда 
для насъ ясно, что мы должны исполнить волю народа : пусть 
народъ узнаетъ, что первое слово, которое мы сказали, было то 
слово, которое онъ же намъ наказалъ, и это будетъ прекрасный 
залог» нашего будущаго. Народъ будетъ ув^^ренъ, что мы скажемъ 
и остальныя слова. Мы медлимъ, мы мучимся въ нашей медли- 
тельности, мы хотимъ планомерно провести нашъ планъ, наши 
требовашя; но если мы ничего не достигнемъ, мы должны будемъ* 
уйти, Л:ать въ сторон-Ь, и народъ самъ станетъ лицомъ къ 
лицу съ т'Ьми, кто не удовлетворилъ его требован1й. 

Такимъ образомъ, въ первый же день парламентской работы, по 
важному и больному вопросу пришлось высказаться, одному за 
другимъ, тремъ лидерамъ, тремъ руководителямъ «трудовой» груп- 
пы, которой суждено было сыграть столь видную роль въ жизни 
нашего перваго парламента. 

И въ первыхъ же р^чахъ сказывалась разница въ темперамен- 
тахъ этихъ трехъ людей: сказался Аникинъ, съ его глубокимъ 
пониманхемъ мужицкаго горя, глубок1й и серьезный Жилкинъ, 
и р*зк1й, вызывающ1й Аладьинъ. Посл'Ь лидеровъ говорилъ еще 
рядъ ораторовъ. 

Приводимъ 1п ех1еп80 наибол-Ье ярк1я р-Ьчи. 

Говорили, главнымъ образомъ, представители рабочаго, тру- 
дового класса. 

Говорилъ Ершовъ: 
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— Какъ депутату огь рабочихъ, позвольте жеА сказать 
свое мн^нхе. 

Въ недалекомъ будущемъ,- наступаетъ первое мая*, и я желалъ 
бы, чтобы этотъ день прошелъ какъ истинный нащональный 
праздника. Не откладывайте, господа, святое д-Ьяо амнисйи 
въ долгхй ящикъ. Вы должны его скорее р:Ьшить. Поддержите 
в^ру въ пролетар1ат^, в-Ьру въ то, что вы— истинные народные 
представители, и васъ поддержитъ народъ, поддержитъ. и про- 
летар1атъ. 

Его см*няетъ Овчинниковъ. 

— Господа! Мой долгь, какъ крестьянина Курской гу- 
берн1и, сказать о сотняхъ моихъ братьевъ, которые до 
сигь поръ томятся въ тюрьмахъ. Крестьянство боролось за сво- 
боду и землю, и дало мн-Ь наказъ добыть и то, и другое. Война, 
повидимому, прекратилась, мы, кажется, наканун:Ь серьезнаго 
перемир1я. Возвратите же нашихъ заложниковъ, пусть они вой- 
дутъ въ свои семьи, пусть борцы будутъ на свобод'^. 

— Милосердхе или справедливость, — говорить сл^Ьдуюпцй ора- 
торъ, г. С^^дельниковъ, представитель уральскихъ казаковъ. — Про- 
сить или требовать? Н^тъ, въ данномъ случа^^ это необходимость. 
Преступлен1я, совершенныя йародомъ, не его преступленхя, — его 
привела къ нимъ истор1я; Весь нашъ старый строй, роскошь сто- 
лицъ и городовъ, брильянты и палаты, — все добывается потомъ и 
кровью темнаго народа. Онъ уже просыпается и пойметъ все. 
Необходимо во-время сделать шагь. Говорить о перемирш... Да 
изъ-за такой ц-Ьли и хлопотать нечего : намъ нуженъ миръ, и 
долженъ быть миръ... 

Кратко и ярко говорить рабоч1Й Рукавишниковъ. 

— Выпустите мучениковъ, помните: мы сюда пришли по 
трупами ! 

Слова просить г. Гредескулъ. Въ своей р1^чи онъ отчасти резю- 
мируеть то, что было сказано по поводу амнист1и и старается 
примирить различный точки зр-Ьнхя. 

— Господа ! Повидимому, собрн1е старалссь выработать истинную 
мотивировку амнистш, . хотя мотивировка была самая разнообраз- 
ная. Я могу сказать, что теперь это д-Ьло не всепрощен1я, де 
справедливости, не необходимости, а д-Ьло отчаяшя, если хотите. 
Аладьинъ бол^Ье всЬхъ правъ. Можетъ-быть, слишкомъ р^^зка 
его форма, можетъ-быть, онъ не сум^лъ найти надлежащую 
форму, но вникните глубже, и вы уб^^дитесь, что его мн^Ьн1е 
самое справедливое. Да, господа, если не посл^^дуетъ освобожден1я 
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въ порядк^Ь справедливости, то оно посл^дуетъ въ порядк^Ь от- 
чаяшя. Форма Аладьина неудобная, — это форма вызова, а наше 
положен1€ слишкомъ серьезно, чтобы мы могли делать вызовы и при- 
б^Ьгать къ утщв.жь,( Единодушное одобренге). Нужна правда, 
настоящая правда;. Кому нужно ныл^пшее положен1е? Ничтожной 
кучк* людей, а не Монарху. Положен1е народа таково, что онъ 
или долженъ добиться освобожден1я, или долженъ погибнуть. Мн* 
кажется, что онъ непоб^^димъ. Но если возникнетъ новое столкно- 
веше, разв^Ь у насъ есть ув']Ьренность, что ноб^Ьдитъ не грубая 
физическая сила? Господа, необходимо единоглас1е. Если даже 
облечь это святое д^^ло въ форму просьбы, я и тогда присоединю 
свой голосъ, и думаю, что такъ долженъ поступить всяк1й изъ 
насъ. 

Деп. Галецк1й предлагаетъ закрыть прешя. 

На голосоваше ставится нредложен1е Родичева. 

Оно принято единогласно. 

Залъ оглашается бурными аплодисментами. Вс^^ стоять. 

Родичевъ проситъ закончить зас^данхе, чтобы разойтись подъ 
прекраснымъ внечатл*н1емъ сод-Ьяннаго. 

Зас^даше закрыто. 



Но въ сл^Ьдующемъ засЬдаши пренхя объ амнист1и возгораются 
съ новой силой въ связи съ вонросомъ о выборахъ комисс1и для 
составлешя отв:]^та на тронную р^чь. 

Вс* сознаютъ громадную важность этого момента, и въ ку- 
луарахъ царитъ необычайное оживлеше. 

Что должно быть поставлено на первомъ план^Ь — амнист1я, 
земля и воля? Вотъ три великихъ вопроса, которыхъ долженъ 
коснуться отв^тъ на тронную р-Ьчь. Объ амнистш спора н-Ьгв, 
о ней должна итти рЬчь впереди всЬхъ вопросовъ. 

— Что ужъ говорить, — слышится въ групп'Ь крестьянъ-депу- 
татовъ. — Довольно. Поглумились всласть! Пора кончить. Это 
первое к^т. 

Но относительно другихъ двухъ вопросовъ между собеседниками 
возникаетъ споръ. 

— Впередъ надо о земл^, — говорить приземистый крестьянинъ 
съ большой черной бородой и съ пробивающейся сединой въ 
голов-Ь. — Потому въ деревн1^ скажутъ: уЬхали, молъ, по десяти 
ц^^лковыхъ получаете, а д-Ьла не делаете. 
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— Что жъ они думаютъ? — возражаетъ депутатъ помоложе. — 
27-го собрались, а 28-1Ю имъ отв'Ьтъ подать. Бери, получай, молъ, 
^емлю. Н'Ьтъ, первое д-Ьяо — свобода, потому что безъ свободы и, 
землю отобрать назадъ не долго. 

— Мгь, впередъ всего о земл* надо сказать, — вмешивается 
трет1й депутагь-крестьянинъ, представитель, отъ Екатеринослав- 
<;кой губ. — А то крестьяне сами пойдутъ, и тюрьмы снова на- 
полнятся. 

Звонокъ призываетъ въ залъ засЬдан^я. 

Снова начинается р1Ьчь объ амнист1И. Принцинхально вопросъ 
]?ешенъ, и р^шенъ единогласно, но некоторые жаждутъ скорМ- 
шаго осуществлешя народныгь желан1й и предлагаютъ м-бры 
къ ускорешю д^ла. 

Вогъ рабоч1Й-депутатъ Чурюковъ предлагаетъ послать немедлен- 
но телеграмму Государю съ указашемъ на необходимость амнист1и 
и пршстановки смертныхъ казней. Крестьянинъ Корнильевъ пред- 
лагаетъ послать депутащю. 

Выд^^ять-ли или не выделять вопроса объ амнист1и — вотъ 
:къ чему сводится споръ ораторовъ. 

Проф. Шершеневичъ полагаетъ, ' что вопроса выд-Ьлять нельзя. 
Ответь на тронную р^чь долженъ коснуться вс^хъ насущныхъ 
луждъ переживаемаго момента, и изъ-за одной амнист1и не 
сл-Ьдуеть вступать въ конфликтъ съ правительствомъ. Надо 
сказать ему обо всЬхъ нуждахъ, чтобы не раздалось упрека, что 
избранники народа рано бросили работу. 

На каведр^Ь появляется ксендзъ Трасунъ. Онъ призываетъ къ 
спокойств1ю. Спокойный тонъ покажетъ, что за нами сила. Онъ 
требуетъ включить въ отв^тъ требоваше объ отозван1и кара- 
тельныхъ отрядовъ! и снят1и военнаго положешя. 

Происходитъ характерный инцидентъ. Слово «требовать» р^^- 
жетъ ухо председателя. 

— Я прошу не употреблять этого слова. 

— Почему? — раздаются десятки протестующихъ голосовъ. 
«Просить», «требовать», — борются между собой возгласы справа 

и слева. Но крикъ «требовать» побеждаетъ и покрывается гро- 
момъ аплодисментовъ. 

Ксендза сменяетъ Савельевъ, представитель рабочихъ г. Москвы. 
Онъ въ сапогахъ и въ синей блузе, и его фигура резко выде- 
ляется на высокой каеедре. Онъ говоритъ отъ имени рабочихъ 
о приближающемся празднике рабочаго люда. Онъ говоритъ, 
что, несмотря ни на как1Я «вывески» градопачальниковъ, первое 
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мая будегь отпразддовано рабочим^. И амнист1я нужна немедленно,. 
ибо иначе прольется кровь. Будутъ жертвы. 

Проф. Гредескулъ, уже показавш1Й, что онъ ум^^етъ примирять 
крайн1я течен1я съ настроен1емъ спокойнаго большинства, вносить 
примирительную ноту. Онъ в^^ритъ въ могучую силу народа. Ок1 
в-Ьри^^ъ въ то, ^то тотъ возьметъ свое, но т4мъ, кто вступаетъ 
съ нимъ во вражду, надо дать н^^сколько дней для выработки же- 
лательнаго отв-Ьта. 

Старикъ гр. Гейденъ, не желающ1й считаться съ настроен1емъ 
аудитор1и, говорить, что надо просить, просить и ждать, ждать. 
и в'Ьрить, что дадутъ. Жидк1е аплодисменты н'Ьсколькихъ дену- 
татовь на правыхъ скамьяхъ были отв^^томь на его р-Ьчь. 

Г. Кокошкинь предостерегаеть палату, чтобы она не роняла 
своего авторитета и не д-Ьлала нервно-торопливыхъ усилхй, что- 
бы повторять въ трет1Й и четвертый разъ то, о чемъ уже вы- 
сказались единогласно. 

Слова просить г. Жилкинъ. 

— Товарищи рабоч1е! Товарищи крестьяне! — въ первый разъ 
раздается въ русскомъ нарламент1^ и вызываеть громь аплоди- 
сментовъ на л^выхъ скамьяхъ. И онъ призываетъ къ спокой- 
ствш. — Мы меньше всего боимся конфликта, но надо вступить въ 
него въ тотъ моментъ, когда вся крестьянская и рабочая Русь 
будеть за ласъ. 

Вонрось, видимо, иечернань. Палата сознаеть, что, несмотря 
на пламенное желан1е ускорить р-Ьшенхе вопроса объ амнист1и, 
н^тъ возможности изб'Ьжать н^котораго замедлен1я, н'Ьтъ средствъ. 

Председатель предлагаеть прекратить прешя по этому вопро- 
су. Тогда Максиагъ Еовалевск1й предлагаеть новое средство уско- 
рить р'Ьшеше набол'Ьвшаго, жгучаго вопроса — просить пред- 
с^^дателя явиться къ Царю и передать Ему голось измученной 
родины. 

Обсужден1е предложен1я Ковалевскаго откладывается на не- 
которое время, и Дума пристунаеть къ выборамь 33-хъ членовъ 
комисс1и. Подавш1е свои записки члены покидають заль, и ку- 
луары постепенно наполняются. Зд'Ьсь и тамь кучки оживленно 
бесЬдующихь депутатовь. Особенно привлекають вниманхе груп- 
пы крестьянь; молчаливые въ первые дни, когда они не уснули 
ор1ептпроваться въ х^овершенно новой, непривычной обстанов- 
к:1, они становятся общительн-Ье и р-Ьшительн^^, громко и сво- 
бодно высказывають свои мысли. 
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О чемъ говорятъ? Конечно, о вонросахъ, которые, такъ ска- 
зать, висягъ въ воздух^^: о земл-Ь, о свобод^Ь, объ амниши. 
Кулуары являются отражешемъ царящаго въ зал-Ь засЬданИ 
Думы. Даже бол-Ье того: въ кулуарахъ можно подм-Ьтить н^Ько- 
торыя черты того настроен1я, которое, сидя въ зал1^, приходится 
только угадывать. 

Вотъ, наприм^Ьръ, группа крестьянъ оживленно бесЬдуетъ объ 
амнист1и. Въ замЬчан1яхъ и репликахъ слышится, что въ этихъ 
лшдяхъ еще велика в-Ьра въ отзывчивость верховной власти и въ 
желаше итти мирнымъ путемъ. 

• — Надо сначала просить, — говоритъ одинъ изъ бес^дую- 
щихъ крестьянъ. — Только мы должны просить, какъ честные 
люди, а не то, чтобы съ кулаками да съ угрозами. Ежели, къ 
прим-бру, челов'Ькъ на возу 4детъ, а я прошу его подвезти, такъ 
не стану я на него кулаками махать... 

— в4рно, — подхватываетъ собес^Ьдникъ, — надо погодить. А то 
рабоч1е ужъ больно грозятся да приступаютъ. А что жъ вый- 
детъ?.. Опять бюрократы йамъ на шею сядутъ. Имъ же на 
пользу, это пойдетъ. 

— Отчего не погодить, — вм-Ьшивается въ разговоръ подошед- 
Ш1Й крестьянинъ пожилыхъ л^^тъ. — Ждали мы время — подо- 
ждемъ и часы. Только вотъ т1&, кто послалъ насъ, станутъ-ли 
ждать. 

Вотъ другая группа. Въ ней выд'Ьляется коренастая фигура 
зсалоросса въ сЬрой свитк'Ь. 

— И сколько народу попало у насъ у тюрьмы. У насъ вотъ 
Ч5транника на дороге убили, такъ и суду не було, а якъ чоло- 
В1къ хоче другимъ св1тъ показать, такъ его заразъ хватаютъ... 

Звонокъ предсЬдателя призываетъ всЬхъ въ залъ. 

Оглашается списокъ избранныхъ членовъ въ комисс1Ю, кото- 
рая должна составить ответь на тронную р-Ьчь. Списокъ соста- 
вленъ о'чень удачно: всЬ парламентск1я группы, поскольку он-Ь 
усп1^ли обрисоваться, провели въ комисс1ю своихъ предста- 
вителей. 

Палата переходить къ обсуждеп1ю предV1ожен^я М. Ковалев- 
-скаго. 

Когда предложен1е было выдвинуто, оно было встр-Ьчено апло- 
дисментами многихъ скамей. Мысль, высказанная М. Еовалев- 
-скимъ, казалась многимъ правильной. Но Е. Щепкину удалось 
Быяснить несостоятельность предложен1я М. Ковалевскаго. 
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— Я долженъ говорить противъ предложенхя проф. Ковалевска- 
го, — начинаетъ г. Щепкинъ. — По моему глубокому уб'Ьждешю, мьс 
должны стремиться установить искреншя отношен1я между нами и 
верховной властью. Мы должны, прежде всего, вполн^^ искренно и 
ясно сказать, почему мы просимъ объ амнистхи. Неужели мы про- 
симъ амнистхи только потому, что считаемъ день открыт1я Думы 
торжественнымъ нраздникомгь? Мы просимъ не простой милости 
для уголовныхъ преступниковъ, мы просимъ только принцип1аль- 
но. Мы просимъ амнисйи, прежде всего, потому, что мы не счита- 
емъ бол4е такъ-называемыхъ политическихъ преступниковъ пре- 
ступниками. Ихъ обвиняютъ въ томъ, что они стремились нис- 
провергнуть существующ1й строй, призывали, будто бы, къ- 
вооруженному возстан1ю. Но этотъ строй бол-Ье не существуетъ. 
(Аплодисменты). Мы не можемъ считать преступниками бор- 
цовъ противъ строя, фактически ниспровергнутаго. Мы не мо- 
жемъ точно такъ же не просить амнист1и принцишально, потому 
что мы нравственно разд'Ьляемъ, въ изв^^стной степени, отв-Ьт- 
ственность этихъ людей, заключенныхъ и ссыльныхъ. Каждый 
изъ насъ въ той или иной м-Ьр^Ь, въ той или иной формЬ прини- 
малъ участхе въ этой борьб^^, и если наши единомышленники 
попали въ тюрьму или ссылку, мы же попали въ Государствен- 
ную Думу, то мы этимъ обязаны, главнымъ образомъ, случайно- 
сти. Правда, мы не разд1Ьляемъ программы революц'юнныхъ пар- 
ий, мы идемъ своимъ собственнымъ, самостоятельнымъ путемъ, 
т-Ьмъ не мен'Ье, мы нравственно солидарны съ ними, мы связаны 
со вс1^ми демократическими парт1ями четырехчленной формулой. 
Мысли революцюнеровъ мы не считаемъ преступными. Предло- 
жен1е профессора Ковалевскаго грозить затемнить смыслъ амни- 
ст1и. Прежде всего, г. Ковалбвск1й исходитъ изъ другой точки 
зр^шя. Для насъ личность Монарха является безотв-Ьтственной, 
но тронная р^чь связана съ отв'Ьтственностью министровъ. 
Если бы министры были не согласны съ тройною р^Ьчью,'они вы- 
шли бы въ отставку. Нашъ отв'Ьтъ на тронную р-Ьчь — не личное 
обращеше къ сердцу Монарха, это — программа, которую мы гото- 
вимъ для каждаго момента. Предложен1е профессора Ковалев- 
скаго совершенно ясное — юридически конститущонное отношеше* 
зам'Ёнитъ туманнымъ, мистичнымъ, таинственнымъ обращен1емъ^ 
Думы. Между верховною властью и народомъ мы являемся элек- 
трическими проводами. Если бы Дума была направлешя исклю- 
чительно консервативнаго и реакцюннаго, она также могла бы 
просить въ этомъ смысл:]^ амнист1и. 
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Мы ближе къ т*мъ, которыхъ карали наши тюремщики, 
наша задача встретить препятств1я, то» зач^^мъ 
намъ было бы освобождать заключенныхъ изъ тюремъ. Неужели 
для того, чтобы готовить м^^ето для новыхъ заключенныхъ и, 
можетъ-быть, для насъ еамихъ. Не будемъ обманывать верхов- 
ной власти, прикрывая вое значеше нашихъ задачъ слащавой 
улыбкой нашихъ изстрадавшихся лицъ. 

Щепкинъ осв^^тилъ обсуждаемый вопросъ такъ ярко, что посл^^ 
2 — 3-хъ зам-Ьчанхй сл-Ьдуюпщхъ ораторовъ Дума подавляющимъ 
большинствомъ отвергаетъ предложен1ё Ковалевскаго. 

Русск1Й парламентъ не просить милости, подачки. Онъ гово- 
рить со своимь Монархомь языкомь свободныхъ людей, сознаю- 
щихъ свое значен1е и достоинство. 

Нельзя не признать, что Государственная Дума, такъ ярко вы- 
двинувъ и такъ всесторонне осв-Ьтивь вопросъ обь амнист1и, 
сделала большое д^ло. 

Одни говорили обь амнист1и во имя прощешя, другхе — во имя 
забвешя, третьи — во имя необходимости, а представители земли 
сказали вс^Ьхъ сильнее: они потребовали амнист1и во имя спра- 
ведливости. 

Были разнор'Ьч1я относительно того, въ какую форму должно 
вылиться указан1е на необходимость амнисйи. 

Просить, — говорили «кадеты». 

Почтительнейше просить и ждать, — вкрадчиво присовокупля- 
ли «октябристы». 

Требовать, — определенно и твердо сказали крестьяне и рабочхе. 

Одни называли людей, претерп-Ьвшихъ за политическ1е уб-Ь- 
ждешя, «заблудшими во имя любви». 

Друг1е называли ихъ «борцами». 

А представители рабочей Росс1и устами депутата Рукавишни- 
кова нарекли ихъ «мучениками». 

Все оттенки настроенш, царящихь въ Думе, сказались въ 
р^^чахь ораторовъ, сменявшихъ другъ друга, но въ русскомъ пар- 
ламенте не нашлось пи одного человгька, который бы подаль 
голосъ противь амнистш. 

Это фактъ большой исторической важности. 

Дума потребовала амнист1и принципгальной. 

Она познала свое достоинство и не стала «со слащавой улыб- 
ой» на лице просить подачки. 

Парламентъ понялъ истинное значеше амнист1и. 
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Намъ вспоминаются слова, приведенный депутатомъ Овчин- 
ниЕовымъ, првдставителемъ кр^стьянъ Курской губ. 

Говоря, о необходимости амнистш для борцовъ аа землю и во- 
лю, онъ прочелъ одну строчку изъ письма крестьянина, находя- 
щагося въ тюрьм-Ь. 

Арестованные крестьяне просятъ «развязать ихъ съ цар- 
ствомъ конца». 

«Царство конца» — как1я ярк1я слова, сколько въ нихъ силы 
и смысла! ' 

Они онред-^ляють все значен1е нереходнаго момента великаго 
перелома. 

«Царство конца» нередъ началомъ новой жизни! 

И т1, къ кому были обращены эти слова, поняли свою задачу. 
' Несомн-Ьнио, что эта разработка принцип1альной стороны во- 
проса объ амнист1и составляетъ крупную историческую заслугу 
нашего народнаго представительства. 

Отв^^тъ власти на этотъ вопросъ въ значительной степени 
онред^^лилъ характеръ дальн1^йшей деятельности Государствен- 
ной Думы. 

III. 
ОтвЪтъ Государственной Думы на тронную рЪчь. 

Обсуждеше отв-Ьта на тронную р^чь — критический моментъ въ 
жизни Государственной Думы. Русск1й парламентъ, посылая свой 
отв^^тъ, нолучаетъ возможность впервые стать лицомъ къ лицу 
съ Монархомъ и поведать отъ имени народа о великихъ зада- 
чахъ, разр-Ьшенхя которыхъ требуетъ истерзанная страна. Дума 
сознаетъ это. Сознаетъ, что она должна сд-Ьлать решительный, 
безноворотный шагь, после котораго уже н^тъ возврата къ прош- 
лому, что она должна провозгласить основные принципы, опре- 
деляюпце всю ея дальнейшую деятельность. Этотъ решительный 
шагь пугаетъ косное, незначительное меньшинство палаты, ко- 
торое делаетъ попытку хоть на день-два оттянуть обсужден1е 
адреса. 

Предлогь для новой проволочки подыскать было нетрудно : это 
— старый, затасканный аргуменгь о неподготовленности кре- 
стьянъ къ обсужден1ю политическихъ вопросовъ. 

Этотъ аргументъ выдвигаетъ кучка правыхъ, внося заявленхс 
объ отсрочке обсужден1я адреса. 
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Заявлеше подписали 43 лица и въ ихъ числ* г. Ерогинъ,. 
известный устроитель «удешевленныхъ» квартиръ для крестьянъ- 
депутатовъ. 

При произнесен1и этой фамил1и ироническое: «ага!» — про- 
носится по зал^Ь. Дума поняла значен1е заявлен1я. 

Но все-таки внесенное предложеше 43-хъ поддерживается кре- 
<;тьяниномъ Ильинымъ, однимъ священникомъ, графомъ Гей- 
деномъ и княземъ Волконскимъ. 

Казалось бы, для графа Гейдена и князя Волконскаго могла 
быть ясна та мысль, что если люди не подготовлены для разр^ше- 
шя политическихъ вопросовъ, то отсрочка на одинъ-два дня имъ 
не поможетъ, если, конечно, имъ не придутъ на помощь божЫ 
опытные люди... въ род-Ь гг. Ерогиныхъ. Но чего не могли или 
не хот-Ьли понять графъ Гейденъ и князь Волконск1й, то оказалось 
яснымъ, какъ день, для представителя крестьянской Руси. 

— Гробовецкш! — йроизносигь председатель. 

И на каоедр* появился статный малороссъ въ свитке, под- 
поясанной широкимъ зеленымъ кушакомъ. 

— Нема чого откладывать. Кто теперь не понимав, тотъ и по- 
томъ не разгадае!.. 

Вогь и вся его «р-Ьчь». 

Громъ аплодисментовъ, и... огромнымъ большинствомъ отвер- 
гается отсрочка прен1Й. 

Прежде ч-Ьмъ перейти къ прен1ямъ, объявляется перерывъ. 
Кулуары быстро наполняются. Кругомъ Гробовецкаго ц^^лая груп- 
па крестьянъ, слушающая его съ большимъ вниман1емъ. Въ 
•своей р^чи, дышащей своеобразнымъ хохлацкимъ юморомъ и 
часто пересыпанной импровизированными риемами, Гробовецк1й 
дроявляетъ большую проницательность. 

— Бачили вы Т1хъ заступнышвъ за крестьянъ — графа Гей- 
дена та шпа? — обращается онъ къ слушателямъ. 

Въ грунн-Ь см^Ьхъ... 

— Шпъ казавъ, що мы не понимаемъ д1ла, що мы прхйшлы 
видъ сохи та бороны. Винъ насъ жал1е. А я такъ соби думаю, 
що якъ бы да его воля, винъ бы не то що до сохи вернувъ, а 
до тачки бы приковавъ ! В1дъ той потвск1Й р-Ьчи якъ бы у насъ 
не облезли плечи! 

Гробовецк1й развиваетъ ц-Ьлую политическую программу. «Дай- 
те намъ волю, — говоритъ онъ, — мы землю сами возьмемъ. И не 
дубьемъ, не силой, а работой». 

Въ другой грунн-Ь собрались великороссы. 
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— Собственность священна! — говорить депутатъ съ широ- 
кой окладистой бородой. 

— А позвольте васъ спросить: удельный земли тоже свя- 
щенны? 

Звонокъ, и кулуары быстро нуст-Ьють. 

Докладчикъ комиссхи 33-хъ, избранной Думой изъ предста- 
вителей различныхъ парламентскихъ группъ, читаетъ текстъ 
отв'Ьтнаго адреса. 

«Ваше Императорское Величество! 

Вашему Величеству благоугодно было въ р-Ьчи, обращенной 
къ представителямъ народа, объявить о р^^шен1и Вашемъ охра- 
нять непоколебимыми установлен1Я, коими народъ призванъ осу- 
ществлять законодательную власть въ единен1и со своимъ Мо- 
нархомъ. 

Государственная Дума видитъ въ этомъ торжественномъ об*- 
щаши Монарха, данномъ народу, прочный* залогь укр^Ьплен1я и 
дальн-Ьйшаго развийя порядка законодательства, соотв^тствую- 
щаго строго конституц1оннымъ началамъ. 

Государственная Дума, съ своей стороны, приложить усил1я 
къ усовершенствован1ю началъ народнаго представитедьствва и 
внесетъ на утвержден1е Вашего Величества законъ о народномъ 
представительств'Ь, основанный, согласно единодушно проявляю- 
щейся вол'Ь народа, на началахъ всеобщаго избирательнаго права, 

Призывъ Вашего Императорскаго Величества къ сплочен1ю въ 
работ'Ь на пользу родины находитъ живой откликъ въ сердцахъ 
всЬхъ членовъ Думы. 

Государственная Дума, им^я въ своемъ состав* представи- 
телей всЬхъ классовъ и всЬхъ народовъ, населяющихъ Росс1ю, 
объединена общимъ горячимъ стремлен1емъ обновить Россхю и 
создать въ ней государственный порядокъ, основанный на мир- 
номъ сожит1и ъс^хъ классовъ и народностей и на прочныхь 
устояхъ гражданской свободы. 

Но Дума пр1емлетъ долгь указать, что услов1я, при которых^ 
живетъ страна, д'Ьлаютъ невозможной истинно-плодотворную ра- . 
боту, направленную къ возрождешю лучшихъ силъ страны. 

Страна сознала, что главной язвой всей нашей государствен- 
ной жизни является самовласт1е чиновниковъ, отд-бляющее Царя 
отъ народа, и, охваченная единодушнымъ порывомъ, страна 
громко заявила, что обновлен1е жизни возможно лишь на осно- 
вахъ свободы, самостоятельности и участ1я самого народа въ- 
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оеуществлеши власти законодательной и въ контроле надъ властыо 
исполнительной. 

Вашему Величеству благоугодно было въ манифёст-Ь 17-го 
октября 1905 года возв-Ьстить съ высоты престола твердую 
р-Ьшимость положить эти, именно, начала въ основу дальн'Ьйшаго 
устроещя земли русской. И весь русск1й народъ единодушнымъ 
крикомъ восторга встр'Ьтилъ эту в'Ьсть. 

Однако, уже первые дни свободы омрачились тяжелыми испы- 
ташями, въ которыя ввергли страну т% кто, все еще преграждая 
народу путь къ Царю и попирая вс4 основы Высочайшаго ма- 
нифеста 17-го октября, покрылъ всю страну позоромъ безсудныхъ 
казней, погромомъ, разстр'Ьловъ и заточен1Й. СЛкъ отъ этихъ 
д-Ьйствхй администрац1и за посл-Ьдихе месяцы такъ глубоко ос^ъ 
въ душЪ народа, что никакое умиротврреше страны невозможно, 
докол^Ь не станегь ясно народу, что отньш* не дано властямъ 
творить насил1я, прикрываясь именемъ Вашего Величества, до- 
кол-Ь министры не будутъ отв^Ьтственны предъ народнымъ пред- 
ставительствомъ, и сообразно этому не будетъ обновлена адми- 
нистрац1я на вс^Ьхъ ступеняхъ государственной службы. 

Государь! Только перенесете ответственности предъ наро- 
домъ на министерство укоренить въ умахъ мысль о полной без- 
отв-Ьтственности Монарха; только министерство, пользующееся 
дов-Ьргемъ большинства Думы, можетъ укр-Ьнить довёрхе къ 
правительству, и лищь при такомъ дов-Ьрш возможна спокой- 
ная и правильная работа Государственной Думы. 

Но прежде всего йеобходимо освободить Росс1ю отъ т-Ьхъ 
чрезвычайныхъ законовъ, — усиленной и чрезвычайной охраны 
и военнаго положен1я, — подъ прикрыйемъ которыхъ особенно 
развилось и продолжаетъ проявляться самовласт1е безотв-Ьтствен- 
ныхъ чиновниковъ. 

Рядомъ съ укоренен1емъ началъ отв-Ьтственности администра- 
щи предъ избранниками народа, для плодотворной д^^ятельно- 
сти Государственной Думы необходимо проведенхе основныхъ на- 
чалъ истиннаго народнаго представительства, состоящаго въ 
томъ, что только единен1е Монарха съ народомъ является источ- 
никомъ законодательной власти. Поэтому всЪ средост^^н1я между 
Б ^рxовной властью и народомъ должны быть устранены. 

Не можетъ также быть той области законодательства, которая 
б тла бы навсегда закрыта свободному пересмотру народныхъ 
п едставителей въ единеши съ Монархомъ. 
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Государственная Дума считаетъ долгомъ сов-Ьсти заявить Ва- 
шему Императорскому Величеству отъ имени народа, что весь 
народъ только тогда съ истинной силой и воодушевлешемъ и 
истинной в-Ьрой въ близкое нреусп'Ьяше родины будетъ выпол- 
нять' творческое д^ло обновлен1я жизни, когда между нимъ и 
престоломъ не будетъ стоять Государственный Сов'Ьтъ, состав- 
ленный изъ назначенныхъ сановниковъ и выборныхъ отъ выс- 
шихъ классовъ населешя, и когда никакими особыми узаконе- 
н1ями не будетъ положенъ пред'Ьлъ законодательной компетен- 
ц1и народнаго представительства. 

Въ области предстоящей законодательной д^Ьятельности Госу- 
дарственная Дума, исполняя долгъ, определенно, возложенный 
на нее народомъ, почитаетъ неотложно необходимымъ обезпе- 
чить страну точнымъ закономъ о неприкосновенности личности, 
<;вободой совести, свободой слова и печати, свободой союзовъ, со- 
крати и стачекъ, — убежденная въ томъ, что безъ прочнаго и 
строгаго проведен1я этихъ началъ, заложенныхъ уже въ манифе- 
сте Г7-Г0 октября 1905 г., никакая реформа общественныхъ отно- 
шешй неосуществима. Государственная Дума исходитъ, дал-Ье, 
изъ непреклоннаго убежден1я, что ни свобода, ни порядокъ, осно- 
ванный на праве, не могутъ быть прочно укреплены безъ уста- 
новлешя общихъ началъ равенства всехъ безъ исключешя гра- 
жданъ предъ закономъ и потому Государственная Дума вырабо- 
таетъ законъ о полномъ уравнен1и въ правахъ всёхъ гражданъ 
съ отменой безъ ограничен1Я привилег1й, обусловленныхъ со- 
слов1емъ, нацюнальностью или религ1ей. Стремясь къ освобожде- 
нш страны отъ связывающихъ ее путъ административной опе- 
ки и къ предоставлешю ограничен1я свободы гражданъ един- 
етвенно лишь независимой судебной власти. Государственная 
Дума считаетъ, однако, недонустимымъ применен1е даже и по 
суду приговора наказан1я смертью. Смертная казнь никогда и 
ни при какихъ услов1Яхъ не можетъ быть назначаема. Государ- 
етвенная Дума считаегъ себя въ праве заявить, что она явится 
выразительницей единодушнаго стремлен1я всего населешя въ 
тотъ день, когда постановить законъ объ отмене смертной ка- 
зни навсегда. 

Выяснен1е нуждъ сельскаго населен1я составить ближайшу] 
задачу Государственной Думы. Наиболее многочисленная част 
населешя страны — трудовое крестьянство — съ нетерпешем 
ждегь удовлетвор8н1я своей острой земельной нужды, и перва 
русская Государственная Дума не исполнила бы своего долг; 
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есди бы она не издала закона для удовлетв€рен1я этой насущной 
потребности путемъ обращен1я на этоть предметъ земель ка- 
зенныгь, уд^Ьльныхъ, кабинетскихъ, монастырскихъ и принуди- 
тельнаго отчужден1я земель частновлад'Ьльческихъ. 

Государственная Дума считаетъ также необходимымъ выработать 
законы, утверждающхе равнонрав1е крестьянъ и снимающ1е съ 
нихъ гнетъ произвола и опеки. 

Государственная Дума признаегь столь же неотложнымъ удо- 
влетворен1е нужусь рабочаго класса. Первымъ шагомъ на этомъ 
пути должно явиться обезпечен1е наемнымъ рабочимъ во всЬхъ 
отраслягь труда свободы организац1И и самодеятельности для 
П0ДНЯТ1Я ихъ матер1альнаго и духовнаго благосостоян1я. 

Государственная Дума сочтетъ также долгомъ употребить вс* 
усил1я для П0ДНЯТ1Я народнаго просв^щенхя и прежде всего 
озаботиться выработкой закона о всеобщемъ безплатномъ обученхи. 

Рядомъ съ этими м-Ьрами, Государственная Дума считаетъ 
своей обязанностью обратить вниман1е на государственную роспись 
доходойъ и расходовъ, на справедливое распред^^лен1е налоговой 
тяготы, неправильно возложенной нын1^ на бол^^е б^Ьдные классы 
населешя. 

Не мен^е существеннымъ законодательнымъ трудомъ явится: 
коренное преобразование м-Ьстнаго управлен1я и самоуправлен1я 
путемъ привлечен1я къ равному участ1ю въ посл'Ьднемъ всего 
населен1я на началахъ всеобщаго избирательнаго нрава. 

Государственная Дума считаетъ, наконецъ, необходимымъ ука- 
зать въ числе неотложныхъ задачъ своихъ и разр^шеше вопроса 
объ удовлетворен1и давно назр^вшихъ требован1Й отд^льныхъ 
нащональностей. Росс1Я представляегь государство, населенное 
многими племенами и народностями. Духовное объединенхе всЬхъ 
племенъ этихъ возможно только при удовлетворен1и потребности 
каждаго изъ нихъ сохранять и развивать своеобразхе въ отд^ль- 
ныхъ сторонахъ быта. Дума озаботится пшрокимъ удовлетворе- 
шемъ этихъ справедливыхъ нуждъ. 

Ваше Величество! 

Въ преддвер1и всякой нашей работы стоить одинъ вонросъ, 
волнующ1й душу всего народа, волнующ1й и насъ, избранниковъ 
народа, лишающ1Й насъ возможности спокойно приступить къ 
яервым11 шагамъ йашей законодательной деятельности. 

Первое слово, прозвучавшее въ ст^нахъ Думы и встреченное 
кликожь сочувств1я всей Думы, было слово «амнист1я». Страна. 
жаждетъ полной политической амнист1и, — она есть требован1е 
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народной сов-Ьсти, въ которомъ нельзя отказывать, исполнен1е>1Ъ 
котораго нельзя .медлить. 

Государь ! Дума ждетъ огь Васъ полной полЕтжчесЕОЙ амни'ст1и, 
какъ нерваго залога взаимнаго понимашя и взаимнаго согласия 
дежду Царемъ и народомъ». 

Проектъ адреса прочитанъ. Вся Дума внимательно слушаетъ. 

Этотъ адрееъ рисуетъ политическую и сощальную про- 
грамму перваго русскаго парламента и вм^^ст* съ т±жь 
представлялъ собою среднюю равнодействующую течен1й и на- 
етроешй, существовавшихъ въ Дум*, и указывалъ, говоря сло- 
вами депутата Жилкина, «ту среднюю высоту, на которую могла 
подняться Дума». Трудовая группа полагала, что въ этомъ 
адресЬ сказано далеко не все то, что она хотела бы сказать. 

Прешя по поводу адреса поглощаютъ все вниманхе Думы. 

Одни изъ ораторовъ вносятъ поправки и дополнешя, отмЬчаютъ 
дефекты, друпе стараются разъяснить всю важность вопросовъ, 
которыхъ касается адресъ, при этомъ, — увы! — мнопе не могутъ 
отказаться оть повторен1Я избитыхъ фразъ и пережовыванхя 
того, что уже и безъ того ясно. 

Г. Родичевъ взядъ на себя задачу н-Ьсколько випеватый и 
расплывчатый языкъ адреса перевести на образный языкъ ора- 
торской трибуны. Это была одна изъ наимен^^ удачныхъ р^чей 
г. Родичева, и мы не станемъ па ней останавливаться. 

Слова просить представитель польскихъ аграр1евъ, гр. I. По- 
тоцк1й. Это была первая и последняя р^чь этого депутата. Един- 
<5твенная за все время существован1Я Думы. 

Прежде, ч1^мъ выступить публично, гр. Потоцк1й пробовалъ 
позондировать почву и заводилъ разговоры съ крестьянами-де- 
путатами въ кулуарахъ. 

Автору этихъ строкъ пришлось присутствовать при такой 
вес'Ьд'Ь. Графъ среди группы крестьянъ старался проводить свою 
точку зр-Ьши. 

— Если у ном-Ьщика взять земли, — говорить онъ, — такъ гд* 
же вы деньги зарабатывать станете? Легче- ли вамъ будетъ? 

— Легче, — р'Ьшительнымъ тономъ отв^чаетъ крестьянинъ. — 
Я липшихъ 20 пудовъ хд'Ьба продамъ, тогда мн* и панскихъ де- 
негъ не надо. 

— Онъ самъ тогда паномъ будетъ, — подхватываетъ сос^Ьд ь, 
см-Ьривая помещика добродушнымъ, но насм^шливымъ взглядом ь. 

— Ну, возьмете вы землю, а вашимъ д^тямъ опять не х1 а- 
титъ... 
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— Э, что гадать! А теперь что я дамъ своимъ д^^тямъ изъ 
полутора десятиЕЬ?.. 

Но отрыть крестянъ не удовлетворилъ графа, и въ своей р')^чи 
передъ Думой онъ повторилъ свою мысль о томъ, что отчужден1е 
пом^^щичьигь земель недопустимо въ интересахъ крестьянъ, ко- 
торые, дескать, лишаться заработка. Дума встретила эту р*чь 
гробовымъ молчашемъ. Больше гр. Потоцк1й не появлялся на 
каеедр*. 

Зат*мъ на каоедр^^ появляется г. Способный. 

Это была его знаменитая р-Ьчь о смертной казни, въ кото- 
•рой онъ подошелъ къ вопросу съ точки зр*н1я гастрономической. 
Обь с^Ьтовалъ на то, что мы слишкомъ сентиментальны. В^Ьдь 
^димъ же мы кровавый ростбивъ, глотаемъ же мы устрицы, по- 
чему же мы противъ смертной казни?! Г. Способный довольно 
долго говорилъ на эту тему. 

Аудитор1я стала терять терп^нхе. Десятки людей стали каш- 
лять, кряхтеть: к-хм! гх!.. и, наконецъ, просто стали кричать: 
«довольно !». 

И г. Способному, весьма обиженному, пришлось покинуть ка- 
еедру. 

Слова г. Способнаго прозвучали какимъ-то страннымъ дисо- 
нансомъ среди р^чей длиннаго ряда ораторовъ, которые захва- 
тили трактуемые вопросы глубоко и серьезно. 

Слово предоставляется проф. Е. Щепкину. 

Это была обширная программная р^чь, умная и искусная, луч- 
шая изъ р'Ьчей г. Щепкина, наибол-Ье ярко характеризующая и 
его ораторсшя способности, и его политическую физюномш. 

— Отв-Ьтъ на тронную р^чь указываетъ одинъ опред^Ьленный 

путь, но прежде, ч^мъ вступить на тотъ путь, на который мы 

зовемъ и указываемъ, нужно разсмотр-Ьть друпе, боковые пути. 

Каждый долженъ отдать себ-Ь отчетъ въ томъ, чего онъ хочетъ. 

Если вы никогда не тяготились старымъ самовластнымъ строемъ, 

столь быстро ускользающимъ изъ-нодъ ногъ, если вы считаете 

атотъ строй единственно возможнымъ для Росс1йской импер1и, 

если вы совершенно равнодушны къ той половин'Ь населен1я 

имперш, которая говоритъ не на великорусскомъ язык'Ь, если 

1Ы хотите, чтобы всЬ народности жили подъ страхомъ в'Ьчныхъ 

1 огромовъ, карательныхъ нашеств1й- съ ихъ безчисленными жер- 

ч -^ами, тогда вы не должны принимать этотъ адресъ, вы должны 

с ►ставить новый, по указанш членовъ «Русскаго собран1я». 

I ели вамъ не надоели обыски, аресты безъ суда, высылки, 
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истязан1я вашихъ д^т^й, если вы пришли сюда строить тюрьмы, 
заниматься колонизац1ей м^^сть отдаленныхъ. и не столь отдален- 
ныуь, — вы не должны приниматься за этотъ адресъ, вы должны 
составить свой собственный адресъ на началахъ такъ-называемага 
«правового порядка». Если вы давно примирились съ т*ми искус- 
ственно взвинченными ц-Ьнами на чай и сахаръ, на сукно и си- 
тецъ, которыя нужны исключительно для увеличенхя доходовъ 
казны, если вы смотрите на Государственную Думу, какъ на тор- 
гово-промышленное предпр1ят1е, а не какъ на представительницу 
народныхъ интересовъ, если улучшен1е положешя рабочаго клас- 
са вы считаете сощальнымъ бредомъ, — то тогда вы не должны-, 
присоединяться къ этому адресу. Вы должны выработать вашъ 
собственный адресъ, который вамъ продиктуютъ интересы торгово- 
промышленной парт1и. Если вы в'Ьрите, что хищная властная 
администращя способна вдругъ превратиться въ скромныхъ крот- 
кихъ земскихъ овечекъ, если вы способны испытывать благого- 
в:Ьн1е на норогахъ великихъ М1ра сего, если вы каждую забастов- 
ку считаете преступленгемъ, если вы думаете, что достаточно 
рдной головы безъ рукъ и ногъ, если вы не можете забастовать 
противъ того правительства, которое первое забастовало въ ис- 
полнен1И своего долга передъ русскимъ народомъ. (Продолэюи- 
тельные аплодисменты). Если вы думаете, что для полити- 
ческой парт1и достаточно им^ть программу и можно не им1^ть 
тактики, — то вы не должны присоединяться къ нашему адресу, 
а должны выработать вапгь собственный адресъ со словъ «(Л)юза 
17-го октября» и парт1и демократическихъ реформъ. Если вы жа- 
ждете д^^йствительно свободы, свободы печати, слова, союзовъ, 
стачекъ, передвижен1я, если вы, крестьяне, товарищи по Госу- 
дарственной Дум-Ь, пришли сюда за т^мъ, чтобы не голодать боль- 
ше, чтобы расширить ваши над-блы и вспашку, если вы, рабоч1е, 
товарищи по Государственной Дум'Ь, хотите обезнечить себя на 
случай бол^^зни и старости, если вы, крестьяне и рабоч1е, това- 
рищи по Государственной Дум^Ь, добиваетесь того, чтобы ваши 
д1^ти были сыты, чтобы ваши д1^ти ходили въ гимназ1ю и тамъ въ 
наукахъ обгоняли барчагь, и такимъ образомъ, пролетар1атъ по- 
степенно превращался бы въ интеллигенщю, а интеллигенщя и 
торгово-промышленники постепенно нисходили на степень трудо- 
вого пролетар1ата, то вы должны принять этотъ адресъ. Сего- 
дня вы дожили, наконецъ, до того дня, о которомъ вы мечтали 
раньше разв^Ь только въ бреду, и сами вы можете и должны по 
в'Ьдать Верховной власти о вс^^хъ вашихъ нуждахъ и надеждах! 
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"трудящагося народа. Такая минута дважды въ жизни не по- 
вторяется, и если вы хотите, чтобы вся ваша жизнь не пропа- 
дала даромъ, если вы хотите дожить до покойной и почтенной 
старости, если вы хотите, чтобы ваши д-Ьти не проклинали, васъ 
за безд'Ьйств1е, — то вы должны присоединиться къ этому адре- 
-су. Мы, представители народной свободы, присоединяемся къ 
зтому адресу, хотя 1не считаемъ, что онъ выражаетъ собою 
ц*ликом1Ь всю нашу программу. Я знаю, что противъ нашей 
программы, будутъ бросать т* же упреки, как1я ран^е бро- 
сали Еджь въ лицо, по обыкновен1Ю, будутъ утверждать, что 
ВС* эти желан1я — мечтан1я, что разработка аграрнаго вопро- 
са — бредъ. Но, госпюда, наша программа не представляетъ со- 
бою плана, искусственно созданнаго въ тиши кабинета: мы 
предлагаемъ въ общихъ чертахъ повтореше той поземельной 
реформы, которая однажды была уже реально осуществлена 
кь Росс1и въ 1861 году, и если тогда не было р4чи о соц1али- 
ч;тическихъ течен1яхъ, о нарушенхи частной собственности, то 
как1я же основашя представляются для такигь утверждешй те- 
перь ? Намъ буду,тъ бросать упрекъ въ томъ, что мы не столько 
пария народной свободы, сколько парт1я инородческая, парт1я 
иноверческая. Мы не скроемъ, что мы не враги инородцевъ д 
инов^рцевъ. Каждая народность, входящая въ составъ населешя 
Россш, им-Ьегь свои способности, дарован1я, и все дальнейшее 
развит1е русской мысли должно зиждиться на томъ, чтобы каждая 
отдельная народность, рука объ руку съ русскимъ народомъ, вне- 
сла и свою лепту въ общую сокровищницу русской культуры и 
-образованности. Мы желаемъ, чтобы вс* народности, рука объ ру- 
ку съ русскимъ народомъ, вступили на ту высоту общечелов-Ьче- 
-ской культуры и знан1я, накоторой царить единен1е мысли, еди- 
неше нравственной атмосферы. Намъ бросить посл^диш обычный 
упрекъ, что мы сЬемъ нашимъ адресомъ въ толп* опасный сомн-Ь- 
н1я и исподтишка наталкива^мъ революц1онное движен1е на пра- 
вительство. Для выяснен1я нашего отношен1я къ данному бюрокра- 
тическому строю и къ революцюнному движен1Ю позвольте мне 
-закончить речь следующимъ сравнен1емъ: передъ нами старая, 
запруда, ветхая плотина, въ которую изо-дня въ день ударяютъ 
ВОЛНЫ; скоро оне смоюгь ее. У плотины стоять старички, ко- 
торые глядятъ на волны, не верятъ въ ихъ силу и думаютъ 
удержать ихъ движете, прикрывая ветхую плотину какимъ-то 
мусоромъ, а шаловливая река поднимаетъ одинъ за другимъ 
творила и любуется, какъ каскады воды съ бешеной силой, 

5Кизнь и труды 1-й Государств. Думы. 3 
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смывая другь друга, съ неудержимой силой несутся черезъ пло- 
тину. Мы не способны любоваться водопадомъ изъ мертвыхъ т^п- 
и загубленныхъ жизней. Мы не в'1^римъ также, что старую пло- 
тину можно починить ветхимъ мусоромъ, — мы хотимъ поста- 
вить мельничный колеса и урегулировать движеше воды, ёсле 
намъ не дадутъ возможности использовать народный силы, если 
волнешя пойдутъ черезъ плотину, прорвутъ и размоютъ ее, то 
мы въ прав-Ь сказать властелину: «Государь! Мы ихъ предупре- 
ждали». 

Поел* г. Щепкина, «кадета», говорить г. Бондаревъ, предста- 
витежь трудовой группы. 

— Ответный адресъ, хотя въ немъ н'Ьтъ тона бол^^ кате- 
горическаго и р^пштельнаго, все-таки будетъ благов^стомъ для 
страны и для трудящихся классовъ... Нельзя сказать, чтобы 
тотъ строй, который недавно существовать, палъ. Н1^тъ, этотъ 
строй еще существуетъ попрежнему. Самовласт1е, безответствен- 
ное самовласт1е жел^Ьзнызгь кольцомъ окружило родину. Воен- 
ное положеше, чрезвычайная и усиленный охраны старательно 
охраняюгь капиталистическ1й произволъ, пушки и пулеметы его 
Еоддерживаютъ; этимъ ставятся препятств1я для осуществлешя 
всЬхъ правъ страны. Произволъ наводннлъ родину, охватилъ 
ее, какъ паутиной, п до сихъ поръ хватается еще страна съ 
болью за сердце, и безъ того измучившееся и изстрадавшееея. 
Намъ говорили, что это самовласт1е существуетъ во имя блага 
народа, но мы прекрасно знаемъ, что и благо, и счаст1е народа 
не въ немъ. Этотъ произволъ, это самовласт1е не случайнаго про- 
псхождешя, это н^что стройное, организованное, это не само- 
Бласт1е небольшой кучкп людей, захватившей власть, н^тъ, 
это — историческое организованное господство меньшинства надъ 
громаднымъ большпнствомъ. Это господство крупныхъ капитали- 
стовъ, крупнаго землевлад4н1я, и мн* кажется, что, наконецъ, 
трудящ1еся классы поняли, что, не нм'Ья за собою политиче- 
ской власти, онп не могутъ решить ни одного вопроса. Тру- 
дящ1еся классы использовали всЬ средства въ д^^тЬ борьбы, 
и теперь, использовавъ вс1^ средства, трудящ1еся классы возь- 
мутся за последнее, которое можетъ, наконецъ, привести къ 
желанной ц*лп, истинному благу и счаст1ю самого народа. Самъ 
народъ выходить, наконецъ, на просторъ и борется, чтобы взять 
въ свои руки полную законодательную власть. Онъ, трудящхйся 
народъ, употребить эту политическую власть для обезпечеп1я 
своего счастья п благосостояшя. 
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Дал*е идетъ рядъ другихъ ораторовъ. 

Въ сущности, повторяются старый р^чи, но русск1й парламентъ 
не устаеть устами своихъ ораторовъ клеймить проклятое прош- 
лое, стоившее такъ много крови и позора. 

Зат-Ьмь каеедру занимаеть Кузьминъ-Караваевъ. Онъ говоригъ 
о смертной казни. Дума внимательно слушаегь р^Ьчь кримина- 
листа, проявившаго себя въ литератур^^ ярымъ противникомъ 
смертной казни. Ораторъ просто и ясно ставитъ вопросъ: когда 
р'Ьчь идетъ о смертной казни, надо спрашивать «не за что, а 
зач^Ьмъ»? При такой постановк-Ь вопроса падаютъ всЬ разсужде- 
шя сторонниковъ смертной казни. 

Покойная, яркая р'Ьчь оратора покрывается дружными апло- 
дисментами. Аплодируютъ сд^Ьва, въ центр* и справа. 

Ледницкш говорить по нацюнальному вопросу и передаетъ го- 
лосъ нац1ональнаго горя и обезличен1я. Онъ говорить не только 
о полякахъ, къ которымъ онъ принадлежитъ, но и о другпхъ 
нащональностяхъ, стонущихъ подъ игомъ стараго режима, онъ 
взываетъ къ объединен1Ю во имя общихъ началъ свободы и къ 
уничтожетю между народнаго «людо-Ьдства». 

На каеедр* появляется Михайличенко, представитель рабо- 
чихъ, представитель того класса, которому, по выражешю этого 
оратора, нечего терять, кром'Ь ц^Ьпей. Онъ не обладаетъ красно-" 
р1Ьч1емъ, онъ приб'Ьгаетъ къ выражен1ямъ, недопустимымъ въ 
парламентахъ, и р^Ьзко говорить о '«нахальств!^ нашей гнилой 
6юрократ1и», за что получаетъ зам-Ьчанхе председателя. Зато онъ 
говорить отъ души, отъ всего набол-Ьвшаго сердца. Это говоритъ 
челов-Ькъ, у котораго была «перебита голова и переломлены 
два ребра», и когда онъ требуетъ осторожности въ отношен1и 
къ правымъ и паразитамъ, питающимся чужимъ трудомъ, когда 
онъ заявляеть, что «правду загнали нал-Ьво», то искренность и 
задушевность его тона подкупаегъ аудитор1ю, и она награжда- 
егь его аплодисментами. Выработанный отв'Ьтньпг адресъ его 
же удовлетворяетъ, по онъ считаетъ возможнымъ съ пимъ ми- 
риться и полагаетъ излишнимъ развивать свою «соц1алъ-демо- 
кратическую программу, которую, все равно, зпаетъ вся Госс1я». 

Зат^мъ каеедру занимаеть проф. Максимъ Ковалевск1й и 
произносить умную, сдержанную, ум^^лую р'Ьчь, въ которой по- 
чувствовался старый ученый профессоръ, ум'Ьющхй овлад11вать 
аудиторхей. Онъ нодвергаеть адресъ критик* и отм*чаетъ рядъ 
существенныхъ проб*ловъ, которые не были замечены при чтеихи 
его. Въ атомъ адрес* н*тъ указан1я на необходимость снец1аль- 

3* 
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наго рабочаго законодательства. Въ немъ н-Ьгв указан1я также 
на право законодательнаго почина Думы и совершенно отсут- 
ствуетъ упомйнан1е о внешней политике. По мн^нхго оратора, 
русскш парламентъ долженъ быль выставить требованхе между- 
народнаго мира вообще и покровительственнаго отношенхя къ 
славянскимъ народностямъ въ частности. 

Зат-Ьмь предс^^датель объявляетъ, что записалось еще 40 ора- 
торовъ. Это вызьгоаегь смущеше, и Дума постановляетъ закрыть 
списокъ. 

Передъ Думой проходить рядъ ораторовъ, которые подвер- 
гаюгь проекгь всесторонней критик*. Вообще большинство ора- 
торовъ считаетъ адресъ вполне удовлетворительнымъ. Споры 
касаются, главнымъ образомъ, отд^льныхъ его частей. Какъ 
изв-Ьетно, адресъ, говоря о систем* выборовъ, требуетъ все- 
общаго избирательнаго права. Некоторые изъ ораторовъ находятъ 
необходимымъ раскрыть формулу путемъ добавдешя требовашя: 
прямыхъ, тайныхъ и равныхъ выборовъ. Друг1е отстаиваютъ 
проекгь комисе1и, такъ какъ раскрыйе выдвинутой формулы 
можетъ вызвать возражен1я справа. Сторонникамъ четырехчленной 
, формулы , нечего опасаться, ибо парт1Я «народной свободы», гос- 
. подствующая въ Дум*, выставляегь это требоваше однимъ изъ 
своихъ лозунговъ. Дума соглашается съ этимъ положешемъ и, 
такъ сказать, въ надежд* на законопроекгь, устанавливающхй 
четырехчленную формулу, принимаетъ проектъ комиссии. 

Н*которые ораторы указываютъ на отд*льные дефекты адре- 
са. Г. Алексинск1Й указываютъ на необходимость широкаго кон- 
троля на;гь д*ятельностью военнаго в*домства, которое привело 
Росс1ю къ величайшему позору. 

Священникъ Гума с*туетъ на то, что въ адрес* не упоми- 
нается имя Господне, а съ отсутств1емъ упоминашя о нуждахъ 
духовенства онъ уже согласенъ примириться. 

Дума поел* обсуждешя адреса въ .ц*ломъ относится съ боль- 
шимъ вниман1емъ даже къ отд*льнымъ словамъ. Въ адрес* им*ют- 
ся, между прочимъ, татя слова: «Устроеше судебъ земли рус- 
ской». Проф. Кар*евъ предлагаегь слова «земли русской» зам*- 
нить словомъ «Росс1и». Дал*е Кар*ева смущаютъ слова адреса: 
«весь русск1й народъ». Онъ предлагаетъ зам*нить эти слова 
фразой: «народности, населяюпця Росс1ю». Первое предложен!*»- 
Дума отвергаетъ, и слова «земли русской» остаются въ адрес* 
Что касается второго предложен1я, то Дума находитъ необходи 
мымъ съ йимъ ^с^читаться, и въ результат* голосован1я слов< 
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«русск1й» вычеркивается, и такимгь образомъ остаются только 
слова «весь народъ». 

Первая часть адреса принята. Читается сл-Ьдующ!! абзацъ, 
гд-Ь говорится, что «администрац1я покрыла страну позоромъ 
безсудныгь казней». И тотъ абзацъ принимается ц-Ьдикомъ. 
Дума переходить къ обеужденш третьяго абзаца, трактующаго 
объ ответственности министровъ передъ народными предста- 
.вителями. 

Г. Стаховнчъ противъ этой части адреса. Онъ полагаетъ, что 
министры должны отв-Ьчать только пере^сь Государемъ, хотя и 
допускаегь расширеше контроля на^сь закономерностью ихъ 
дМствхй. » 

Кн. Шаховской энергично возражаетъ. По его мн-Ьнш, добиться 
отв'Ьтственйости министровъ — главная задача Думы. 

Слово предоставляется депутату Шапошникову. Онъ въ про- 
стыхъ словахъ разбиваетъ мн'1^н1е г. Стаховича, упрекая его въ 
незнати элементарныхъ правилъ парламентаризма. Безответ- 
ственность министровъ напоминаетъ ему басню «Поваръ и котъ». 
Поваръ ругаетъ кота, а Васька слушаетъ да ^стъ. Брань на во- 
роту не виснегь. 

Вопросъ р-Ьшенъ, и пунктъ адреса, устанавливающ1й ответ- 
ственность министровъ передъ народнымъ представительствомъ, 
принимается подавляющимъ большинствомъ. 

Въ начал* перваго часа ночи председатель объявляетъ засе- 
дан1е закрытымъ. 

«...Но прежде всего необходимо освободить Росс1Ю отъ дей- 
СТВ1Я чрезвычайныхъ законовъ, — усиленной и чрезвычайной охра- 
ны и военнаго положешя, — подъ прикрыт1емъ которыхъ особен- 
но развилось и продолжаетъ развиваться самовласт1е безответ- 
ственныхъ чиновниковъ». 

Этими словами доклада думской комисс1и открывается сле- 
дующее заседан1е. 

По этому пункту нетъ разноглас1Й, нетъ споровъ. Ни одинъ 
»глловекъ не поднялся въ защиту техъ положен1Й, подъ гнетомъ 
] торыхъ Росс1я живетъ целыхъ четверть века. 

некоторые депутаты находятъ даже недостаточпымъ выра- 
3 же протеста противъ этихъ положен1Й въ такой общей 
^ рме и указываютъ на необходимость внести въ адресъ опре- 
I ленныя требован1я о реорганизащи полиц1и и полномъ удрал- 
; -^нш корпуса жандармовъ. Но Дума сознаетъ, что она обсужда- 
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егь не законопроектъ, а адресъ и поэтому желаетъ изб-Ьжать 
загроможд€н1я его конкретными подробностями. Зат-Ьмь Думи 
переходить къ сл-Ьдующему параграфу: «Между народомъ и 
престоломъ не долженъ стоять Государственный Сов*тъ, соста- 
вленный изъ назначенныхъ сановниковъ и выборныхъ отъ выс- 
шихъ классовъ населен1я». Вокругъ этого пункта возгорается 
споръ. 

Рядъ ораторовъ посвящаетъ свои р^^чи характеристик-Ь Го- • 
сударственнаго Сов^^та. Ихъ можно распред']^лить на дв^ группы. 
Въ первой, по странной случайности, оказались титулованные 
дворяне-депутаты — кн. Шаховской, кн. Долгоруковъ, кн. Волкон- 
ск1й и гр. Гейденъ. 

Кн. Шаховской р^пштельно противъ Государственнаго Сов^^- 
та, но полагаетъ, что включен1е въ адресъ опред^^леннаго указа- 
шя на необходимость одноплатной системы было бы неправиль- 
нымъ, ибо, по мн^Ьн1ю оратора, настоящая Дума не является 
истиннымъ представительствомъ и некомпетентна решить окон- 
чательно вопросъ о томъ, быть-ли одной или двумъ законодатель- 
нмъ палатамъ. 

Ен. Долгоруковъ называегь Сов^Ьтъ складочнымъ м^^стомъ для 
тайныхъ сов'Ьтниковъ и бывшихъ министровъ, которымъ лучше 
дать усиленную пенс1ю, ч^Ьмъ держать у д-Ьлъ. 

И гр. Гейденъ противъ Государственнаго Сов-Ьта, но онъ 
не хочетъ задавать его состава и требуетъ в-Ьжливой, корректной 
формы. Въ этомъ отношенхи онъ находитъ редакц1ю адреса 
неудовлетворительной. 

Кн. Волконск1й, такъ сказать, скр^Ьня сердце, присоединяется 
къ мн-Ьнш гр. Гейдена, но ему бы хотЬлось, чтобы въ адрес* 
совсЬмъ не было упоминан1я о Государственномъ Сов-Ьт^^. 

Такъ характеризовали Государственный Сов'Ьтъ представите- 
ли интеллигенц1и. 

Представители крестьянской и рабочей Руси были р^Ьзче въ сво- 
ихъ характеристикахъ и положительно приводили въ смущен1е 
1^). Гейдена, который просилъ объ устранен1и резкости и вы- 
сказывалъ боязнь, что адрееъ можетъ произвести дурное впе- 
чатл-Ьихе. 

Депутатъ Заболотпый называетъ Государственный Сов^^тъ ду 
шителемъ народныхъ нравъ. «Сколько хмеля ни подбавляй В1 
старое пиво, толку не будетъ». 

Депутатъ Меркуловъ полагаетъ, чтс «чиновники — плох1е то 
варищи въ законодательной работе». 
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Онипко счи'Гаетъ Государственный Сов-Ьтъ тормозомъ, кото- 
рый необходимо уничтожить. 

Чурюковъ тоже требуетъ уничтожен1я Государственнаго Сове- 
та, состоящаго изъ «старыхъ чиновниковъ и эксплоататоровъ 
трудящихся Елассовъ». 

Назаренко говорить, что народъ возлагаетъ всЬ надежды только 
ла Думу и ничего не ждегъ отъ Совета. 

Гробовецк1Й просто р-Ьшаеть вопросъ: «Цей Царск1й Сов1тъ 
^безъ нашего в1дома собрався, нехай безъ нашего в1дома и разой- 
дется». 

Онъ полагаетъ, чтю и реформа Сов-Ьта б:6д:Ь не поможетъ: «бо 
лкъ въ старый м1шокъ влытЬ новое вино, то и мшокъ розпр- 
вется и вино вытече». 

Гробовецкаго поддерживаетъ Онацкхй, который полагаетъ, что 
если «Сов1ть не захочетъ расходиться, то нехай в1нъ Думу 
слухае». 

Въ р'Ёчахъ этихъ кр'естьянскихъ депутатовъ чувствуется, что 
они даже не понимаютъ, какъ это на пути между народомъ и 
Царемъ усп^лъ вырости этотъ старый бюрократическ1й грибъ. 
И въ то время, какъ представители интеллигенщи спорили о 
преимущеетвахъ и недостаткахъ двухпалатной системы, они, кре- 
стьяне, не могли ни на минуту допустить даже мысли о какой-то 
надстройк^Ь надъ народнымъ представительствомъ. Вм-Ьст* съ 
Т'Ьмъ въ ихъ р^чахъ чувствовалось сознаше своего высокого 
достоинства — депутатовъ, избранниковъ народа — и ироническое, 
. полупрезрительное отношен1е къ старымъ сов-Ьтникамъ, кото- 
рыгь народъ не хочетъ знать. 

Рядъ ораторовъ, говорившихъ отъ имени крестьянства и ра- 
-бочихъ, заключилъ депутатъ Псковской губ. Ильинъ, который 
отъ имени рабочихъ заявилъ, что рабоч1й классъ требуетъ учре- 
дительнаго собран1я, и потому противъ адреса во всемъ его ц-Ь- 
ломъ. Это неожиданное заявлен1е встр^Ьчается недоум^Ьшемъ боль- 
шинства палаты и аплодисментами на н-Ькоторыхъ л-Ьвыхъ 
<^камьяxъ. 

Такимъ образомъ, вс* ораторы, говоривш1е о Государственномъ 
Сов^гЬ, отнеслись къ нему отрицательно. Одни полагали, что 
Государственный Сов'Ьтъ подлежитъ полному упразднетю, что 
вообще не должно существовать верхней палаты, но всЬ сходились 
]Ъ отрицательномъ отношенш къ Государственному Сов'Ьту въ 
* шерешнемъ его состав-Ь. Случайно въ это время въ лож^^ были 
: ног1е представители Государственнаго Сов-Ьта, которые вни- 
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мательно выслушивали ъс^ эти комплименты и характеристики. Е 
только одинъ голосъ раздался въ защиту нын^Ьшняго Государств^н- 
наго Сов-Ьта. Это быль голосъ депутата-священника, который по- 
лагалъ, что Дума должна радоваться, что «старыя головы могуть- 
исправлять ея р'Ьшен1Я своею мудростью». Его слова были 
встр-Ьчены гробовымъ молчан1емъ. 

Огъ общихъ характеристикъ Дума переходить къ практи- 
ческимъ поправкамъ къ обсуждаемому параграфу адреса. 

РЬчи М. Ковалевскаго, Острогожскаго, Езерскаго выдвигаютъ 
необходимость подчеркнуть въ адресЬ бюджетное право палатьг 
и право контроля надъ займами. Эта поправка принимается 
Думой, и "въ текстъ адреса вносится соотв'Ьтствующее дополнен1е. 

Такимъ образомъ, вопросъ о Государственномъ Сов^^т-Ь прини- 
мается въ редакц1и комиссхи. Вопросъ о свободахъ почти не 
возбуждаетъ споровъ. Дума дополняетъ редакц1ю комиссш при- 
няйемъ предложен1я М. Ковалевскаго о включен1И въ адресъ 
права петищй. * 

Посл^Ь перерыва Дума переходить къ обсужденхю той части 
адреса, которая касается аграрнаго вопроса. Обсужден1я этого- 
ждали съ некоторой тревогой; думали, что около этого вопроса 
завяжутся горяч1е споры и что онъ можетъ разд^&лить Думу на 
враждебные лагери. Но Дума благополучно миновала вс* подвод- 
ные камни и рифы и вышла изъ ц^^лаго ряда затруднешй. 
ОтдаЬльные депутаты предлагали длинный рядъ поправокъ по- 
аграрному вопросу. Если сопоставить отд^Ьльныя предложешя, 
то ихъ можно разделить на н-Ьсколько группъ. 

Еак1я именно группы населен1я ждутъ удовлетворешя земель- 
ной нужды, — вотъ первый вопросъ, который вызываетъ рядъ 
поправокъ. Проектъ комисс1и опред-Ьдяеть совокупность этихъ. 
группъ, словомъ «трудовое крестьянство». Этотъ терминъ не 
удовлетворяетъ н'Ькоторыхъ депутатовъ, и они предлагаютъ зам-Ь- 
нить его другими терминами: «земледельцы», «малоземельные» 
и «безземельные земледельцы», «земледельческое населенхе». и т. д. 
Все эти предложен1Я продиктованы опасен1емъ, какъ бы т'ерминь 
«трудовое крестьянство» не быль истолкованъ слишкомъ узко, 
и какъ бы за бортомъ не оказались мещане и горожане, рабо- 
тающ1е на земле. 

Дума отвергаетъ все эти предложен1я. 

Как1я земли должны быть обращены на удовлетворея1е зе- 
мельной нуждой, — вотъ второй спорный вопросъ. Относительно- 
казенныхъ, кабинетскихъ, удельныхъ и монастырскихъ земель 
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н^тъ двухъ мн'Ьн1Й: он-Ь должны пойти на образовашё земель- 
наго фонда. 

Деяутатъ Онипёо предлагаегь включить церковнькя земли, 
и при гром-Ь аплодисментовъ это предложен1е принимается. 
М0СК0ВСК1Й 'Ильйнъ также оказывается сторонникомъ ши- 
рокой экепропр1ац1И и требуетъ экспропр1ац1и земель, принадле- 
жащихъ ямскимъ обществамъ. Предложеше отвергается. Н'Ьгь 
спора и относительно необходимости отчуждешя частновлад^ль- 
ческигь земель. 

Какъ изв^^стно, редакщя комисс1И опред'Ьленно заявляетъ, что 
земельная нужда можегъ быть удовлетворена «путемъ прину- 
дительнаго отчужденхя частновлад'Ьльческигь земель». Эта редакц1Я 
комисс1и слишкомъ кажется радикальной представнтелямъ правой. 
Гр. Гейдевгь просить добавить, что отчуждеше допустимо только 
какъ м']^ра, обусловленная государственной нуждой. 

— Только въ пред'Ьлахъ необходимости, — добавляетъ кн. 
Волконскш. 

— Только въ зависимости отъ м*стныхъ нуждъ, — добавляютъ 
друг1е ораторы. 

Вс^^ эти предложешя отвергаются, какъ равно отвергается и 
поправка представителя л'Ьвой Меркулова, который предлагаетъ 
провозгласить въ адресЬ нринципъ принадлежности земли всему 
трудовому народу. 

Какъ именно должны быть отчуждены земли, — вотъ. третхй 
вопросъ, вызывающ1й поправки. Редакц1я комиссхи говорить: 
«принудительнымъ путемъ». Во изб^жанхе недоразум4н1Й депутатъ 
Ярцевъ предлагаетъ добавить: «по справедливой оц-Ьик*». Дума 
сознаетъ, что эта поправка вовлечегъ ее въ детальное разсмотр-Ь- 
ше аграрнаго вопроса, и тогда обсужден1е адреса можетъ затя- 
нуться на неопред^^ленное время. А страна ждетъ отв'Ьта. И 
лрвдложен1е Ярцева отвергается. 

Дал'Ье Дума отвергаетъ всЬ предложен1я о включен1и въ адресъ 
указашя на необходимость организащи переселенческаго д^Ьла, не- 
медленнаго урегулирован1я арендныхъ ц'Ьнъ на землю и т. п., 
сознавая, что это — детали, которыя могутъ только загромоздить 
д]ограммный адресъ. 

Такимъ образомъ, редакщя комиссии по вопросу о над^Ьлен1и 
зе слей принимается ц'Ьликомъ, и лишь включается требован1е 
об ^ отчуждешй церковныхъ земель. 

Эбсуждеше аграрнаго вопроса потребовало отъ Думы громад- 
но \ затраты труда. Надо отдать справедливость нашему парла- 



— 42 — 

менту : тяжелый, ббзпрерывный трудъ въ течен1е мнагихъ часовъ 
его не пугалъ. Вс^^ предложешя о перерыв^Ь, даже о короткомъ, 
отвергались. 

Дума переходить къ рабочему вопросу. Эта часть адреса не 
возбуждаетъ большихъ споровъ. Конечно, редакщя адреса, въ 
которой совершенно отсутствуетъ упоминанхе о 8-часовомъ ра- 
бочемъ дн*, не можетъ удовлетворить членовъ соц1алъ-демокра- 
тической парт1и, которая уже въ то время им-Ьла въ Дум^Ь своихъ 
представителей. Но устами Михайличенко, они выражаютъ 
уверенность, что Дума создастъ услов1я, когда рабоч1й классъ 
сушЫтъ взять въ свои руки свое д'Ьло, и тогда онъ самъ добьет- 
ся осуществлешя своихъ желан1Й. Редакц1я комисс1и по рабоче- 
ну вопросу принимается. 

Вопросъ о всеобщемъ безплатномъ обучеши принимается безъ 
изм1\ненш. Предложенхе включить требованхе объ обязательномъ 
обучен1и отвергается. 

По вопросу о бюджетномъ прав-]^ Дума принимаетъ изм^Ьнеше, 
подчеркивающее исключительное право нижней палаты вотиро- 
вать налоги. 

Вопросъ о прав^Ь нащональностей Дума принимаетъ при гро- 
м-Ь аплодисментовъ. Только одинъ депутатъ, священникъ Конце- 
вич;ъ, высказался противъ этой части адреса. Онъ даже въ иро- 
нической форм^^ предлагаетъ Дум'Ь позаботиться выработать за- 
конопроектъ, чтобы Росс1я утратила «свое своеобраз1е и даже свое 
имя». 

Депутатъ Петражицк1й заявляетъ, что такое предложен1е 
является неуважен1емъ къ высокому собрашю, и громъ апло- 
дисментовъ покрываетъ эти слова оратора. 

Дума подходитъ къ концу адреса, но проф. Еовалевсий вы- 
двигаетъ вопросъ о необходимости провозглашенхя въ адрес^Ь 
принципа справедливости и миролюб1я въ области международ- 
ныхъ отношен1Й. Дума сознаетъ огромную важность этого пред- 
ложен1я, но не считаетъ возможнымъ принести въ жертву этому 
вопросу неотложный внутренн1я нужды страны и отвергаетъ 
предложенхе Ковалевскаго. 

Депутаты Онацк1й и Щенкинъ выдвигаютъ вопросъ объ армхвг. 
Дума постановляетъ включить въ адресъ сл^^дующ1я строки : 
«Памятуя о тяжкоагь бремени, которое несегь населеше въ армх] с 
и флот^, Дума озаботится внесен1емъ началъ справедливости [ 
права въ услов1и отбывашя воинской повинности». 
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Дума переходить къ заключительной части адреса — къ амни- 
ст1и. Комисс1я дополнила адресъ указан1емъ на необходимость 
распространешя амниспи на религюзныя и аграрныя престу- 
плешя. 

Прешя по этому вопросу неожиданно возгораются. Рядъ ора- 
торовъ открываегь г. Стаховичъ. Онъ говорить въ повышенномъ 
тон-Ь, языкомъ церковнаго пропов-Ьдйика. 

Онъ требуетъ, чтобы Дума въ своемъ адрес1& высказала р-Ьши- 
тельное осуждеше политическимъ убхйствамъ. 

Г. Родичевъ сознаегъ . важность вопроса, котораго коснулся 
г. Стаховичъ, и сн-Ьшить ответить на его р-Ьчь. 

— Я съ увлеченхемъ выслушалъ слова предшеству- 
ющаго оратора и вполн* понимаю его душевный порыв!. 
Только съ политическимъ мотивомъ этого, душевнаго порыва 
я согласиться не догу. Если бы зд-Ьсь была церковная каеедра, 
04) р^Ьчь, которую мы слушали зд^^сь, была бы понятна, но мы 
законодатели; являясь свидетелями ежедневныхъ убхйствъ, мы 
должны указать, почему так1я явлешя стали возможными; Мы, 
господа, не посредники между Государемъ и народомъ, мы— 
представители народа передъ Государемъ. На насъ падаетъ отв-Ьт- 
етвенность, если повторится то, о чемъ говорилъ орловск1й 
депутатъ. Мы должны раскрыть глаза и говорить правду, какъ 
6и она ни была тяжка, должны представлять ее во всей нагот-Ь. 
Россс1я пережила то, чего не переживала; со времени Батыя, и 
втому долженъ быть^ноложенъ конецъ. Дружными усил1ями вм'Ьст'Ь 
съ народомъ представительная власть должна взяться за утвёржде- 
ше въ стран* правды и прекратить уб1йства. Народъ открылъ 
евои объяйя Царю. Верховная власть могла бы взять теперь 
ю> руки судьбы истор1и и вм^ст* съ русскимъ народомъ 
приступить къ д*лу обновлен1Я. Въ Росс1и только тогда насту- 
пило бы. истинное торжество мира. Мы положимъ всЪ наши 
силы на это д-Ьло, но мы ихъ положимъ также и на борьбу 
съ торжествующимъ до сихъ поръ насилхемъ. Ничего другого 
мы сказать не можемъ. Вотъ почему я думаю, что теперь не 
время для нравственныхъ разсужден1й. Наше д-Ьло указать поли- 
тичесшя услов1я даннаго времени. Въ нашемъ адресЬ указан1я 
эти сделаны. Этими указан1ями мы снимемъ съ себя отв^^тствен- 
ность за преступлен1я, совершающ1яся вокругь насъ. Съ той ми- 
нуты, когда наше заявлензе будетъ передано верховной власти, мы 
за кровь, слезы! и преступлен1я уже не будемъ повинны, и пусть 
верховная власть и р-Ьшитъ, продолжаться-ли старому насилш, 
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или должно наступить царство нрава. Только за это царство мьг 
будемъ бороться. Одному только этому царству мы присягнемъ. 
(Бурныя рукоплескапгя), 

Г. Родичева см4няегь чорниговск1Й дспутатъ г. Шрагъ. 

Шрагь говорить объ ужасагь, которые творила власть; о 
, героягь и страдальцахъ, которые . не выдержали неслыханнаго 
гнета и отдали все за други своя. 

Поправка Стаховича отвергнута. 

Первый часъ ночи на исход-Ь, а горяч1я, страстныя р4чи слы- 
шатся еще въ русскомъ нарламент^^, который, кажется, не хо- 
четъ знать устали. 

Въ общихъ чертахъ адресъ принять. 

Предс^Ьдатедь спрашиваетъ чденовъ комисс1И, сколько имъ 
потребуется времени для внесешя въ тексгь адреса всЬхъ.при- 
нятыхъ поправокъ и окончательнаго редактираван1я этого тек- 
ста. Комисс1я отв^Ьчаетъ, что эта работа будетъ выполнена че- 
резъ часъ. 

Объявляется перерывъ. 

Депутаты хлынули изъ дупшой залы. Аванзалъ быстро на- 
полняется. Двери въ садъ открыты и оттуда глядитъ чудная^ 
теплая ночь, б-Ьлая ночь, как1Я бываютъ только въ Петербург*. 

Депутаты вышли въ садъ. 

Тихо дремалъ старый Таврическ1й садъ, насажденный руками 
рабовъ. 

Онъ никогда не видалъ еще такихъ гостей, и принялъ подъ 
свою с^нь новыхъ людей, первыхъ народныхъ представителей 
земли русской. 

Депутаты разбрелись по дорожкамъ, разбились на небольппя 
группы и ведутъ между собою тихую бесЬду. 

На одной изъ скамеекъ во весь ростъ растянулся рослый, вы- 
сок1й депутагъ-крестьянйнъ : сморила его напряженная, непри- 
вычная работа и скоро сонъ овлад-Ьдъ имъ. 

Но по звонку председателя онъ встрепенулся и пошелъ вм4- 
ст-Ь съ другими довершать начатое дъло. 

Третье чтеше адреса. 

Слова просить гр. Гейдепъ. 

— Я согласенъ вполне съ т-^мъ, что крайне желательно ед1 - 
нодуш1е. Будучи во многомъ согласны съ текстомъ отв^тнах ► 
адреса, мы, т^мъ йе мен-Ье, не считаемъ въ щш^> поддержг - 
вать его ц'Ьликомъ, но, вм'ЬстЬ съ т'Ьмъ, не желая наруша" > 
единоглас1я Думы, мы удалимся изъ залы засЬдашя. 
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Гр. Гейденъ, г. Стаховичъ и еще четыре депутата правой 
покидаютъ залу. 
Г. Муромцевъ обращается къ собрашю. 

— Я ставлю на баллотировку вопросъ: угодно-ли Дум* при- 
яять ответный адресъ на тронную р4чь Его Величества. Пред- 
лагаю ве^мъ желающимъ принять этотъ ответный адресъ оста- 
ваться совершенно спокойными, остадьныгь прошу встать. 

Наступаетъ минута торжественной тишины. Депутаты нервно 
оглядываюгъ ряды своихъ товарищей, но никто не всталъ. со 
своего м*ста^ Проходить несколько секундъ. 

Председатель, выдержавъ паузу, торжественно и громко : 

— Отв-Ьтный адресъ принять! 

Залъ оглашается громкими аплодисментами. 

Зас*даше закрыто. Депутаты направились по домамъ. Гигант- 
екш городъ спалъ въ предразсв'Ьтномъ туман*. Разсв*тало... 
Скоро покажется солнце. 

И казалось, что скоро великое солнце, солнце правды и мира 
взойдетъ падь истерзанной русской землей. Тогда такъ верилось 
въ лучш1е дни, тогда самые хмурые люди становились опти- 
мистами... 

Это бодрое, светлое настроенхе продолжалось недолго, даже 
не дни, а .часы. 

Уже на. утро сл*дующаго дня въ атмосфер* почуялись первые 
признаки надвигающейся непогоды, которая разрушила въ 
нрахъ св*тлыя мечты. Наступило тяжелое затишье. Поел* ки- 
пучей, напряженной работы, парламентская жизнь вдругъ оста- 
новилась, точно замерла. 

Замерла въ ожидаши отв*та. 

Дума ждала его, а за нею ждала вся страна. 

Наступилъ промежутокъ вынужденнаго перерыва парламентской 
деятельности. Напряжете ожиданхя было велико. Казалось, быть 
бур*: слишкомъ много накопилось электричества. 

Адресъ Думы долженъ былъ произвести въ «сферахъ» огром- 
ное впечатл*ше. 

И не радикальностью выдвинутыхъ требовашй, а именно т*мъ, 
что по самой природ* своей, по форм* и характеру, онъ являет- 
01 шагомъ не революцюннымъ, а эволюц1оннымъ. 

Дума пошла мирнымъ путемъ. 

Дума начала свою д*ятельность съ требован1я уваженхя къ 
щ лрогативамъ конституц1оннаго Монарха. 
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Она облекла свои требовашя въ форму адреса. Она заговорила 
языкомъ сильнымъ, но въ то же время сдержаннымъ и коррект- 
нымъ. 

Она поставила Монарха на подобающую высоту и потребовала 
лишь контроля надъ его сов^^тчиками-узурпаторами власти, насиль- 
никами и расхитителями народнаго достоянхя и вс^^ми т'Ьми, къ 
чьнмъ окровавленнымъ рукамъ прилипли трудовыя народнш 
деньги. ' 

Дума показала, что она готюва итти на уступки и помирить- 
ся на тш1тит*4. 

Казалось, такая постановка вопроса ставила «средост'Ьше» въ 
безвыходное положен1е. 

Поздн^^йш1Я событ1Я показади, что это только такъ казалось. 

1Т. 
Отказъ въ пр1емЪ депутац1и. 

Дума ждала отв^Ьта на свой адресъ. Она поручила особой де- 
путащи представить его. 

Прошелъ день и два. 

Въ воскресенье, 7-го мая, въ Петербург-Ь сделалось цзв^стнымъ, 
что депутац1я, которая должна была представить адресъ, не 
будетъ принята. 

Отъ председателя сов^Ьта министровъ на имя С. А. Муромцева 
было получено ув^Ьдомлен1е, въ которомъ председателю Думы 
предлагалось послать адресъ при докладной записк'Ь. 

В^сть объ отказ-Ь принять думскую депутащю быстро облет^Ьла 
весь городъ. Мнопе вид^Ьли въ этомъ отказ'Ь злов-Ьпцй признакъ 
грядущихъ осложнешй и конфликтовъ. 

«Потрудитесь письменно при докладной записк-Ь», — гласилъ 
ответь председателя сов-Ьта министровъ, и это звучало такъ: 
«Подайте прошен1е черезъ канцеляр1ю». 

Сколько разъ приходилось слышать эти слова, и сколько про- 
шешй похоронено въ канцеляр1яхъ вс:ехъ в'Ьдомствъ и наиме- 
новашй. 

Но .9Т0ГО «прошешя», этой декларащи перваго русскаго пар- 
ламента, конечно, похоронить нельзя было. Депутащя была тол1>ко 
формой, только снособомъ передачи, но не изм^^няла сущности 
историческаго акта. 
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Но русский народъ просилъ, руссюй народъ хот-Ьлъ, чтобы 
его представителей выслушали лицомъ къ лицу, такъ сказать, 
изъ устъ въ уста. 

Что же скажетъ Дума, какъ она будетъ реагировать на отв-Ьтъ 
министра, который вылилъ изрядный ушатъ холодной воды на 
дов'Ьрчивыя головы. 

Этотъ безпокойный вопросъ заставилъ ожидать съ особымъ 
интересомъ зас*дан1я Думы. 

Шли толки о томъ, что отказъ въ прхем* депутацш грозить 
серьезнымъ конфликтомъ. Высказывалось даже предположен1еу 
что Дума можетъ отказаться работать. 

Эти предположешя, конечно, не оправдались, и люди посвя- 
п^енные знали это напередъ, ибо парт1я «народной свободы», со- 
ставлявшая большинство въ Дум^Ь, еще наканун'Ь въ своемъ 
зас^^даши решила, что называется, не раздувать и не подчерки- 
вать этого инцидента. 

По открыт1и зас'Ьдан1я Думы и по докладу предс4дателемъ 
объ отказ-Ь въ аудхенщи группа конституц1оналистовъ-демокра- 
товъ предложила формулу перехода къ очереднымъ д-Ьламъ. 

Д-Ьло не въ способе передачи адреса, а въ его содержан1и. 

Такова была мотивировка формулы. 

Проф. Новгородцевъ былъ правъ, когда, развивая этотъ тезисъ, 
передъ Думой, доказывалъ, что «велик1я историческ1я очеред- 
ныя д-Ьла», который предстоять Дум1^, гораздо важн-Ье разьгграв- 
шагося инцидента. 

Правь быль и другой профессоръ М. Еовалевскхй, который 
разсказываль въ Дум^Ь, что въ Англ1и ран^^е соблюдались тор- 
жественные обряды при передач^^ монарху адреса палаты, а 
потомъ они были значительно упрощены. 

Правъ былъ и г. Набоковъ, когда не безъ ирон1и говорилъ 
о т^хъ, которые всю сущность вопроса видятъ въ соблюден1Н 
придворнаго этикета, и высказывалъ нелишенную язвительности 
догадку, что адресъ уже дошель по назпачен1ю и что происшед- 
шее скорей говорить за это, ч'Ьмъ противь. 

Все это были совершенно справедливыя слова. 

Но вотъ въ челгь были неправы ораторы конститущопно-де- 
мократической парт1и— это въ томъ, что они придавали отказу 
въ аудхенщи, говоря словами проф. Новгородцева, «безконечно 
малое значен1е». 

Представителю трудовиковь г, Аладьину удалось в1^рп1^е опре- 
д^&лить значенхе этого отказа. 
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Онъ говорилъ'.о моральномъ прав* 'народныхъ представителей 
^ыть выслушанными. 

— Когда вопросъ идетъ о мелкомъ этикет1&, съ одной стороны, и 
о народ^Ь, заявляющемъ о своихъ нуждахъ — съ другой, не 
можетъ быть сомн'Ьн1я насчегъ того, на какую сторону нужно 
<5тать. Я пользуюсь, кь данномъ случа* правомъ слова 
для того, чтобы сказанное' зд-Ьсь слово донеслось съ 
этой трибуны всюду, будетъ-ли это верховная власть, министер- 
<^тво или другое административное учрежденге, и чтобы съ этой 
трибуны обратиться къ т4мъ, которые послали насъ сюда. Я 
хочу обратить вниманхе на простой, ясный случай. Казалось, 
что мы добились, наконецъ, нерваго реальнаго, д^йствительнаго 
шага, когда можно будегь, наконе!^, ясно и определенно сказать 
<;вое слово. Въ этотъ самый моментъ мы слышимъ, что наша депу- 
тащя не принята. Я не хочу сказать, что по нашему пути воздвиг- 
нуты непреодолимыя нрепятствхя, лишаюпця насъ возможности 
продолжать нашу работу. Н'Ьгъ, я смотрю просто на дЪло. Пре- 
пятств1е, несомненно, крупное, но не внолн* достаточное для 
т'ого, чтобы остановить насъ въ нашей законодательной. работ*. 
Съ другой стороны!, я считаю долгомъ заявить, что администра- 
щя должна была употребить всЬ усил1я къ тому, чтобы депутащя 
была принята верховной властью. Я обращаюсь къ народу и 
говорю: смотрите, ваши представители будутъ работать, но 
такъ, что каждый шагь ихъ будетъ встречать препятств1я, 
л который, наконецъ, можетъ разбиться наша энергхя. 

Дума почти единогласно приняла формулу перехода къ оче- 
реднымъ д^ламъ, предложенную конституцшнно-демократичеекой 
парией. ' 

Казалось, вопросъ былъ исчерпанъ. Но въ сердцахъ крестьянъ 
зтотъ отказъ въ пр1еме депутащи оставилъ глубокхй сл-Ьдъ. 
Уже Дума приняла р'Ьше^1е», а они все еще толпились въ кулу- 
арахъ и Ье могли скрыть своего огорчен1я. 

— Такъ, значить, — говорить депутатъ-крестьянинъ, — это на- 
зывается отказать отъ дому. Пришли мы, просили хозяина, а намъ 
говорить: дома н^тъ. 

— Да, — вторить ему другой депутатъ-крестьянинъ, — дома про- 
сили, лобъ разбили, сюда пришли и зд^сь лобъ разобьемъ, 
кланяясь. 

Третьяго депутата, помоложе, положительно безпокоитъ мысль, 
какой онъ дастъ ответь своимъ избирателямъ. 
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— В*дь они наказыва^ш, чтобы непременно самому Царю 
передать и вдругь — поди ты! — и депутатъ безпомощно разво- 
дить руками. 

— Что жъ, — отв-Ьчають ему, — в-Ьдь Муромцевъ быль во 
дворц*. 

— Быть-то онъ быль, да много-ди словъ онъ слышалъ... 
А вотъ другая группа. 

— Просили, значить, и отказали. 

— На первый разъ. 

— А на другой разъ, какъ о земл*, къ примеру, станемъ гово- 
рить, того же, думаешь, не будетъ? 

И въ голос* слышится уже почти уверенность, что и въ дру- 
гой разъ «это» будегь. 

Эти люди в']^рили и над']^ялись. Они обманулись въ своихъ 
ожидашяхъ. И въ другой разъ они такъ легко уже не нов^рятъ. 

Такъ отнеслись къ факту отказа въ ауд1енщи депутаты-кре- 
стьяне. 

Они не могли помириться съ т^мъ, что этотъ огказъ якобы 
только требоваше придворнаго этикета. 

Они словно чуяли, что въ немъ есть что-то большее. И если бы 
лидеры «кадетской» парт1и внимательн-Ье прислушались къ этимъ 
голосамъ крестьянской группы, то, быть-можетъ, они нашли бы 
иныя выражетя для своей формулы перехода къ очереднымъ 
д'Ьламъ. 

Такимъ образомъ, инцидентъ съ отказомъ въ пр1ем'Ь депутащи 
оказывается исчерпаннымъ. Онъ прошелъ гладко, какъ нельзя 
6ол*е. 

У. 

Первые шаги на поприщЪ практической законодатель- 
ной работы. — Законопроектъ о неприкосновенности 

личности. 

Проверка полномоч1й заняла много времени. Для удобства про- 
в^^рки Дума разбилась на И отд^^ловъ, и пока шли работы по 
отд^ламь, обш,1я собрашя Думы не назначались. 

Большая часть выборовъ была признана правильной и утвержде- 
на. Утвержден1е же н^которыхъ избирательныхъ производствъ отло- 
жено. Полномоч1я депутатовъ пров'Ьрены, и Дума можетъ перейти 
къ законодательной работ^Ь. 

Жизнь и труды 1-й Государств. Думы. 4 
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На очереди законопроектъ объ обезпечен1и непрцкоеновенности 
личности. Самой ужасной болячк^^ нашего общественнаго строя 
приходится прежде всего и посвятить свое вниманхе. 

Законопроектъ внесенъ при объяснительной заниск'Ь 31-го члена 
Думы. Законопроектъ говорить о дтьйствительной неприкосно- 
венности личности. 

На это слово «д-Ьйствительной» было обращено вниманхе однимъ 
изъ депутатовъ г. Миклашевскимъ, который предлагалъ его вы- 
черкнуть, какъ совершенно' излишнее. 

ДМствительно лишнее. 

Неприкосновенность личности или охраняется, или ея не су- 
ществуетъ вовсе, но это прилагательное въ заголовке законо- 
проекта, чрезвычайно характерное для нашего времени, въ то же 
время характеризуетъ задачу, которую поставили передъ собой 
авторы законопроекта. Они хот^Ьли создать неприкосновенность 
личности, такъ сказать, самую действительную, т.-е. истинную, 
настоянную. 

Они не ограничились провозглашешемъ принциповъ, а за- 
дались ц^лью создать законопроекты сложные, испещренрые циф- 
рами и статьями закона, подлежащими отм^н*, изм^нешю, иенра- 
влен1ю и дополнешю. Они прошли по всему своду законовъ,' вни- 
мательно приглядываясь, чтобы не осталась какая-нибудь зац-Ьпа 
и заноза, которая бы въ рукахъ изворотливыхъ бюрократовъ 
могла обратиться въ оруж1е противъ неприкосновенности лич- 
ности. Быть-можетъ, они были недостаточно бдительны и вни- 
мательны, обходя вороха законодательнаго хлама, который мы по- 
лучили въ насл^дге отъ цредшествовавшихъ законодателей. Быть- 
можетъ, они что-нибудь пропустили. Допущенные ими пробелы 
должна была' восполнить комиссхя, которой была поручена окон- 
чательная редакщя законопроекта, ихъ ошибки исправила бы 
Дума. Авторы законопроекта знали ц^ну провозглашен1ямъ. Они 
не забыли, что въ прошлом^ году тоже былъ провозглашенъ 
принцинъ неприкосновенности личности. Но т^, для которыхъ 
не существуетъ принциповъ, почувствовали, что у нихъ руки 
не связаны опред-бленными, точными нормами закона. Посл'Ь 
провозглашен1я этихъ принциповъ, они учинили неслыханное 
издевательство и глумлен1е над:ь личностью. Поел* этого тольк 
точные, детальные законы могли внушить дов^рхе. Авторы .вн( 
сеннаго законопроекта, конечно, сознавали, что никак1е бумажны 1 
законы не могутъ гарантировать гражданскую свободу, если он [ 
не охраняются реальны^гь соотношен1емъ общественныхъ силъ, н \ 
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Дум* пока ничего не оставалось д^Ьлать, какъ создавать ьти бумажные 
законы. Обнце пргнцины своей сощальной и политической про- 
траммы она начертала въ своемь адресЬ. Теперь она должна была 
перейти къ органической работ*. Такова общая характеристика 
внесеннаго законопроекта. Онъ ставилъ своей задачей 
-ограждеше личности отъ посягательства на нее со стороны 
власти, какъ-то: огь произвольнаго задержашя, отъ надзора за 
доведеваемъ и сгЬсненхемъ выбора местожительства, оть втор- 
жешя въ жилища для производства обысковъ, отъ вскрыт1я 
писемъ. Вм*ст* съ т^мъ, законопроектъ устанавливалъ права 
тражданъ быть судимыми лишь въ общихъ судахъ, отм*нялъ 
исключительные законы и устанавливалъ ответственность додж- 
лостныхь лицъ за нарушен1е правилъ о неприкосновенности 
личности. Остановимся на т*хъ зам*чан1яхъ, которыя были 
предпосланы его обсуждению въ Дум*. Собственно, къ разсмотр*- 
шю проекта по существу Дума не приступала, а лишь обсудила 
вопросъ о томъ, какое направлеше дать проекту : направить-ли 
его въ общее собрате или передать въ комисс1ю. Почти ни для 
кого не существовало сомн*н1я, что передать законопроектъ въ 
.комисс1ю -придется неизбежно, и поэтому ораторы въ своихъ 
зам^чашяхъ обращались, главнымъ образомъ, по адресу буду- 
щей, имеющей еще образоваться, думской комисс1и. Н^кото- 
рымъ депутатамъ внесенный законопроектъ казался неполнымъ. 
.Въ этомь списке статей, подлежащихъ отмене, постарались 
перечислить все законодательные акты, созданные въ эпоху 
^рьбы за освобожден1е и направленные противъ освобожден1я. 
Но, оказывается, что сразу этихъ актовъ и не перечесть: слиш- 
комъ много ихъ наиздавали. 

Депутатъ Новодворскхй обращаетъ внимаше Думы на 
тЬ указы, которые, помимо всехъ прочихъ ограничитель- 
ныхъ законовъ, сковывающихъ Россш, были спещально изданы 
для Царства Польскаго. Онъ отмечаетъ указъ, предоставляющ1й 
администрацхи право высылки гражданъ изъ пределовъ Царства 
Польскаго, указъ, дающ1й возможность подъ предлогомъ обна- 
ружешя тайныхъ школъ вторгаться въ жилища и т. д. На 
основаши этихъ данныхъ, Новодворск1й полагалъ, что въ комис- 
с1ю, которая будетъ разсматривать законопроектъ, необходимо 
включить представителей окраинъ. Эта мысль встречается со- 
' увственно. Жителямъ окраинъ есть действительно чемъ донол- 
] ить картину нашего безправхя и гражданской приниженности. 
^ ругихъ ораторовъ законопроектъ не удовлетворяетъ съ другой 
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стороны. Имъ бы хотелось сразу уврачевать всЬ болячки : вернуть- 
сл^^дователямъ и судьямъ былую самостоятельность, поднять суды 
па должную высоту, уничтожить наросты, которые покрыли 
судебные уставы. 

Но до детальнаго обсуждешя вопроса д-Ьло не дошло. 
Аладьинъ указалъ на то, что в-Ьдь проектъ только-что розданъ,. 
что надо еще съ нимъ ознакомиться. Аладьинъ оказался, ве- 
роятно, совершенно неожиданно для себя самого солидарнымъ сь 
гр. Гейденомъ, который заявилъ, что всЬ зам^чашя, высказы- 
ваемыя по поводу законопроекта, совершенно безц*льны. Но- 
гр. Гейденъ пошелъ дальше Аладьина. • Онъ полагалъ, что Дума 
настолько не подготовлена, что въ одномъ зас^даши даже 
вопроса о назначен1и комиссхи р-Ьшить нельзя. Надо сначала 
дома подумать, хорошо обсудить, а потомъ только назначить 
засЬданхе для р^шенхя вопрос;^ о передач']^ д*ла въ комисс1ю. 

Гр. Гейденъ понималъ, ^то эта новая затяжка не по душ^ 
собранш, и поэтому «просилъ милости» у меньшинства. Авторы 
законопроекта изъявили соглас1е отложить р-Ьшенхе во- 
проса. 

Н^которыя существенныя указанхя сд^даль Кузьминъ-Караваевъ. 
Онъ обратилъ внимаше Думы на то, что законэпроектъ, отменяя н-Ь- 
которыя статьи въ интересахъ пеприкосновенности личности, 
зад'Ьваетъ сосЬдтя области законодательства, которыя потре- 
буютъ соотв-Ьтственной переработки. Онъ подчеркнулъ пеизб^^ж- 
ность затруднешй, которыя встретить Дума при разбор^Ь от-- 
д-Ьльныхъ закононроектовъ. А тутъ крестьянинъ-депутатъ Жу- 
ковскш выдвинулъ новыя затруднен1я : «Ето его знаетъ, что тутъ 
за статьи прописаны, мы не нонимаемъ»,.. Д-Ьйствительно, трудно 
было что-нибудь понять въ этомъ пестрящемъ перечне цифръ 
не только крестьянину, но и опытному юристу. Жуковск1й подалъ 
мысль о необходимости, чтобы на будущее время печатались 
статьи, на которыя им'Ьются ссылки предлагаемыхъ законо- 
нроектовъ. Эта мысль встр-Ьчаеть поддержку со стороны Кузь- 
мина-Караваева и н'Ькоторыхъ другихъ депутатовъ. Мысль каза- 
лась такой простой! и ясной. Отчего, правда, и не напечатать въ 
вид^ приложен1Й къ законопроекту? Но... Это «но» выставидъ 
рядъ ораторовъ. Хорошо напечатать десятокъ-другой статей. 1 о 
если будетъ внесенъ проектъ объ уравнен1И крестьянъ въ щ - 
вахъ, то неужели перечислять всю необъятную массу ; .- 
коновъ, подлежащихъ отм-Ьн^. Это съ одной стороны. ] о 
е€ть и другая, ЬшЪь нринцип1альная сторона, которую отм-Ьчае ь 
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депутатъ Винавбръ. Право законодательной инищативы членовъ 
Думы и безъ того обставлено стеснительными услов1ями. Если 
отъ депутатовъ, вносящихъ законопроекты, требовать подроб- 
наго указашя статей въ законахъ — это еще больше стеснить воз- 
можность законодательной иницхативы. Но Жуковсшй стоить на 
евоемъ и повторяегь свою мысль, извиняясь, что безпокоитъ 
собрате «неуклюжими словами»: ВсЬ понимаютъ, что къ этимъ 
«неуклюжимъ словамъ» необходимо прислушиваться, а то и 
-законопроекты могутъ оказаться весьма неуклюжими, если часть 
депутатовъ не будетъ знатъ',' о чемъ р:Ьчь идетъ. Дума окончательно 
БО решила этого вопроса. Но сл-Ьдующхе ораторы указали на 
возможность выхода путемъ образован1я библютеки при Дум-Ь 
н печаташи статей въ случае необходимости. 

Такъ прошли первые шаги Думы на поприщ']^ практической 
■законодательной работы. 



Въ одномъ изъ сл-Ьдующихъ засЬданхй Дум-Ь пришлось вернуться 
1гь законопроекту о неприкосновенности личности. Длинной верени- 
цей потянулись детальныя зам-Ьчанхя и дополнен1я. 
Слово было предоставлено М. Ковалевскому, 

Почтенный ученый напомнилъ собран1ю, что требован1я, поло- 
женный въ основу предложеннаго проекта о неприкосновенности 
личности, составляютъ неотъемлемое право англичанъ, начиная 
«съ 1215 года... Почти черезъ 700 л^тъ первому русскому парла- 
менту приходится выставлять эти требован1я, какъ н'Ьчто новое! 

Собрате оживилось, когда слова попросилъ министръ юстищи 
г. Щегловитовъ. Г. Щегловитовъ — словоохотливый челов^^къ. Гово- 
рить мягко, округленно, ласково, — по выражешю крестьянскихъ 
депутатовъ. Послушайте его со стороны, и вы диву дадитесь, за 
что это только депутаты «разсердились» на гг. министровъ. Они 
очень либеральные и отзывчивые люди, эти гг. министры. По 
крайней ж^1^Ъ г. Щегловитовъ. 

— Законопроектъ, — говорить министръ, — о неприкосновенности 
личности не исчерпываетъ всего того, что относится къ области 
гр ижданской свободы. Мало написать законъ, надо чтобы онъ 
и( юлнялся!.. 

Таково?! 

— Исполнеше закона можегь оградить только судъ. 
лупгайте дальше: 
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— Только правильная постановка гражданской и уголовное 
отв-Ьтственности должностныхъ лицъ можетъ обезпечить исполнеша 
закона! 

Это еще не все. 

— Эта ответственность должна быть поставлена значительно^ 
пшре... 

Тихая р-Ьчь все журчитъ. Депутаты отв-Ьчали на р*чь ми- 
нистра гробовымъ модчан1емъ. Некоторые оказались е 
совс^мъ неблагодарными и напомнили г. министру, что во глав^ 
ответственности должностныхъ лицъ ' стоить ответственность 
самихъ министровъ передъ народнымъ представительствомъ. А 
депутагь Черносвитовъ, бывш1й товарищъ председателя 
окружнаго суда, напомнилъ г. министру юстицш не- 
сколько непр1ятныхъ фактовъ изъ совсемъ недавняго прош- 
лаго, — напомнилъ объ униженхи судейекаго зван1я, о кан- 
дидатахъ безправ1я, о бюрократизащи суда, которая расцвела 
такимъ пышнымъ цветкомъ. Впрочемъ, г. Щегловитовъ этого 
уже не слышалъ, такъ какъ его уже не было въ доже: гг. ми- 
нистры не любятъ дожидаться реплики, ибо отлично понимаюгь, 
что пр1ятнаго имъ придется слышать мало. 

После речи Щегловитова, въ кулуарахъ циркулировали слухи 
о томъ, что премьеръ не доволенъ словоохотливостью Щегло- 
витова, что отставка его неминуема и что это вопросъ всего не- 
сколькихъ дней. 

Предварительныя замечан1я по вопросу о неприкосновенности: 
личности окончились. 

Больше Думе не суждено было вернуться къ этому вопросу. 

Т1. 

Историчестй день 13-го мая. Ответь министерства. 
Тре6ован1е отставки. 

Насталъ историческхй день. 

Норядокъ заседан1й Государственной Думы былъ нарушенъ. 

Министерство выступило со своимъ ответомъ. 

Ответь читалъ председатель совета министровъ г. Горемыкин*. . 

Приводимъ буквально этотъ текстъ, впоследствхи волею н; - 
чальства расклеенный на всехъ перекресткахъ. 

«Советь министровъ, разсмотревъ переданный Его Императо - 
скому Величеству адресъ Государственной Думы на приветстве - 
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ныя слова, съ коими Государю Императору благоугодно было 
обратиться къ Государственному Сов1^ту и Государственной Дум*, 
принялъ во вниман1е, что высказанныя въ этомъ адресЬ пожелан1я 
и цредположен1я касаются одни предметовъ законодательства, а 
друпя — государственнаго управлен1я. 

Полагая въ основанхе своей д-Ьятельности соблюден1е строгой 
законности и обсудивъ въ связи съ этими началами высказанныя 
Государственной Думой соображен1я, правительство выражаетъ, 
прежде всего, готовность оказать полное сод^^йствхе разработк^^ 
всЬхъ вопросовъ, возбужденныхъ Государственной Думой, которые 
не выходятъ изъ нред'Ьловъ предоставленнаго ей законодатель- 
наго почина. 

Такое сод*йств1е, вполн'Ь отвечающее обязанностямъ прави- 
тельства разъяснить Государственной Дум^^ свой взглядъ по 
существу этихъ вопросовъ и отстаивать свои предположен1я по 
каждому изъ нихъ, — оно окажетъ и въ изм'Ьнен1и избиратель- 
наго права, хотя, съ своей стороны], и не считаетъ этотъ вопросъ 
подлежащимъ немедленному обсуждетю, такъ какъ Государствен- 
ная Дума только еще приступаетъ къ своей законодательной 
д:1^ятельности, а потому и не успела выяснить потребности въ 
изм1^нен1и способа ея составлен1я. 

Съ особеннымъ вниманхемъ относится сов'Ьтъ министровъ къ 
возбужденнымъ Государственною Думой вопросамъ о незамедли- 
тельномъ удовлетворен1и насущныхъ нуждъ сельскаго населеп1Я 
и издаши закона, утверждающаго равноправхе крестьянъ съ 
лицами прочихъ сослов1й, объ удовлетворен1и нуждъ рабочаго 
класса, о вьфаботк^^ закона о всеобщемъ начальномъ образова- 
ши, объ изыскаши возможныхъ способовъ къ вящшему привле- 
ченш къ тягостямъ налоговъ бол'Ье состоятельныхъ слоевъ на- 
селешя и о преобразоваши м-Ьстнаго управлешя и самоуправле- 
ния съ нриняиемъ въ соображен1е особенностей окраинъ. 

Не меньшее значенхе придаетъ сов'Ьтъ министровъ и отмечен- 
ному Государственной Думой вопросу объ издаши новыхъ зако- 
новъ, обезпечивающихъ неприкосновенность личности, свободу 
совести, слова и печати, собранхй, союзовъ, вместо дМствующихъ 
ныне временныхъ правилъ, замена коихъ правилами, изданными 
во вновь установленномъ законодательномъ порядке, предусмотрена 
была при самомъ изданхи ихъ. При этомъ советь министровъ по- 
^ итаеть, однако, необходимымъ оговорить, что при выполнеши 
I гихъ законодательныхъ работъ необходимо вооружить админи- 
< ратйвныя власти действительными способами къ тому, чтобы 
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при дМств1и законовъ, разсчитанныуь на мирное теченхе государ- 
ственной жизни, правцтельство могло предотвращать злоупотребле- 
н1я' дарованными свободами и противодействовать посягатель- 
ствамь, угрожающимъ обществу и государству. 

Относительно разр-Ьшенгл земельнаго крестьянскаго вопроса пу- 
темъ указаннаго Государственной Думой обращешя на этотъ пред- 
метъ земель уд^льныхъ, кабинетскихъ, монастырскихъ, церков- 
ныхъ и принудительнаго отчуждешя земель частновлад'Ьльческихъ, 
къ которымъ принадлежать и земли крестьянъ-собственниковъ,, 
прюбр^вшихъ ихъ покупкою, — совЬтъ министровъ считаетъ своею 
обязанностью заявить, что разр^^шенхе этого вопроса на предло- 
женныхъ Государственной Думой огсновашяхъ безусловно недо- 
пустимо. Государственная власть не можетъ признавать право 
собственности на земли за одними и въ то же время отнимать 
это право у другихъ, не можетъ государственная власть ц 
отрицать вообще право частной собственности на землю, не отри- 
цая одновременно права собственности на всякое иное имущество. 
Начало неотъемлемости и неприкосновенности собственности 
является во всемъ мхр^ и на всЬгь ступеняхъ развиия граждан- 
ской жизни краеугольными камнемъ народнаго благосостоян1я и 
общественнаго развит1я, кореннымъ устоемъ государственнаго и 
м^стнаго быта, безъ коего немыслимо и самое существоваше го- 
сударства. Не вызывается предположенная м^ра и существомъ 
д*ла. При обширныхъ, далеко не исчерпанныхъ средствахъ, 
находящихся въ распоряжен1и государства, и при широкомъ при- 
м-Ьнеши вс^^хъ законныхъ къ тому способовъ, — земельный во- 
просъ, несомненно, можетъ быть успешно разрешенъ безъ раз-- 
ложен1я самаго основан1я нашей 'государственности и подтачи- 
вашя жизненныхъ силъ нашего отечества. 

Остальныя включенныя въ адресъ Государственной ДулТы пред- 
положен1я законодательнаго свойства сводятся . къ установлештр 
ответственности передъ народнымъ представительствомъ мини- 
стровъ, пользующихся довер1емъ большинства Думы, упразднешю 
Государственнаго Совета и устраненхю установленныхъ особыхъ 
узаконен1й о пред^лахъ законодательной деятельности Государ- 
ственной Думы. На этихъ предположешяхъ советъ министровъ 
не считаетъ себя въ праве останавливаться: они касаются кг 
ренного изменен1я основныхъ законовъ, не подлежащихъ, по сил 
оныхъ, пересмотру по почину Государственной Думы. 

Наконецъ, что касается заботь Государственной Думы об 
укреплен1и въ арм1и и флоте началъ справедливости и прав 
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то въ этомъ отношешвг правительство заявляетъ, что въ вой- 
«кахъ Его Императорскаго Величества начала эти съ давнихъ 
поръ установлены на незыблемыхъ основахъ. Нын-Ь же заботы 
Державнаго Вождя и Императора направлены, какъ это явству- 
еть изъ посл^днихъ по сему предмету м-Ьроирхит!!, къ улучше- 
вш матерхальнаго быта арм1И и флота. 

Изыскан1е средствъ, необходимыхъ для бол-Ье широкаго осу- 
ществлен1я этихъ м^Ьропр1ят1й, составить одну изъ главныхъ 
задачъ прежнихъ властей и вновь установленныхъ законода- 
тельныхъ учрежден1Й. 

Обращаясь ко 2-й групп^^ выраженныгь Государственной Ду- 
мой предположен1й — объ устранен1и д-Ьйствьй исключительныхъ 
законовъ и произвола отд-Ьльныхъ должностныхъ лицъ, сов^^тъ 
министровъ находить, что они относятся всец^Ьло къ области госу- 
дарственнаго управленхя. Въ этой области полномоч1я Государ- 
ственной Думы заключаются въ прав^^ запроса министрамъ и 
главноуправляющимъ отдельными частями по поводу незаконо- 
М'Ьрныхъ д^йствхй, посл'Ьдовавпшхъ со стороны ихъ самихъ или 
лодв'Ьдомственныхъ имъ лицъ и установлен1Й. Независимо отъ сего, 
водвореше въ нашемъ отечеств-Ь строгой законности на нача- 
лахъ порядка и нрава составляетъ особую заботу правительства, 
которое и не преминетъ твердо сл-Ьдить за т^мъ, чтобы д^^йств1я 
отд*льныхъ правительственныхъ органовъ были постоянно про- 
никнуты т^ми же стремлен1ями. Отмеченная Государственною 
Думою неудовлетворительность исключительных^» законовъ, на- 
правденныхъ къ обезнечешю порядка и спокойств1я въ случаяхъ 
чрезвычайныхъ, сознается и самимъ правительствомъ. Разра- 
^тка взам^нъ ихъ новыхъ, болЪе совершенйыхъ, производит- 
■ся въ ближайшихъ ведомствахъ. Если, не взирая на неудовлетво- 
рительность этихъ законовъ, д^йствхя ихъ были последнее время, 
т^мъ не менее, распространяемы на многхя местности, то при- 
чина къ тому хранится исключительно въ непрекращающихся 
доньше повседневныхъ убхйствахъ, грабежахъ и возмутительныхъ 
насил1яхъ. Основною обязанностью государственной власти 
лвляется охран€н1е жизни и имущества мирныхъ обывателей. 
Советь министровъ въ сознанхи всей тяжести лежащей на немъ 
ю> этомъ отношеши ответственности передъ страною заявляетъ, 
что доколе указанныя противозаконхя, охвативп11Я страну, не 
прекратятся и въ распоряжен1е правительственной власти не бу- 
дутъ предоставлены вновь изданными законами действительныя 
средства борьбы съ беззакошемъ и нарушенхемъ основныхъ па- 
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чаль общественной и личной безопасности, правительство вы- 
нуждено ограждать ее всЬми существующими нын^^ законными 
способами. 

Общая политическая амнисйя, ходатайство о коей заявлена 
Государственною Думою, заключаетъ, съ одной стороны, иомидова- 
н1е приговоренныхъ по суду, а съ другой — освобождеше отъ м^^ръ 
административнаго взыскан1я лиг^, подвергнутыхъ имъ въ по- 
рядк-Ь положен1я объ усиленной и чрезвычайной охран* и 
военнаго положенхя. Помилрванхе приговоренныхъ по суду, ка- 
кового бы свойства ни были совершенный д-бянхя, составляетъ 
прерогативу верховной власти, отъ которой единственно и все- 
цело зависитъ проявить Царскую милость къ впавшимъ въ пре- 
ступлен1я. Сов^тъ министровъ, съ своей стороны, находитъ, чта 
общему благу не отвечало бы въ настоящее смутное время поми- 
лован1е преступниковъ, участвовавшихъ въ убхйствахъ, грабежахъ 
и |цасил1яхъ. 

Что же касается лицъ, лишенныхъ свободы въ порядке адми- 
нистративномъ, то сов^томъ министровъ приняты м-Ьры къ са- 
мому тщательному пересмотру состоявшихся въ этомъ порядк-Ь^ 
постановлен1й для освобожденхя вс*хъ т-Ьхъ лицъ, предоставле- 
Н1е коимъ свободы не угрожаетъ общественной безопасности^ 
ежедневно нарушаемой преступными на нее посягательствами. 

Независимо отъ приведенныхъ выше соображен1Й по содер- 
жан1ю адреса Государственной Думы сов-бть министровъ нахо- 
дитъ нужнымъ напомнить въ общихъ чертахъ свои предполо- 
жен1я въ области законодательной. Сила русскаго государства 
зиждется прежде всего на сил1^ его землед1льческаго населешя, 
Благосостоян1е нашего отечества не достижимо, пока не обезпе- 
чатся необходимыя услов1я успеха и процв*тан1я землед^^ьческаго 
труда, который составляетъ основу всей нашей экономической 
жизни. 

Считая поэтому крестьянск1й вопросъ, въ виду его всеобъят- 
наго государственнаго значешя наиболее важнымъ изъ подлежа- 
щихъ нын-Ь разрЪшешю, сов^тъ министровъ признаетъ, что въ 
соотв1Ьтств1и съ этою важностью требуется особливая заботли- 
вость и осторожность изыскашя путей и снособовъ для его 
разр-Ьшетя. 

Осторожность въ этомъ д-Ьд* необходима во изб-Ьжате р^^- 
кихъ потрясен1й исторически-своеобразно сложившагося крестьян- 
скаго быта. Однако, по мн^Ьшю сов-Ьта, посл'Ьдовавшее преобра- 
зованхе нашего государственнаго строя съ предоставлен1емъ 
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крестьянскому населешю участ1я въ законодательной д^Ьятельно- 
сти, предоиред'Ьляетъ главныя основашя предстоящей крестьян- 
ской реформы. При: этигь услов1яхъ обособленное крестьянское 
сослов1е должно уступить м-Ьсто объединен1ю ихъ съ другими 
сословиями въ отношен1и гражданскаго правопорядка, управле- 
н1я и суда. 

Должны также отпасть вс^^ гЬ ограничен1я правъ собственно- 
сти на над'Ьльныя земли, которыя были установлены для обез- 
печен1я исправнаго погашен1я выкупного долга. 

Уравнеше крестьянъ въ ихъ гражданскихъ и политическихъ 
правахъ съ прочими сослов1ями отнюдь не должно лишать госу- 
дарственную власть права и обязанности высказывать особую 
заботливость къ нуждамъ землед-^льческаго крестьянства. М^^ро- 
пр1ят1я въ этой области должны быть направлены какъ къ 
улучшен1ю услов1й крестьянскаго землепользован1я въ его су- 
ствующихъ границахъ, такъ и къ увеличенхю площади земле- 
влад^^н1я малоземельной части населен1Я за счетъ свободныхъ 
казенныхъ земель и ирхобр-Ьтешн частновладЬльческихъ земель 
при сод'Ьйств1и крестьянскаго поземельнаго банка. 

Предстоящее въ семъ отношенхи для государства поле деятель- 
ности обширно и плодотворно. Подъемъ сельско-хозяйственнаго 
промысла, находящагося нын'Ь на весьма низкой ступени разви- 
т1я, увеличить разм^ръ производства страны и этимъ возвы- 
ситъ уровень общаго благосостояшя. Громадныя пространства 
пригодной для обработки земли нын* пустуютъ въ аз1атскихъ 
влад-Ьшяхъ импер1и. Развит1е переселенческаго д-Ьла составитъ 
въ виду этого одну изъ перв1^йшихъ заботъ сов^^та министровъ. 

Сознавая неотложность подняйя умственнаго и иравствен- 
паго уровня массъ населешя развитхемъ его просв^^щен1я, прави- 
тельство изготовляетъ соотв^^тствующ1я выраженнымъ по сему 
предмету Государственною Думой пожелан1ямъ предположен1я о 
всеобщемъ начальномъ образоваши путемъ широкаго прйвлечен1я 
къ д-Ьлу народнаго обучен1я общественныхъ силъ. 

Озабочиваясь, кром-Ь того, правильной постановкой средняго 
и высшаго образовашя, сов^^тъ министровъ вносить въ ближай- 
шее будущее на разсмотр^Ьше Государственной Думы проектъ 
преобразовашя средней школы, открывающ1й просторъ для обще- 
ственнаго и частнаго въ этой области почина, а равно проектъ 
реформы высшигь учебныхъ заведен1й, построенный на началахъ 
самоуправлен1я. 
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Проникнутый уб^ждешемъ, что провозглашенное Гоеударемъ 
Императоромъ обновлеше нравственнаго облика земли русской не- 
ныслимо безъ водвор«н1я въ стран^^ истинныхъ началъ закон- 
ности и порядка, совать министровъ выдвигаетъ въ первую же 
очередь вопросы о м-Ьстномь суд* и устройств* его на такихъ 
основашяхъ, при коихъ достигалось бы приближеше суда къ 
населенш, упрощен1е судебной организацш, а также ускореше 
и удешевлеше судебнаго производства. Одновременно съ выра- 
^отаннымъ проектомъ м*стнаго судоустройства сов'Ьтъ мини- 
стровъ вносить въ Государственную Думу проекты изм4нешя 
д-Ьйствующихъ правилъ относительно гражданской и уголовной 
ответственности должностныуъ лицъ. Проекты эти исходить изъ 
той мысли, что сознан1е святости и ненарушимости закона мо- 
жетъ укорениться въ населеши только наряду съ уверенностью 
въ невозможности безнаказаннаго нарушешя закона не только 
ео стороны обывателей, но и представителей власти. 

Стремясь, за симъ, къ достиженхю возможно полной уравнитель- 
ности въ д^л* распред*лен1я налогового бремени, сов4тъ мини- 
стровъ предполагаетъ внести на уваженхе законондательной вла- 
сти проекть' о подохюдномъ налог*, объ изм*нен1и положенхя о 
пошлинахъ съ насл*дствъ и о кр*постныхъ пошлинахъ, и о пере- 
<;мотр* н*которыхъ видовъ косвенныхъ налоговъ. 

Наконецъ, въ ряду изготовленныхъ законопроектовъ сов'Ьтъ ми- 
нистровъ считаегь нужнымъ упомянуть еще о проект* преобра- 
5ован1я паспортнаго устава, предполагающаго отм*ну нын*ш- 
нихъ наспортовъ и видовъ на жительство. 

Въ заключение сов*гъ министровъ считаетъ долгомъ заявить, 
что, сознавая первостепенное значенхе м*ръ, направленныхъ къ 
обновленш нашего законодательства на началахъ Высочайшаго 
манифеста 17-го октября 1905 г., правительство, вм*ст* съ т*мъ, 
проникнуто уб*жден1емъ, что могуш^ество государства, его вн*ш- 
няя кр*пость и внутренняя сила неизм*нно покоятся на законо- 
м*рной, но твердой и д*ятельной исполнительной власти. По- 
добную власть правительство нам*рено неуклонно проявлять, 
въ сознан1И лежащей на немъ огв*тственности за сохранеше 
общественнаго порядка передъ Монархомъ и русскимъ народомъ. 
Сов*тъ министровъ питаетъ ув*ренность, что Государственная 
Дума въ уб*жден1и, что мирное преусп*яше россхйскаго госу- 
дарства зависигь отъ разумнаго сочеташя свободы и порядка, 
евоей спокойной созидательной работой поможетъ ему внести 
<1толь необходимое для страны усповоеше во вс* слои населен1я». 
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Таковъ быль отв^^тъ министерства. 

Правительство заговорило... 

Два течешя, два м1ра столкнулись. 

Дума существовала дв* нед-Ьли, но до этого дня она не видала 
правительства. Она создала свой отв-бть на тронную р-Ьчь. 

Правительство молчало. 

Дума провозгласила принципы своей будущей законодательной 
деятельности. 

Правительство молчало. 

Дума устами своихъ ораторовъ клеймила старый режимъ, про- 
клятое кровавое прошлое. 

Правительство молчало. 

Доходили лишь отрывочные слухи, что правительство, въ 
союз1^ съ придворной камарильей, готовить въ тиши свой отв^тъ. 
И правительство, наконех^ь, заговорило. Оно выступило со 
своей декларацхей. Политически глух1е должны были вынуть 
вату, которой были заткнуты игь уши. Политически слепые 
должны были прозреть и увидать, какъ во вею страшную 
широту разверзлась пропасть, отд']Ьляющая эти два м1ра, и чта 
н4ть той силы, которая создастъ мостъ черезъ эту пропасть. 

Исконные враги — народъ и бюрократ1я столкнулись лицомъ 
къ дацу. 

Бюрократ1я дряхлеющей рукой кинула вызовъ, и народные 
представители его приняли. Народные представители увидали, 
съ к-Ьмь они им^ють дело. Этого момента ждалъ нашъ парла- 
ментъ. 

Съ утра уже совещались группы, готовясь къ встрече. Ожи- 
дан1е и сосредоточенность. Звонокъ председателя, призывающ1й 
^ъ залу заседан1й, звучалъ долго и какъ-то тревожно. 

Залъ быстро наполняется. 

Появляются министры: Коковцевъ, Щегловитовъ, Шванебахъ, 
Фредериксъ и занимаюгь места въ министерской ложе. Вотъ, 
въ первомъ ряду этой ложи показалась фигура Горемыкина. 
Онъ здоровается со своими коллегами и занимаетъ место въ 
первомъ ряду съ края, ближайшаго къ каеедре председателя. На 
видъ онъ совершенно спокоенъ. Въ рукахъ у него синяя обложка 
и въ ней как1я-то бумаги. Это — «дело» о декларацш. 

Господа бюрократы остаются верны себе — у нихъ не хватаетъ 
умен1Я для устной, непосредственной речи, и на сцену выдви- 
гается «дело». Здесь, въ этолгь «деле», они решили похоронить 

все надежды русскаго народа... 
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Ложа, расположенная сл^Ьва отъ предсЬдателя, также полна: 
зд^^сь расположились члены нашей верхней палаты, явивппеся 
наблюдать за интереснымъ турниромъ. 

Появляется Муромцевъ. Проходя мимо министерской ложи, 
онъ пожимаеть руки Шванебаху и двумъ-тремъ товарип^амъ ми- 
нистровъ. 

Горемыкинъ и рядомъ сидяпцй Фредериксъ молча провожаюгь 
его глазами. 

— Объявляю засЬданхе открытымъ. Г. председатель сов-Ьта 
министровъ желаетъ быть выслушаннымъ Думой. 

Движете волной прокатилось по зал^^, а зат1^мъ водворилась 
мертвая тишина. 

Горемыкинъ входить на каведру, поправляетъ пенсне и раскла- 
дываетъ свое «д^ло». Престар-блый премьеръ не обнаруживаетъ 
волнешя, выступая передъ народными представителями со своей 
похоронной декларащей. Онъ читаетъ медленно, глухимъ стар- 
ческимъ голосомъ. Иногда д^^лаетъ паузу и подчеркиваетъ нЪ- 
которыя* слова, которыя кажутся ему особенно важными. Его 
елушаюгь съ напряженнымъ вниман1емъ. 

Декларащя прочитана... 

Мертвая тишина... 

Горемыкинъ медленно спускается съ каоедры и занимаетъ 
свое кресло: 

Онъ кончилъ. Его слушали. 

Теперь очередь ему слушать. 

И не одному ему, а вс^мъ, которые рядомъ съ нимъ занима- 
югь министерск1я кресла. 

И они слушали. 

Такихъ р^^чей, бросаемыхъ прямо въ лицо, грем^^вшихъ какъ 
пощечины, — русетае мжнистры еще не слыхали. 

Давно къ нимъ доносились стены ж проклятья измученной 
страны. Но всенародно, передъ лицомъ всей Европы, всего мхра, 
ихъ такъ еще не хлестали. 

И ихъ курульныя кресла казались имъ непом-Ьрио жесткими. 
Они не знали, куда д^Ьвать свои глаза. Что д']^лать со своими 
руками. 

Горемыкинъ запрокинулъ голову и смотр^лъ въ потолокъ, 
словно ища тамъ поддержки и сочувств1я. Щегловитовъ облоко- 
тился на руку и слушалъ. Фредериксъ не выдержалъ, — первый 
покинулъ ложу. 
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А р*чи лились бурной лавой... Слова горящими искрами па- 
дали на старый приказныя головы. 

Порвымъ говорилъ Набоковъ. Сдержанный и корректный, онъ 
въ самой аристократической форм-Ь указалъ ненрошеннымъ гостямъ 
настоящее м^^сто. 

— Хотя печать въ посл-Ьдше дни подготовила насъ къ тому, 
что мы сегодня услышали, но, т*мъ не мен-Ье, я думаю, что вы- 
ражу общее настроен1е Государственной Думы, если скажу, что 
чувство, насъ охватившее, есть чувство полнаго разочароватя 
и полной неудовлетворенности. Когда несколько нед^^ль тому 
назадъ прежшй кабинетъ графа Витте подаль въ отставку, то 
такая отставка министерства накануне открыт1я Думы не могла 
им*ть никакого другого объяснен1я, кром* того, что отнын^^ пра- 
вительственное министерство р^^шается вступить на новую до- 
рогу, что оно отказывается отъ прежнихъ старыхъ лозунговъ 
и что оно намерено вступить на конституцюнный путь. Ока- 
зывается, мы ошиблись, и вм'Ьст^& съ нами ошиблось и обще- 
ственное мн4ше. Мы не им^^мъ даже зачатковъ конституцхон- 
наго министерства. Мы им-Ьемь только т* же старые бюрокра- 
тичесие лозунги. 

Я не буду сейчасъ разсматривать предъявленную намъ декла- 
ращю, — это лучше меня сд^лаютъ мои товарищи,— я оста- 
новлюсь только на н^Ькоторыхъ пунктахъ. Прежде всего, на томъ 
вопрос*, который вс*хъ волнуетъ всего сильнее и о которомъ 
мы заявили въ нервомъ же собран1и Государственной Думы. Пред- 
сЬдатель сов-Ьта министровъ нашелъ возможнымъ упомянуть зд-Ьсь 
объ амнист1И, и упомянулъ о ней въ такомъ категорически отри- 
дательномъ смысле, что мы не знаемъ, относятся-ли слова 
председателя сов^Ьта министровъ къ вопросу объ амнист1и, 
какъ къ вопросу законодательной д^^ятельности, или какъ къ 
вопросу государственнаго управлен1я. Мы относимъ амнистш 
къ прерогативамъ верховной власти. Мы обратились къ верхов- 
ной власти, и никакого посредничества между нами и верховной 
. властью по вопросу объ амнист1и мы не допустимъ и возможность 
его отрицаемъ ! (Оглушительные, долго несмолкающге апло- 
дисменты). Въ дальн'Ьйшихъ категориче^ихъ императивахъ въ 
той форм*, въ какой они высказаны, мы усматриваемъ 
прямой и р-Ьшительный вызовъ народному представитель- 
ству. (Громъ аплодисментовъ). Не выслушавъ пашихъ 
мн*шй во всей ихъ полнот*, и основываясь только 
■эа адрес*, съ которымъ, я повторяю, мы обратились не къ 
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исполнительной, а къ верховной власти, намъ говорятъ, что р*- 
шенхе земельнаго вопроса на предложенныгй Государственной 
Думой осповахъ безусловно неосуществимо. Въ этомъ заявлеши 
иы усматриваемъ прежн1й тонъ, тотъ тонъ, отъ котораго пора 
уже отказаться. Повторяю, мы усматриваемъ въ этомъ вызовъ, 
и этотъ вызовъ мы принимаемъ. { Аплодисменты), Мы будемъ 
вносить законопроекты, но мы, прежде всего, не допустимъ, 
чтобы начала, заложенныя въ этихъ законопроектахъ, внесли, какъ 
выразился председатель совета министровъ, разложеше основъ 
государственности и подточили силы народныя. Я думаю, что за 
нами стоить весь народъ, мы говоримъ отъ имени народа. Не 
мы подтачиваемъ силы народа, не мы разлагаемъ основы госу- 
дарственности. Политика половинчатыхъ уступокъ, свойственная 
нашему правительству, она уже подточила народныя силы. (Апло- 
дисменты), Зат^мъ мы слышали, что т-Ь исключительные законы, 
подъ д-Ьйствхемъ которыхъ задыхается Росс1я, будутъ приме- 
няться и впредь ; что тЪ лица, которыя приняли на себя бремя 
правлешя государствомъ, понимаюгь, что народной революц1И 
надлежитъ отвечать правительственнымъ терроромъ. Стало-быть, 
эта глубокая и прискорбная ошибка, которая проистекаетъ изъ 
непонимания, что правительственный терроръ именно и создаеть 
револющю, сулитъ Росс1и новыя неисчислимыя бедствия. Я не 
буду дальше разсматривать заявлен1я председателя совета ми- 
нистровъ, я только подчеркну и отмечу тоть конститущонный 
абсурдъ, который созданъ современнымъ положешемъ вещей. 
Думу пригл1ашаютъ къ созидательной работе и вместе съ темъ, 
одну изъ главныхъ основъ этой работы считаютъ недопустимой. 
Намъ отказываютъ въ поддержке для исполнешя законныхъ тре- 
бованш народа. Какая же можеть быть созидательная работа, 
возможно-ли обновлен1е Россхи, о которомъ говорили съ высоты 
престола, при подобныхъ услов1яхъ? Мы полагаемъ, что выходъ 
одинъ: разъ насъ призываюгь къ борьбе, разъ намъ говорятъ, 
что правительство является не исполнителемъ требовашй на- 
роднаго представительства, а его критикомъ, и отрицателемъ-, 
то, съ точки зрен1я народнаго представительства, мы можемъ 
сказать только одно: исполнительная власть должна покориться 
власти законодательной. 

На каоедру входить Родичевъ. Худой и бледный. Со слова» с 
гнева и негодован1я на устахъ. 

— Господа, съ тяжелымъ чувствомъ всхожу я по этимъ стуь, - 
нямъ. Мы потеря.1и ту надежду, ту веру, съ которыми паседер в 
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посылало насъ въ Думу. Мы явились сюда, выражая готовность 
верить въ возможность работы, направленной къ обновлен1ю 
страны; мы ждали, что власть пойдетъ къ намъ навстречу; мы 
готовы были забыть прежнюю деятельность людей, въ рукахъ 
которыгь была власть. Мы готовы были не вспоминать о томъ, 
что на порог* обновлен1я Россхи власть находилась въ рукахъ 
лицъ, работавшихъ надъ угнетёшемъ страны. Сегодня наши 
надежды рушились, намъ прочтенъ урокъ, намъ заявили, что мы 
подтачиваемъ жизненныя основы страны, намъ указали рамки, 
въ которыхъ насъ будутъ выслушивать и оказывать намъ со- 
д*йств1е представители твердой и д-Ьятельной исполнительной 
власти. Намъ заявили, что вопросъ объ отв-Ьтственности ми- 
пистерствъ въ рамки нашей д^Ьятельности не входятъ, такъ какъ 
это вопросъ основныхъ законовъ. Н'Ьтъ, господа, это не вопросъ 
основныхъ законовъ, не въ закон-Ь должно быть написано, что 
министерство, не пользующееся дов'Ьрхемъ народнаго предста- 
вительства, уходитъ огь власти. (Громъ продолжительныхъ 
аплодисментовъ). Это положеше должно быть внедрено въ сове- 
сти государственныхъ людей. И если въ ихъ сов-Ьсти н-Ьгь этого 
сознашя, то писать это въ закон-Ь безплодно. Намъ сказали зд^^сь, 
что въ сов^^сти нашихъ государственныхъ людей, нашего прави- 
тельства это не написано, — такъ мы; и объявимъ народу. Итакъ, 
то министерство, которое считаетъ себя безотв^тственнымъ предъ 
народнымъ представительствомъ, об^^щаетъ намъ, что нып1Ь бу- 
детъ властью законом^^рной, т^вердой и деятельной. -Закономерной, 
но по какому закону? По закону, по которому сохраняется поло- 
жеше усиленной охраны; по закону, высказывающемуся противъ 
отмены всехъ действующихъ законовъ, обезпечивающихъ полную 
разнузданность власти. Да, так1е именно законы необходимы лю- 
дямъ, не несущимъ никакой ответственности ; имъ нуженъ законъ, 
развязывающш имъ руки, разрешающхй имъ все ; съ такимъ зако- 
номъ они могутъ поддерживать «порядокъ». Я считаю уместнымъ 
напомнить вамъ заветъ одного изъ выдающихся государствен- 
ныхъ людей — освободителя и объединителя Италхи, знаменитаго 
Кавура. Умирая, онъ обратился къ своему государю съ пред- 
смертной просьбой стараго вернаго слуги: «Только не вводите 
усиленной охраны, военнаго и осаднаго положенхя; только не 
вводите ЭТОГО; помните, что это средство годно для управлен1я 
дураковъ!» (Бзрывъ оглушительныхъ аплодгссментовъ). Те- 
черь это правило государственной мудрости забыто. (Ораторъ 
говорачивается въ сторону министерской ложи). Теперь, 

Жизнь и труды 1-й Государств. Думы. 5 
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наоборотъ, намъ говорятъ, что исключительные законы необходимы 
для сохранен1я порядка; правительство заявляетъ объ этомъ 
положительнымъ образомъ; мц же говоримъ, что все то горе, 
которое терпитъ страна, это д'Ьло рукъ т:Ьхъ, которые ъъ течете 
Б^^ковъ угнетали, отрицали правду, отрицали равноправ1е, стояли 
па-страж-Ь инт^ресовъ высшигь, имущихъ классовъ. Для этого 
и нужна была имъ старая политика гнета и произвола, для этого 
имъ нужно было положен1е объ усиленной охран-Ь. Вотъ гд-Ь 
корень револющи, вотъ гд* корень разложен1я государственныхъ 
началъ, а для умиротворенхя страны нужны прежде всего не- 
зыблемыя основы права, обязательнаго для вс^^хъ права, которое 
прежде всего признавалось бы носителями власти. 

Оть одного лица я слышалъ много Лть тому назадъ, что 
отв-Ьтственность власти предъ закономъ хуже, ч^Ьмъ безсмыслен- 
ныя мечтан1я. Это просто глупость. Въ настоящее время .я услы- 
шалъ эту глупость въ устахъ представителя власти. Намъ го- 
ворятъ: мы твердо соблюдаемъ законъ; я добавлю: съ т'Ьмъ, 
чтобы нарушать его каждую минуту. Намъ говорятъ, что адми- 
нистративная власть пересмотритъ списокъ лицъ, который мо- 
гугь быть освобождены, если только это освобождете не грозить 
опасностью стран*. Это старая традищя, въ силу которой гражда- 
не попрежнему разд^Ьляются на опасныхъ и вредныхъ, угодныхъ 
и неугодныхъ. Въ уд-Ьлъ неугодныхъ достается тюрьма, ссылка, 
а угодные, мы знаемъ... 

Ораторъ гневно обрываетъ свою р-Ьчь. 

Мы въ прав* требовать, чтобы эти надругателства надъ правдой, 
наконецъ, прекратились. Они стремятся не къ обновлешю, а къ 
разрушешю страны. Намъ объявлено, что крестьянское обновлеше 
составляетъ особую заботу нын'Ьшняго правительства, наличный 
составъ котораго до сихъ поръ заботился о «попечительной» 
власти надъ крестьянскимъ населен1емъ. Эта попечительная 
власть, применявшая порку даже поел* ея отмены, не подвер- 
галась еще ответственности, а, наоборотъ, награждалась. Вме- 
сто этой попечительной власти крестьянамъ об*щаюгь осо- 
бенную заботливость, но об*щаютъ ее т*, кто въ тре- 
боваши земельной реформы, въ требоваши, чтобы право 
собственности было перестроено и утверждено на незыбле- 
мыхъ пачалахъ справедливости, — отказываютъ намъ наотр-Ьзъ. 
Наши заботники, бывшхе до сихъ поръ попечителями, читаютъ 
намъ уроки объ обязанности сохранешя права собственности. На- 
родные представители отлично знаютъ, что такое право собствен- 
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ности, отлично знаютъ, что закокъ о прав'1 собственности дол- 
ж«нъ быть вн-бдрень въ правосознаше народа. Мы въ'прав^Ь тре- 
бовать, чтобы вопросъ права решался народнымъ представитель- 
ствомъ, чтобы народные представители при т^^хъ лицахъ, и той 
власти, которая является безотв'Ьтственной, не получали уроковъ 
и наставлешй. Страна ждетъ обновленхя. Мы просили прекратить 
проступл€н1я, но напш надежды отвергнуты. Вм^^сто сотрудниче- 
ства мы встр^^чаемъ со стороны властей отпоръ и наноминан1е о 
границагь, въ которыхъ страна должна быть обновляема. Мы 
встр-Ьчаемь лишь ц-Ьплянхе за старое безправ1е. Но мы не оста- 
новимся передъ нашей задачей; мы знаемъ, откуда идегь рево- 
лющя; мы видимъ, кто снова готовъ ввергнуть страну въ грабе- 
жи и кровопролит1я. Напш глаза открылись, откроются и у все- 
го русскаго народа. Обновить страну можно только д-Ьйствительно 
въ союз^Ь съ народомъ. Министры, обновляюпце страну, должны 
итти въ соглас1и съ народными представителями. Министры, со- 
в'Ьсть ваша говорить, что вамъ нужно д^Ьлать: уйти и дать 
м^сто другимъ! 

Эти слова были брошены см'Ьло и сильно, и залъ застоналъ 
отъ рукоплескан1й. Единодушное «вонъ!» слышалось въ этихъ 
рукоплескашяхъ. 

А они сидели и елушали. 

Каеедру занимаетъ Аникинъ. 

— Они къ крестьянамъ проявили- особенную заботливость. 
Если передъ вами развернуть панораму тюремъ, вы увидите, 
что три четверти ихъ наполнены крестьянами. Если бы всевидя- 
щимъ окомъ окинуть горы труновъ, вы бы увид'Ьли, что это — 
крестьянсия кости. Они охраняюгь неприкосновенность собствен- 
ности, а сравниваше ц^лыхъ селешй съ землей?!. 

Негодующ1я ноты слышатся въ р'Ьчи оратора: онъ ненавидитъ 
этихъ людей, которые пришли народному представительству да- 
вать «уроки объяснительнаго чтен1я», чтен1Я о земл-Ь, св^^т-Ь и 
власти. 

Зат'Ьмъ говорилъ длинный рядъ ораторовъ. ВсЪхъ р^^чен не 
передать, да это и не входить въ нашу задачу. Выбираемъ 
цаибол^^ ярк1я р-Ьчи. 

Слова просить М. М. Еовалевскхй. 

— Господа народные представители! Вы созваны зд^^сь волею 
Государя Императора отъ всЬхъ слоевъ населешя. Несовершен- 
ство из&иратедьнаго закона повинно въ томъ, что землевлад-Ьдь- 
девъ зд^^сь больше, ч^Ьмъ другихъ. ВсЬ землевлад'Ьльцы едино- 
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гласно въ адрес^^, поданномъ на имя Государя Пмператора, 
признали, что считаютъ необходимымъ, своевременнымъ и ие- 
изб^жнымъ выкупъ частновлад^льческихъ земель въ натересахъ 
общественной необходимости. Въ отв^^тъ на это (Обращаясь къ 
министрамь) вы приходите и читаете что-то подооиое пропи- 
сямъ, въ которыхъ говорится, что право собственности свящ^нпо 
и неприкосновенно. Неужели вы, народные представители, не 
знаете, что собственность неприкосновенна и что она ыя згало 
не нарушается ностановлешемъ Государственной Дуиьг? Мини- 
стры какого правительства говорятъ намгь о неприкосновениости 
собственности? Министры правительства, которое въ 1861 году 
освободило крестьянъ. Если бы мы отв-Ьчали на назидан1я, кото- 
рыми насъ удостоили сегодня, то мы сказали бы : какъ с^1^ете вы 
возставать противъ воли Царя-Освободителя, какъ смеете вы по- 
рицать величайшш актъ русской исторш ! (Бурные аплодисмен- 
ты). Я не думаю, чтобы юристамъ, сидящимъ на этихъ скамьяхъ, 
не было изв^Ьстно то, что известно каждому студенту нерваго курса 
юридическаго факультета, — что признаше собственности нп ма- 
ло не противоречить выкупу земель. Говорятъ, что мы собираемся 
отнять собственность у частныхъ влад^^льцевъ. Отнять землю, при- 
надлежащую крестьянами мелкимъ ссбственникамъ. Нора^в1Ьунаоъ 
было такъ сказано въ программ-Ь ? Мтъ, лица, утверждающ1Я что-ли- 
.бо подобное, гр-Ьшатъ противъ правды. Зат-Ьмъ, когда мы настаива- 
ли на амнистхи, мы желали сказать: пусть прошлое исчслнеть, 
заживемъ новою жизнью. Я удивляюсь, почему, гг. министрамь 
угодно было упомянуть, что помилован1е есть прерогатива ]'о- 
сударя Императора. Это всЬмъ намь известно, и я ,тумаш, что 
этимъ упоминашемь лица, сидяпця на министерско!! гкамь^Ь, 
дають понять, что если амнисйи не будеть, то это вола Государя. 
Конститущонные министры оскорбили этимъ Государя, и не мы 
должны требовать ихъ отставки. Требовать ихъ отставки должна 
верховная власть. (Аплодисменты). Господа, я не Ж1'л^1ль бы, 
чтобы въ моихъ краткихь словахь кто-нибудь вынесъ внечатл-Ь- 
ше, что мы готовы прекратить нашу государственную д-Ьяте^гь- 
пость. Н-бть, мы не прекратимъ нашей д1Ьятельности, — ^мы зд1;сь 
представители народа, и будемъ исполнять вс^^ возложеипыя па 
насъ обязанности, и только грубая сила можетъ удалять насъ 
отсюда. (Бурные аплодисменты). Мы будемъ продолжать нашу 
работу, несмотря на отношеше къ намъ министерства. Мы въ 
состояши будемъ показать имъ вс^мъ, что мы можемъ работать 
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даже въ такое время, когда будемъ встр-Ьчать только препятств1Я. 
(Бурные аплодисменты). 

Конститущоналисты-демократы, представители парт1и демокра- 
тическихъ реформъ и трудовики подвергли отв1^ть министерства 
всесторонней, убшственной критик-Ь. У министерства на этогь 
разъ не оказалось ни единаго союзника. 

Глава «союза 17-го октября» гр. Гейденъ нанесъ ему справа 
тяжелый, серьезный ударъ. \ 

Появленхе гр. Гейдена на каеедр^ приковало къ себ1^ внимаше 
всей аудитор1и. 

— Когда я шелъ въ Думу, я полагалъ, что намъ будетъ дана 
возможность мирно и плодотворно вести работу, что мы встр*- 
тимъ въ правительств'Ь полное сочувств1е на этомъ мирномъ 
пути. Къ сожад-Ьнш, сегодняпшяя декларац1я министерства уб-Ьди- 
ла меня въ совершенно противномъ. (Аплодисменты). Министер- 
ство своимъ непонимашемъ положенья зашло въ тупикъ, изъ 
котораго для него трудно найти выходъ. Главная задача правитель- 
<5тва, 'прежде ч*мъ приступить къ законодательной работ^^, — 
это умиротворен1е страны, внесен1е спокойств1я въ то взбаламу- 
ченное море, которое существуегъ въ Росс1и. Съ одной стороны, 
его волнуютъ нацшнальные вопросы, съ другой — всеобщ1я вол- 
лешя, вызванныя разными причинами, который не время зд^^сь 
обсуждать. Между т^Ьмъ, министерство совершенно изб-Ьгаетъ 
вопроса о нацюнальностяхъ, не указываетъ той политики, ко- 
торой должно держаться. Что касается удовлетворен1я страны, то 
оно съ гордымъ сознанхемъ власти остается при т1Ьхъ же старыхъ 
испытанныхъ рецептахъ. Само правительство бол'Ье года тому 
вазадъ признало въ томъ комитет*, который былъ образованъ 
для разработки вопросовъ объ усиленной охране, — полную не- 
годность т^хъ средствъ, которыя ему даетъ въ руки законъ объ 
усиленной охране, т-Ьмь не мен*е сегодня мы слышали опять 
въ декларац1и министерства, что это единственное средство, 
которое оно считаеть возможнымъ прим*Ьнять, пока не будуть 
выработаны новые законы. Но до настоящаго времени выработка 
законовъ была въ рукахъ правительства. Однако, ц-Ьлые годы, 
несмотря на обильный дождь законовъ, эти основные законы не 
■были выработаны. Министерство, въ лиц^Ь министра юстицш 
Щегловитова, заявляетъ, что эти законы еще вырабатываегь. 
Когда они будуть введены въ жизнь, тогда будутъ отм^Ьнены 
признанные годъ тому назадъ негодными законы. Такимъ обра- 
зомъ, я прихожу къ уб'Ьжденхю, что министерство признаетъ 
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себя н^состоятельнымъ, потому что, иасЬя возможность выра- 
ботать законы, оно ихъ не выработало. Везпомощность министер- 
ства обнаруживается въ томъ, что оно приб:Ьгаетъ къ подобнымъ 
м^рамъ и будетъ стоять на т^хъ же пр1емахъ, на которые еще 
министерство Плеве указывало, какъ на крайнюю необходимость 
при умиротворен1и страны, и признанныхъ правительствомъ не- 
годными. Второе заявлеше министерства — о неприкосновенности 
права собственности^приводитъ его также въ тотъ тупикъ, изъ 
котораго оно положительно не будегь въ состояши выйт*и, 
потому что посл^Ь такого категорическаго заявлешя оно не 
можетъ допустить и иного отчуждешя земли. Я не стою на 
почв1^ того аграрнаго закона, кооюрый внес^нъ фракцМ парт1и 
«народной свободы». Я тоже, какъ и министерство, стою на почв^^ 
права собственности, но я: думаю, что это право собственности 
нисколько не пострадаетъ, если оно уступить государственной не- 
обходимости въ т^хъ пред4лахъ, которые законодательное учре- 
ждеше признаетънеобходимымъ. Собственность, это есть срздаше 
челов-Ьческое, а поэтому должно и можетъ быть изменяемо т^ми 
же челов']^ческими руками. Въ этомъ отношеши весь ходъ исто- 
р1и права собственности указываетъ, что правительство везд:Ь и 
всегда приступаетъ къ ц1Ьлому ряду ограничешй. Полнаго права 
собственности н^тъ предь лицомъ государственной необходимости. 
Если передъ Государственной Думой будетъ познано, что для 
спокойств1я страны необходимо допустить отчужден1е принуди- 
тельное, мн^ кажется, Дума должна это постановить. То мини- 
стерство, которое заявило, что положительно отрицаетъ прину- 
дительное отчужден1е, не можеть работать съ той Думой, которая 
стоить и будегь стоять на этихъ началахъ. Дал^^ я вижу 
отсутств1е желан1я министерства къ какой-либо работ^^ не только 
въ этомъ, но и въ томъ, что оно до сихъ поръ не внесло на. 
разсмотр^ше Думы ни одного законопроекта, и даже сегодня, 
не выждавъ окончашя прен1й, весьма существенно опред^ляю- 
щихъ его отношете къ Дум:Ь, въ полномъ состав-Ь удалилось 
изъ зала и оставило насъ. Я глубоко уб^Ьжденъ, что даль- 
нейшая работа при нын^Ьшнемъ составе правительства немысли- 
ма, но я не могу согласиться съ т4мъ, чтобы признать, -что мы 
должны требовать ухода министерства. Я вполне сознаю то, 
что то, что я теперь скажу, не разд^Ьляется большинствомъ 
Думы, но это мое мн-Ьихе, которое я высказалъ въ самомъ на- 
чале и при которомъ я остаюсь. Мы не им^емъ права выходить 
изъ пред^ловъ рамокъ т^хъ законовъ, которые установлены для 
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д-Ьйствхй Думы. Я лично не поддержу т4гь заявлен1й, которыя 
будутъ формулированы въ смысл* требованхя отставки настоящаго 
министерства. Если мы будемъ этого требовать, то мы сами очу- 
тимся въ томь тупик-Ь, въ которомъ находится теперь правитель- 
ство. Мы не должны р1Ьзко ставить этогь вопросъ, то-есть такимъ 
образомъ, что или мы должны уйти, или министерство должно 
уйти. Я не разд-бляю того мн-Ьихл, чтобы нын-Ьптяя Дума, не 
р^^шивъ ничего, прекратила свою д-Ьятельность, но пад'Ьюсь и 
уповаю, что желан1е Думы, выраженное въ форм-Ь категорической 
и законной, будетъ услышано, что поле сражешя останется не за 
нашими противниками, а за нами. Мы не им']^емъ никакого права 
скрывать отъ Монарха то впечатл^нхе, которое произвела на насъ 
декларащя министерства. Мы должны подчеркнуть то, что насъ 
не удовлетворяетъ ни по содержан1ю, ни по форм*. Я полагаю, что 
всякое министерство, которое желаетъ работать съ Думой, должно 
отнестись съ уважешемъ и къ правамъ Государственной Думы. 
Между т*мъ, декларащя р*зко говоритъ о томъ, чего они намъ не 
да дуть и че1Ч) не позволять, и н*тъ ни одного слова о нашихъ 
правахъ. Представители власти должны, по моему мн*шю, быть 
представителями современныхъ идей, а не носителями т*хъ ветхо- 
зав*тныхъ мыслей, того ветхозав*тнаго строя, которымъ является 
большинство тенерешняго министерства. И мы глубоко убеждены, 
что это министерство должно уступить м-Ьсто другому, пользую- 
щемуся дов*р1емъ Думы и въ этомъ отношен1и, мн* кажется. Дума 
и должна высказаться. 

Г. Щегловитовъ, который одинъ только оставался въ лож*, 
пытался возражать. 

Онъ говорилъ, что плохи не министры, а плохи законы, что 
нужны новые, лучшхе законы, и разноглас1е между министер- 
ствомъ и Думой только залогъ бол*е успешной и всесторонней 
разработки законовъ. 

Г. Щегловитову отв*чалъ проф. Гредескулъ, который подвергъ 
его р*чь тонкой, язвительной критик*. 

Циклъ р*чей въ этотъ историческ1й день завершился р*чью 
малограмотнаго крестьянина Лосева, во-истину зам*чательной 
р*чью. 

— Господа народные представители! До сегодаяшняго дня я 
былъ движимъ чувствомъ глубокой радости. Я думалъ, что 
вотъ настанетъ тотъ моменть, въ который начнется обновлеп1с 
нашей измученной страны. Я думалъ, что этотъ голосъ измучен- 
дой страны раздался по всей стран* и дошелъ до слуха великага 



свящ€ннаго нашего Монарха. Онъ заговорить по свой милости, что 
надо ознакомиться съ нуждами страны. Я им-Ью счастье бьггь па- 
роднымъ' представителемъ. До сегодня мое сердце чувствовало ра- 
дость, — вотъ будеть шб^ТЕуть тотъ моментъ гибели, который 
грозить всей стране; вотъ настанеть счастливый моменть, въ 
который улыбнутся сквозь слезы утомленные и измученные глаза 
крестьянина, который увидить улучшеше страны и своей жизни, 
который не будеть бояться угрозы полицейскаго режима, который 
больше не будуть жить вь такой темнот* и вь такой голодной 
стран*. Но теперь скажу: радость моя была, сердце мое 
чувствовало только до сегодня. Нын* я услышдль сь трибуны 
ужасный голось. Премьеръ-министрь ясно и коротко сказаль, что 
р*шете вопроса, принятое Государственной Думой, безусловно 
недопустимо. Что же тутъ призналь премьерь-министрь недопу- 
«тимымь? Удовлетвореше голодной страны? Это то министерство, 
подь рукою котораго мы находимся, какь безсловесныя животныя. 
Меня сильно огорчило это, да думаю и не одного меня, а всю 
страну. Да, конечно, до сихь поръ мы видели желан1е представи- 
телей. Зд-Ьсь есть истинное и искренное желан1е удовлетворить 
нужды народа. Я радовался, слушая ответь на тронную р*чь 
Государя Императора, по великой милости котораго созвали 
Государственную Думу, чтобы обновить страну, но радость моя, 
повторяю, была только до сегодня, нын* я опять вижу свою 
несчастную родину, ей грозить снова грозовая туча золотыхъ 
мундировь. Мы видимь, что все стомиллшнное населеше лежитъ 
подь гнетомь н*сколькихь личностей и ничего не можеть сделать. 
Мног1е высказываюсь о нась сожал*н1е на бумаг*, но никто не 
можеть помочь. Говорить, что выполнен1е нашихь требован1Й не- 
возможно. Я снова ставлю себя вь число б*днаго крестьянства, 
которое, между прочимь, обладаеть огромной силой. Если бы ему 
дать средства, то оно могло бы сд-Ьлать много. Это крестьянство 
можно сравнить сь Самсономь, который обладаль огромной силой 
и хитростью. Узнали, вь чемь таится эта сила, и отняли ее у 
него. Нась тоже взяли хитростью и осл*пили. Я еще разь повторяю 
т*мь, на комь лежить обязанность не шутить сь многомилл1он- 
нымь крестьянствомь, что когда Самсонь почувствоваль силу 
вс*хь изд*ва'вельствь филистимлянь, тогда онь сказаль: подве- 
дите меня, дайте пощупать столбы, на которыхь утверждено здан1е, 
и, упершись вь одинь саюлбь правой рукой, вь другой л*вой, 
сказаль: «Умри, моя душа, вм*ст* сь филистимлянами!» Что бы 
заставило его сделать это, если бы злая Далила не осл*пила его. 
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Есди бы быхь онъ въ сил*, то не захот*лъ бы онъ сделать этого. 
Его ВЗЯЛИ для зр-Ьдищ, и онъ сказалъ : «Умри, душа моя, 
съ фид^истимлянами», и тогда что же ? Т-Ь, кто игралъ имъ, погибли 
подъ развалинами здашй. Теперь я обращусь къ вамъ, друзья 
мои. Я, къ сожал*шю, потерялъ тотъ радостный моментъ, который 
былъ до сихъ норъ. Я, къ оожал-Ьшю, теперь ставлю все трудовое 
крестьянство въ такое же критическое положен1е. Его берутъ какъ 
игрушку, но я долженъ сказать, друзья, что не ручаюсь, вытер- 
дитъ-ли этотъ несчастный Самсонъ. Онъ скажетъ: «Умри, душа 
моя, съ филистимлянами !» 

Такова была эта замечательная р^чь. 

По предложенш г. Жилкина ]^ума приняла сл'Ьдующую форму 
переходъ къ очереднымъ д^Ьламъ, выработанную трудовой группой. 

«Государственная Дума, находя, что въ выслушанномъ ею за- 
явленш председателя совета министровъ заключаются оконча- 
тельный и решительный указашя правительства, что оно не 
желаегь удовлетворить народныя требовашя, безъ чего невозможно 
умиротворен1е страны и плодотворная работа народнаго предста- 
вительства, и что въ своемъ отказе .удовлетворить народныя 
требован1я правительство обнаружило явное пренебрежен1е къ 
истиннымъ интересамъ народа, — Дума заявляетъ передъ лицомъ 
страны о полномъ недовер1и къ безответственному министерству. 
Признавая необходимымъ условхемъ умиротворен1я государства 
немедленный выходъ въ отставку настоящаго министерства и 
замену его министерствомъ, пользующимся доверхемъ Думы, Дума 
переходить къ очереднымъ деламъ». 

«Кадетами» была выработана своя формула перехода къ очеред- 
нымъ деламъ, составленная въ менее решительныхъ заявлен1яхъ. 
но они не сочли нужнымъ поставить ее на баллотировку. 

Такъ народные представители ответили министерству. 

Эта «историческая» суббота впишется въ летописи русскаго 
парламента. 

Въ этоть день люди словно переродились. Куда девались вялыя 
р-Ьчи, сух1Я замечатя, скучающ1Я фигуры депутатовъ. 

Люди словно выросли и поднялись во весь величественный ростъ 

избранниковъ народныхъ. Речи ихъ окрасились негодоватемъ, и 

въ нихъ зазвучали стальныя, могучхя ноты — отголосокъ гнева 

^ародныхъ массъ, пославшихъ ихъ на борьбу съ ненавистнымъ 

гнетомъ... 
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Люди, пришедш1е ихъ учить, люди, наполнившге атмосферу 
холодомъ могилы, зашатались подъ ударами, которые посыпались 
на нихъ и сл^ва, и справа. 

Ни прощен1я, ни забвешя, ни земли, пи воли — звучали страшный 
слова правительственной декларащи. Ничто не изм^Ьнилось за 
посл^дше годы. 

Напрасны были тысячи жертвъ, напрасны были потоки крови 
народной, напрасны героическ1я усил1я великаго народа! 

Мы не уйдемъ, мы не уступимъ, мы ни отчего не откажемся... 

Все будетъ по старому. Мы, и только мы одни будемъ править 
страной. < 

«Необходимо вооружить административную власть д1Ьйствитель- 
ными способами», — гласила «декларац1я». Вс* исключительные 
законы сохраняются, и все же говорится о необходимости «воору- 
жен1я власти» еще какими-то новыми «д^Ьйствительными» спосо- 
бами. ' 

Казалось, что ужъ бол-Ье действительными' способами вооружить 
нельзя. Казалось, пора уже разоружаться! 

Истекающая кровью страна молила о мир-Ь, стеня и изнемогая 
подъ ударами... 

А старый слуга умирающаго режима все шире развертывалъ 
псредъ народными избранниками свою страшную хартш, въ 
осд'Ьпленхи свое>гь полагая, что онъ закладываетъ фундаментъ 
для будущей, обновленной Росс1и. 

«Разр-Ьшеше земельнаго вопроса на предположенныхъ Государ- 
ственной Думой основан1яхъ безусловно недопустимо».,, 

Министръ остановился, поднявъ свой старческ1Й голосъ па 
посл'Ьднихъ словахъ почти до степени крика. 

Слова, которыхъ не вернешь; слова, который завели въ «ту- 
пикъ», — произнесены. 

Зала замерла. Она ждала этихъ словъ, но не хотела верить 
своимъ ушамъ. Въ эту минуту прозрели крестьянск1я очи, и въ 
парламенте уже не оставалось ни сл^пыхъ, ни равно дупшыхъ... 

А министръ уже продолжалъ, и перешелъ къ «краеугольнымъ 
К2,мнямъ», на которыхъ у насъ построены безсуд1е, насил1е и 
произволь, къ камнямъ, на которыхъ покоятся велик1я всерос- 
с1йск1я арестантск1я роты... 

«Они озаботятся». 

Онп приложагъ усил1я, чтобы сохранить и укрепить эт(^ 
здаше... 



г 
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Мгь, не въ б-Ьгломъ^ очерк^^ охарактеризовать значен1е мини- 
стерской декларащи, этого историческаго колоссальной важности 
документа ! Въ десяткахъ томовъ, посвященныхъ истор1и отживаю- 
щаго режима, нельзя было сказать того, что онъ самъ сказалъ въ 
немногихъ страницахъ своей декларащи. 

Министръ кончилъ. Онъ сосазалъ свое слово новой демократи- 
ческой Росс1п. Новая Росс1я отв-Ьчала, отвечала устами своихъ 
избранниковъ, своихъ «лучшихъ» людей. 

Намъ уже пришлось остановиться на характеристик^^ отд^ль- 
ныхъ р-Ьчей. 

Первымъ отв-Ьчалъ Набоковъ. 

Онъ поднялъ брошенную перчатку. 

Онъ боролся, какъ джентльменъ, — ум-Ьло, красиво и изящно. 

Представитель стараго дворянскаго рода, самъ вышедшхй изъ 
рядовъ придворной знати, онъ далъ урокъ в^Ьжливости и хорошаго 
тона этимъ господамъ, забывшимъ даже прилич1я. Зам^Ьчательно не 
содержан1е его р^&чи, а то впечатл-Ьше, которое она произвела на 
крестьянъ-депутатовъ. 

Имъ негд* было научиться аристократическому тону, но они 
какъ-то инстинктивно чуяли, что онъ говоритъ именно то, что 
соотв^тствуетъ охватившему ихъ чувству обиды и разочаровашя. 

— Какъ онъ его это в^жливенько, и разъ, и другой, — выражалъ 
свое внечатл-Ьше одинъ изъ крестьяцъ-депутатовъ Кхевской гу- 
бернш. 

А тамъ налет^Ьлъ Родичевъ, легкхй и злой, тонк1й и язви- 
тельный. 

— У купели такъ ихъ не купали, — говорилъ другой крестья- 
нинъ, депутатъ Полтавской губ., по поводу р^^чи Родичева. 

— ■■ И справедливо, все справедливо, — присовокупилъ онъ наста- 
вительно. 

А потомъ выехала тяжелая мужицкая артиллер1я. Заговорили 
крестьяне тяжелыми «неуклюжими» словами, словно выворачивая 
камни. 

Камни, политые потомъ народнымъ; камни, на которыхъ еще 
не засохла челов^Ьческая кровь. 

И эти камни полетали въ министерскую ложу. 

Министры бежали. 

Когда на каоедр^Ь появился Михайличенко, депутатъ «съ рас- 
шибленной головой и переломленными ребрами», они не выдержали 
и покинули ложу. 
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Слушать сравнеше съ паразитами, которые сидятъ на пародномъ 
хрсбт11 и пьютъ изъ него кровь, — не такъ, чтобъ ужъ очень 
быдо ыр1ятно. 

Парамельно съ артиллерхей двигалась инженерная часть, вели- 
КОЛ11ЛН0 обученная, въ лщ^ монументальнаго Ковалевскаго, тон- 
каго и тщедушнаго Кокошкина, сладкозвучнаго Щепкина и язви- 
тельнаго Гредескула. 

Глшкойнаго, флегматичнаго Максима Максимовича нельзя было 
узнать. Его зад^Ьли за живое. 

Его, профессора политическихъ наукъ, европейскаго ученаго, 
каЕ1с-то чиновники пришли учить по затасканнымъ нрописямъ, 
прннес*-ннымъ изъ своихъ канцеляр1й. 

И онъ гневно поднялся, чтобы отчитать неучей. 

^ Какъ вы см^Ьете ? — могучимъ протестомъ вырвалось изъ его 

гру.Ш- 

— Бы, не знающ1е того, что обязательно для студента перваго 
кур^^^а, 

— Мы не прекратимъ нашей работы, только грубая сила заста- 
вить пасъ удалиться отсюда. 

Па долю Ковалевскаго выпала задача повторить знаменитый, 
11с'Т0[тческ1я слова. 
Онъ, видимо, не готовился сказать ихъ. 
Оли вырвались сами собой. 

— 1Йтъ, лучше его не трогать, — говор иль мн-Ь одинъ изъ депу- 
татовъ-крестьянъ. — Смирный онъ, но ежели разсердится... — и 
депутать не договорилъ. 

Поправилась крестьянамъ-депутатамъ и р-Ьчь Гредескула, кото- 
рый цодвергъ язвительной критик^^ слова министра юстиц1И. 

— Какъ онъ къ нему приц-Ьпился, мы и не зам^Ьтили : министръ 
такъ это тихо, ласково говорилъ, а онъ какъ приц^Ьпится, мы 
тогда только и поняли по-настоящему, насчеть чего министръ 
говорилъ. 

Мы приводимъ почти исключительно зам^Ьчан1Я и заявлешя 
крестьянъ, такъ какъ намъ кажется, что пров^Ьрить ихъ впеча- 
тл1чйя представляетъ наибольш1й интересъ. Въ «историческую 
субб(>ту» они привлекали внимаше. 

Прастые люди почуяли, что надвинулась какая-то туча, и всЬ 
заговорили, заволновались. 

Н:Ьтъ возможности воспроизвести разговоры, отъ которыхъ гу- 
Х^ш кулуары. 
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Простые русск1е люди, когда заговорятъ, выкладываютъ все 
начистоту, что называется, безъ оглядки. 

И они громко выражали свой протестъ, чувство обиды и разоча- 
ровашя ; говорили о нищегЬ, голод^Ь, разорен1И ; приводили десятки 
нрим-ЬроБЪ эксплоатацш со стороны пом'Ьщиковъ и всякаго рода 
начальства. 

Въ однихъ р^чахъ сльшалось разочароваше, почти отчаянхе, въ 
другихъ ужъ звучали угрозы и гн'Ьвныя, страшныя ноты:*«Такъ- 
такъ, ну, дожидайся они». 

Блестящимъ выразителемъ настроен1я крестьянской массы 
явился депутатъ Лосевъ. 

Перечтите его р-Ьчь. 

Лосевъ выступалъ впервые. Это совсЬмъ простой, такъ сказа:):ь,, 
черноземный крестьянинъ. Онъ говорить «етотъ», «раздало!» и т. д. 

Его обращеше къ народнымъ представителямъ, это — была исто- 
рическая, стильная, могучая р-Ьчь, полная трагизма. Это быль 
голосъ измученной, изв-Ьрившейся, обманутой страны. 

«Умри, душа моя, вм-ЬсгЬ съ филистимлянами». 

Это не была угроза, это не звучало призывомъ, это былъ крикь 
измученной народной души, страшный, предостерегающ1й. 

Кто не оглохъ, тогь долженъ былъ услышать этотъ крикъ. 

Но люди, страдающ1е сильной глухотой, и крика не услышали... 



УП. 

Отголоски «исторической» субботы. Предложен1е ми- 
нистра народнаго просв'Ьщен1я. 

Шсл^ боевого дня собираются медленно на повседневную труд- 
ную работу. 

Въ кулуарахъ не зам^Ьчается оживлешя. Зд1Ьсь и тамъ неболь- 
ш1я группы бес^дуюпщхъ депутатовъ. 

Разговоры являются отголоскомъ пережитаго настроенхя и 
подъема. 

Воть нашъ знакомый Гробовецк1й. Онъ какъ-то прхунылъ за 
посл-Ьдихе дни, но его не покидаетъ обычное остроум1е, и онъ 
сыплетъ яркими и меткими зам']^чашями. 

— Да, завязался узелъ, — меланхолически заявляеть одинъ изъ 
собесЬдниковъ. 
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= — Завязался, — соглашается Гробовецшй, — только, знаете, такъ 
буваетъ, что запутается узелъ, а потомъ перегн1е и самъ распа- 
дется. 

— Министры не уступятъ. 

— А може уступятъ : то одинъ министръ за чупрыну сто милл1о- 
новъ державъ, а якъ теперь сто миллюны за одну чупрыну уц*]^- 
пятся, то... 

Собеседники прерываютъ его см-Ьхомъ. 

— Большой котелъ треба долго роз1гр1ваты, а якъ роз1гр1ется, 
что хоть изъ-подъ его огонь вынять, все буде кипить. 

— Отчего вы это еъ трибуны не скажете? — выражаегь огор- 
чен1е одинъ изъ собес^дниковъ. 

— Нехай ^великороссы говорятъ, а мы послухаемъ. Про насъ 
кажуть, что мы, хохлы, прхемыши, а ось въ субботу Лосевъ гово- 
рилъ : р1дный сынъ, а якъ сказавъ ! ? 

Оставимъ эту группу и перейдемъ къ другой. 

Зд^^сь собрались «рдаые сыны» тамбовцы. Въ центр-Ь коренастая 
фигура отставного солдата съ георг1евскимъ крестомъ и медалью, 
украшающими грудь, вс* признаки благонам-^ренности налицо. 

Этотъ депутатъ разсказываеть любопьггныя в4сти. 

Посл:Ь принят1я Думой отв^тнаго адреса въ ерогинскомъ обще- 
житш началась д^Ьятельная агитащя. Въ общежит1е явился депу- 
татъ священникъ о. Воздвиженск1й и подъ предлогомъ того, что въ 
этотъ день въ его деревн^Ь быдъ престольный праздникъ, сталъ 
усердно угощать депутатовъ водкою. Когда люди подвыпили, пмъ 
подсунули подписать протестъ противъ думскаго адреса ; въ этомъ 
протесте говорилось, что крестьяне просятъ прощешя у Царя- 
Батюшки, каются въ своихъ слювахъ} и т. п. 

Н^Ькоторые изъ обитателей ерогинскаго общежит1я согласились 
подписать протестъ, друг1е — энергично протестовали. Д^ло едва 
не дошло до драки, и протестъ не получилъ предполагаемаго на- 
правлен1я. 

ШсЛ этого инциндента н-Ькоторые обитатели общежипя не- 
медленно его покинули. 

— Теперь тамъ осталось всего н^Ьсколько челов^къ, — добавилъ 
депутатъ. 

— Которые охочхе до водки, — присовокупилъ его собес^дникъ, 
челов^къ въ чуйк^Ь, съ черной окладистой бородой. 

Въ группе см-Ьхъ. 

— Это квартира, что на Кирочной, Л^2 52 ? — вмМивается одинъ 
изъ депутатовъ, отд4ливш1йся отъ другой группы. 
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— Эта самая. 

— А я думалъ, на углу Таврической, № 25, — тоже хорощ1й 
уголокъ. 

Третья группа окружила офицера, который ведетъ оживленный 
разговоръ съ депутатами. 

— Вы правильно поступили, упомянувъ въ адресЬ о необхо- 
димости внести начала справедливости въ нашу арм1ю. Возьмите 
напгъ командный элементы изъ кого онъ состоитъ? Изъ гвард1и. 
Тридцать три тридцать четвертыхъ арм1и — это безправные пар1и, 
а одной тридцать четвертой — гвардхи — принадлежать всЬ права 
и преимущества. 

Армейск1й офицеръ сто л-бть долженъ тянуть лямку, чтобы 
дослужиться до полковника, а гвардейцы въ сорокъ л^тъ уже 
генералы. О себ'Ь я !не говорю : мы, офицеры генеральнаго штаба, 
на особомъ счету. 

Р^чь заходитъ о посл^Ьднемъ процесс* четырнадцатаго флот- 
скаго экипажа, но звонокъ председателя прерываетъ разговоръ. 

Открывается засЬдаше. Любопытные взоры обращаются въ 
сторону министерской ложи. Явится-ли кто-нибудь изъ нихъ? 
Оказывается, некоторые сочли своимъ долгомъ явиться. Щегло- 
витовъ уже зд^сь, а воть появился и г. Столыпинъ. Въ лож'Ь 
налево, для членовъ Государственнаго Совета, — тоже н^^сколько 
челов^къ. 

Все, такимъ образомъ, обстоитъ благополучно. Недов'Ьр1е не- 
дов-Ьрхемъ, а работа работой, и Дума переходить къ очереднымь 
задачамь дня. 

Зас^данхе открывается интересными заявлен1ями, о которыхъ 
докладываетъ председатель. 

Читается поступившее въ законодательномь порядке предло- 
жеше министра народнаго просв'Ьщен1я о предоставлеши ему 
права открывать частные общеобразовательные курсы. 

Это первое предложен1е, внесенное министерствомъ. 

Незначительное, маловажное. 

Его решено отпечатать и раздать депутатамь. 

А Богь обращеше того же министерства съ ходатайствомъ объ 
ассигнованш 40 тыс. руб. съ копейками на... перестройку паль- 
мовой оранжереи и прачечной при... юрьевскомь университет*... 

Невинное, девственное ходатайство объ ассигновке и почти 
идиллическое. 

На депутатскихъ скамьяхъ слышится см^хъ, добродушный 
и чуть-чуть ироническ1й. 
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Иа очереди записка по аграрному вопросу. 11етражицк1н пред- 
лагаегь передать записку прямо въ комиссш, ие предпосылая 
т оОщихъ зам-Ьчанш. Онъ проектировалъ образовать компссаю 
изъ 88-ми членовъ, комбинированную такимъ образомъ, чтобы 
мЪ парламетск1я группы ввели въ нее своихъ представитмей. 
Но Дума, сознавая колоссальную важность предстоящаго вопроса, 
не «чЕтаетъ возможнымъ прямо передавать ее въ кокнесгю н 
отвергаегь предложеше Петражицкаго. 

Нд очереди предварительныя прен1я по этому капятадьн'Ьншежу 
и коренному вопросу. 

Но къ этому вопросу Дум^Ь удалось перейти во второй половине 
сл^дующаго зас^Ьдашя. 

УШ 
Аграрный вопросъ. 

Обеуждеше аграрнаго вопроса заняло много дней, потребовало 
большой напряженной работы. 

Воирос^ъ былъ обсужденъ всесторонне и съ различныхъ точекъ 
:1р'&П1Я; говорили люди, для которыхъ на первомъ 1глан1^ стояли 
Я11тер<^сы государственные, говорили аграрш, отстапвавшье евою 
классовую точку зр:Ьшя, говорили крестьяне-землепагацы, говорилж 
представители различныхъ общественныхъ группъ, ]шзныхъ полосъ 
Росс1И, разныхъ нащональностей. 

Дума почти три недели «сид-бла» на аграрномъ вопрос*!. 

Длиппой вереницей проходили ораторы, и вопрпсъ все выро- 
сталъ и выросталъ, принимая расплывчатые и граид103Еые раз- 
и'Ьры, этотъ велик1й вопросъ, передъ разр^Ьшенхемъ котораго оста- 
новилась стомилл1онная страна. 

ВеЬ иредложен1я прекратить запись ораторовъ отвергались, такъ 
какъ Дума желала дать высказаться вс^йъ и каждому. 

Всего высказалось свыше 150 ораторовъ. Собран1е ихъ р'Ьчей 
должно представить огромную книгу и послужить богат1Ышимъ 
матергаломъ для того, кто р-Ьшиль бы заняться подробпымъ обсл-Ь- 
довап1емъ аграрнаго вопроса. 

Такое обсл-Ьдоваше не входитъ въ нашу за.и1чу. Она гораздо 
скромн'!и) и уже. 

Задача этой главы нам^^тить лишь главн1Ьйт1е тезисы и вос- 
произвести главнМш1е моменты прешй въ связи съ отпогаепхемъ 
Думы къ тЫъ или инымъ мн^Ьн1ямъ и воззр'Ьы1Я51Ъ, при чемъ 
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особенно подробно мы остановились на борьбе Думы съ министер- 
ствомъ. 

Еще ъъ отв^^тномъ адрес^Ь на тронную р-Ьмь Дума приняла 
€л^^дующое р^шсше: 

«Выяснон10 щж]х;ь содьскаго населешя и принятае соотв-Ьт- 
ствующихъ законодательныхъ м'Ьръ составить ближайшую за- 
дачу Государственной Думы. Наибол-Ье многочисленная часть 
ласелешя страны — трудовое крестьянство — съ нетерп^^н1емъ ждегь 
удовлетворен1я своей острой земельной нужды, и первая Госу- 
дарственная Дума не исполнила бы своего долга, если бы она пе 
выработала закона для удовлетворешя этой насущной потреб- 
ности путемъ обращешя на этоть предметъ земель казенныхъ, 
уд-бльныхв, кабинетскихъ, монастырскихъ, церковныхъ и принуди- 
^«льнаго отчуждешя земель частновлад'Ьльческихъ». 

Посл-Ьдтя слова этого пункта адреса опред^Ьляютъ, такъ ска- 
зать, программу минимума, относительно которой вся Дума 
пришла къ соглашенш. 

Два проекта аграрной реформы, изъ которыхъ одинъ быль 
предложенъ парт1ей «народной свободы» (записка 42-хь), а другой — 
трудовой группой (записка 104-хъ), представляли развитхе основного 
тезиса, принятаго въ адрес^Ь. Первый проекгь въ бол-Ье скром- 
ныхъ, второй — въ бол^Ье радикальныхъ разм^рахъ. 

06^ записки предлагали образоваше земельнаго фонда. 

Но «кадеты» стояли за сохранеше права собственности, за 
юбязательный выкупъ по справедливой оц^нк-Ь и над^Ьлен1е въ 
пред^Ьлахъ продовольственной нормы, а «трудовики», выставляя 
идеадомъ лозунгъ : «вся земля" всему народу», въ вид^ ближайшей 
м^Ьры предлагали над-бленхе въ разм^рахъ бол^е обширной, трудовой 
нормы, и не предр-Ьшали вопроса о разм^рахъ и услов1Яхъ упла- 
ты за отчужденныя земли, предоставляя этотъ вонросъ решить 
на м-Ьстахъ самому народу. 

Эти два проекта послужили общей темой, общей канвой для 
всЬхъ р'Ьчей по аграрному вопросу. 

Въ этихъ пред^^лахъ колебались мн^Ьн1я и воззр-Ьтя, выдви- 
нутыя длиннымъ рядомъ ораторовъ. 

Мы не станемъ останавливаться на третьей записк-Ь по аграр- 
ному вопросу, такъ-называемой записк-Ь 34-хъ, предложенной самой 
крайней л'Ьвой группой. 

Первый пунктъ этой записки гласилъ: «Всякая частная соб- 
ственность на землю въ пред^лахъ Росс1йскаго государства отнып'Ь 
совершенно уничтожается». 

Жизнь и труды 1-й Государств. Думы. 6 
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Записка эта была отвергнута огромнымъ, подавляющимъ боль- 
шинствомъ Думы. 

Итакъ, перед:ь Думой, въ сущности, были два основныхъ проекта 
аграрной реформы. 

Въ одномъ изъ первыхъ же засЬданхй весь вопросъ во всемъ его 
ц-Ьломъ быль подвергнуть критик-Ь съ точки зр*н1я юридической. 

Эту задачу взялъ на себя проф. Петражицк1й. 

Онъ разобралъ вопросъ, лежащ1й въ основе всякой аграрной 
реформы, вопросъ о ненрикоснове1шостн собственности. 

Съ тщательностью и усерд1емъ, свойственнымъ этому педан- 
тичному, серьезному и вдумчивому ученому онъ доказалъ, что 
неприкосновенность собственности не им^^еть вовсе смысла какой-то 
абсолютной неприкосновенности, а иной смыслъ — такой, съ кото- 
рымъ можегь внолн-Ь мириться начало принудительнаго отчужден1я. 

Покончивъ съ юридическою стороною д-Ьла, онъ перешелъ къ 
разсмотр-Ьтю вопроса съ точки зр:Ьтя государственной политики. 

Это была сухая, безконечно длинная, страшно растянутая р^^чь. 

Ораторъ высказалъ много опасешй: его пугаютъ финансовыя 
затраты, сложность д1Ьла, но больше всего онъ боится наденхя 
цивилизащи и насту плен1я «мужицкаго царства». 

Р^чь Петражицкаго произвела странное и въ общемъ неблаго- 
нрхятное для оратора внечатл^Ьнхе. 

Онъ прежде всего страшно утомилъ аудитор1ю. 

И нуженъ былъ ярк1Й и сильный языкъ г. Герценштейна, чтобы 
поднять настроеше аудиторхи. 

Это была первая р^чь г. Герценштейна. 

До этого дня г. Герценштейнъ не проронилъ ни слова. Поли- 
тика и конфликты — это не его область. Онъ челов^къ д4ла, 
практическаго, настоящаго д^Ьла, и когда Дума дошла до того д^^а, 
котораго ждеть вся темная крестьянская многомилл1онная масса, 
онъ выступилъ во всеоруж1И житейскаго опыта и научныхъ по- 
знашй. 

Своей первой же р1Ьчью г. Герценштейнъ обезпечилъ себ'Ь 
одно изъ самыхъ видныхъ м-Ьсть въ нашемъ первомъ парламент*. 
Онъ сум-^лъ приноровиться къ уровню аудитор1и, — заговорить 
языкомъ живымъ, м-Ьткимъ и понятнымъ. 

Въ р:Ьчахъ нашихъ думскихъ ораторовъ было много паеоса, 
негодовашя и возмущен1я, но почти никто изъ нихъ не проявись 
ум^Ьнья пользоваться однимъ изъ самыхъ еильныхъ ораторскихъ 
средствъ — см^Ьхо^угь. И вдругъ, неожиданно, это качество проявилъ 
г. Герценштейнъ, этотъ сухой и д^Ьловой челов^къ и притомъ по 
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такому вопросу, какъ аграрный. Это не бьцгь см'Ьхъ, разсчитанный 
только на аплодисменты, а см-Ьхъ парламентекаго д1^ятеля^ см'Ьхъ 
умнаго челов-Ька, который все отлично вндитъ чрезъ свои парла- 
ментере очки. 

Онъ прежде всего отв^^тиль на основной тезисъ пресловутой 
министерской декларащи о неприкосновенности частной собствен- 
ности. Онъ не критиковала этой декларащи, не возмущался ею, 
а только напомнилъ о томъ, что ч'лены этого самаго кабинета, 
который провозгласила принципъ неприкосновенности частной соб- 
ственности, въ 1881 г. проводили рядъ насильственныхъ актовъ 
въ д^л^Ь принудительнаго отчужден1я. Насъ пугаютъ разм-Ьрами 
финансовыхъ затрать, связанныхъ съ разр^Ьшешемъ аграрнаго 
вопроса, но в-Ьдь пом-Ьщикамь мы заплатимъ бумагами, Какъ они ни 
малосильны, эти пом^Ьщики, но хватитъ же у нихъ, наконецъ, 
силъ, чтобы стричь купоны! 

См^хъ и аплодисменты прерываютъ оратора. 

— Нечего бояться мужицкой культуры и предсказывать разо- 
реше промышленности. Зажиточный крестьянинъ создастъ про- 
мышленность. 

Ораторъ ссылается на прим^Ьръ Данхи съ ея мужицкой культурой, 
создавшей обп^ее благополучхе и ц^^лыхь сто народныхъ универ- 
ситетовъ. Одного над^^лешя землей, конечно, мало. Нуженъ дешевый 
и производительный кредитъ, нужно вытащить деревню изъ оковъ 
ростовщичества, нужны сберегательныя кассы. 

— Но, конечно, не для того, чтобы французск1я кухарки 
были покойны за свои сбережешя. 

Снова см-Ьхъ и дружные аплодисменты. 

Ораторъ переходить къ д^^ятельпости крестьянскаго банка. 

— Намъ предложено : зач^^мъ вамъ пом-Ьщичьи земли, когда есть 
казенныя; зач^мъ вамъ принудительное отчужден1е, когда есть 
крестьянск1й банкъ. Позвольте мн-Ь остановиться на этихъ пун- 
ктахъ. Это в^Ьдь обычная программа. Но сколько же у насъ казен- 
ныхъ земель? Я думаю, что присутствовавш1й зд^сь министръ 
землед'Ьл1я лучше моего знаетъ, это — всего 4.176,000 дес. Конечно, 
этого крестьянамъ не хватитъ, и если мы предложимъ имъ одн^ 
казенныя земли, то дадимъ камень вм-Ьсто проснмаго хл^ба. 

Дальше — кр«стьянск1й банкъ — великолепное средство, по мн^шю 
ораторовъ, возражающихъ намъ справа. Правда, при его посредств'Ь 
перешла часть пом-Ьщичьихъ земель въ крестьянск1я руки, по по 
какой ц-Ьн-Ь, на какихъ услов1яхъ? Я думаю, что это всЬмъ въ 
достаточной степени изв'Ьстно. Земли, совершенно непригодныя для 
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хозяйства, изъ года въ годъ все больше и больше повышаются въ 
ц^н-Ь. Если покупку земель построить на томъ, что помещики же- 
лаютъ продавать землю, а крестьяне покупать ее, то сдйка будетъ 
носить непременно характеръ растовщическ1й. Крестьяне всегда 
нуждаются въ земл^, пом:Ьщикъ же можетъ подождать. Хорошо, 
если ном^щикъ желаеть продать;, а если не желаетъ ? А крестьяне 
желаютъ купить? Тогда вей эта операц1я разлетается въ прахъ. 
Реформой крестьянскаго банка ему предоставлено увеличить норму 
кредита и ирхобр-Ьтать земли за собственный счетъ. Это придало 
банку известную организащю, но въ то же время это явилось 
великол^пнымъ гибкимъ средствомъ въ рукахъ министра финан- 
совъ. Когда было необходимо оказать сод^Ьйствхе министру Двора, 
то за 620,000 р. покупали земли, гд^ желательно было оказать услугу 
сильному человеку. (Аплодисменты). Тутъ былъ планъ, по 
не тотъ, которому мы должны сл1Ьдовать, производя аграрную 
реформу. Случайно банкомъ, можетъ-быть, покупка производилась 
тамъ, где земля была нужна крестьянамъ, но большею частью 
совершенно не считались съ этимъ. Неужели же мы будемъ возла- 
гать еще надежды на этоть крестьянск1Й банкъ : никогда. Говорить, 
что понизили ц^ны. Превосходно, но кто получилъ преимущества 
огь этого понижешя? Создалась грандюзная спекуляцхя. Им^Ьше 
помещика переходить изъ рукъ одного спекулянта въ руки другого. 
Им^шя закладывались, перезакладывались, переходили отъ москов- 
скаго земельнаго банка въ вилепск1й, изъ виленскаго въ московскШ, 
а когда л^са были вырублены, когда остались оголенныя площади, 
то опять закладывались по очень высокимъ ц-Ьнамъ. Эти огромныя 
пространства находились въ рукахъ десятковъ спекулянтовъ и въ 
результате выручалъ крестьянск1й банкъ, над4лялъ этими голыми 
землями крестьянъ, а мужикъ все вынесъ. (Аплодисменты). 
Господа, разве вы не знаете, какъ ликвидировалось имешекн. 
Гогенлоэ. Туда явилась масса чиновниковъ, которые гораздо 
опаснее хищниковъ, которые налетаютъ исключительно для на- 
живы. Так1е хищники были и въ Смоленской губерши. Земля 
тамъ поднялась въ цене отъ 25-ти до 250 рублей, т.-е. ц-Ьна 
удесятирилась, а разве земля стала лучше ? Разве помещикъ внесъ 
культуру? Внесъ затраты, знаше? Нетъ, онъ изъ земли только 
выжималъ все, что было можно, и въ заключеше передавалъ 
землю черезъ банки крестьянамъ. Тотъ, кто посредничество кре- 
стьянскаго банка предлагаегь, какъ единственное средство дл^ 
разрешешя аграрнаго вопроса, тотъ сознательно ведетъ насъ къ 
разорешю. (Аплодисменты). Эта мера должна быть бег 
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условно отвергнута. (Аплодисменты). М-^ры къ подъему сель- 
скаго хозяйства нам-Ьчались уже 45 л'Ьгь тому назадъ, но суще- 
ственнаго правительство ровно ничего не сд^^лало. Теперь пра- 
вительство содрогается передъ грознымъ вопросомъ экспропр1ащи, 
но почему оно само ничего не создало? Образовали министерство 
збмледЬл1я, но оно не сделало решительно ничего. Въ течен1е 
ряда лЬгъ приняты случайныя мелк1я, единичныя м-Ьропрхяпя. 
Мы должны поднять культуру сельскаго хозяйства, должны до- 
биться но только, чтобы крестьяне им*ли вм-Ьсто одной дв* 
десятины, но и того, чтобы крестьяне вместо одного колоса 
им^ли два колоса. Тогда лишь онъ будетъ благоденствовать. 
Мы должны поднять культуру, говорятъ намъ. Я бы приняла эту 
формулу, но вместе съ дополнительными наделами. Если бы 
сказали: дополнительные наделы и поднят1е культуры, — я пер- 
вый подписался бы подъ этимъ. 

Ораторъ резюмируегь свою рЪчь : 

— Над^ленхе землей — только часть аграрнаго вопроса. Намъ 
предлагаютъ культуру вмтъсто над-блентя, но мы стоимъ за 
культуру вмтьстгъ съ над*лен1емъ. 

Подъ громъ долго не смолкающихъ аплодисментовъ ораторъ 
покидаетъ каоедру. Бодрая, сильная рЬчь поднимаетъ настроеше 
аудитор1и, но уже вечеръ, и засЬдаше прерывается до сл1Ьдуюп^аго 
дня. 

Это были первыя р*чи, сильныя и ярк1я. 

Шли дни, и обсужден1е вопроса развертывалось во всю ши- 
рину. 

Министры время отъ времени появлялись въ лож*. 

Наконецъ, они р-Ьшились выступить съ своей программой по 
аграрному вопросу. 

Это было 19-го мая. 

Думу облегЬла в^сть, что будутъ говорить министры, и залъ 
быстро наполняется. 

Слова просить г. Стишинск1й, главноуправляющ1й земле- 
устройствомъ и землед-Ьлхемъ. 

На каеедр* появляется высокая фигура съ сильно облысевшей 
головой, съ холеными седыми бачками. Онъ говорить . тихо и 
: 1авно; это не р-Ьчь, а беседа, беседа стараго, умпаго и благо- 
, гшнаго человека, который не сердится на этихъ неблаговоспи- 
' .нныхъ людей, указавшихъ ему на дверь, и пришелъ съ ними 

говорить, что называется, по душамъ, а кстати и поучить 

у-разуму. 
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— Собственность священна. Въ этомъ принцип* таится глу- 
боки разумъ. Нельзя жить подъ Дамокловымъ мечомъ отчу- 
жден1я — руки могутъ опуститься, хозяйство погибнетъ.' Отчу- 
жденные земельные участки будутъ осуждены на вымиран1е. 
Только преемственная, насл-Ьдственная связь въ обладаши зем- 
лей обезпечиваетъ культуру. Нельзя ссылаться на реформу 61-го 
года. Да, это вылъ грандхозный выкупъ, но къ крестьянамъ 
отошли т* угодья, которыя находились въ ихъ хозяйственномъ 
пользоваши. 

Теперь совс^мъ иныя услов1я, и что можетъ дать реформа, 
предложенная «конституц1онно-демократической» парт1ей ? 

По мн-Ьнш г. Стишинскаго — ничего. 

Сколько всего-то земель? 

Частновлад^льческихъ 35 миллюновъ десятинъ; казенныхъ, об- 
рочных:ъ и уд-Ьльныхъ — 8 милл1оновъ десятинъ, а всего 
43.000,000. 

Г. Стип1инск1й дЪлаетъ аривметическ1й подсчетъ и приходить 
къ выводу, что если отобрать всЬ земли, то на душу придется 
прибавки мен^е, ч-Ьмъ въ 1 десятину. 

А как1я посл*дств1я? 

Полная ликвидащя частновлад^льческихъ хозяйетвъ, лншен1е 
крестьянъ заработка, общее разорен1е. 

По мн-Ьнш г. Стишинскаго, прибавка земли горю не поможегь. 

Онъ ссылается на работу бывШаго министра землед*л1я г. 
Ермолова и приводить прим^ръ продажи крестьянамъ колоссадь- 
наго им-Ьнхя Воронцова-Дашкова, которое въ несколько . разъ 
увеличило ихъ над-Ьлы, но не подняло ихъ благосостоян1я. 

Предлагаемая реформа разорить Росс1ю. Сократится спросъ па 
фабрикаты, уменьшится производство фабрикъ, арм1я безработныхъ 
хлынеть въ деревню. 

Г. Стишинск1й продолжаеть рисовать картину той катастрофы, 
которая ждетъ Россш. 

Потребуется передвижен1е огромныхъ массъ, пересадка хо- 
зяйетвъ. Обезнеченное крестьянство также потребуеть над^лен1я. 
Все это разорительно отразится на государственныхъ интересахъ. 
Словомъ, по смыслу р^^чи г. Стишинскаго, все перевернется 
вверхъ дномъ, если Дума носл^дуеть своему р-Ьшенш, а п 
совету его, г. Стишинскаго. 

Как1я же средства предлагаетъ г. Стишинск1й? 

Все тЬ же: улучшен1е землед'Ьл1я, крестьянск1й банкъ 
переселен1е. 
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Г. Стишйнскаго см-Ьняеть товарищъ министра • внутреннихъ 
д^лъ г. Гурко. Онъ дорисовываетъ картину, которую постарался 
набросать его престар-Ьлый коллега, но при этомъ не жал1&етъ 
Брасокъ. 

Г. Гурко, человЬкъ, сравнительно, еще молодой, энергичный и 
претендующ1й на ораторск1е пр1емы. Говорить громко и я^- 
•сколько въ нОсъ. Впрочемъ, это его не смущаетъ. Онъ пришелъ 
<5Ъ благимъ нам*рен1емъ предостеречь заблудившихся и дать имъ 
урокъ государственной мудрости. Начипаетъ онъ, по примеру 
Ч5воего предшественника, съ ариеметическихъ выкладокъ. Онъ 
довольно ловко балансируетъ цифрами, не указывая, откуда онъ 
ихъ беретъ. 

На душу придется прирезать мен-Ье половины надельной земли, 
А всего, цри отчуждеши всЬхъ свободныхъ земель, вм-Ьст-Ь съ 
лрежними, на душу придется только четыре десятины. 

И у кого больше четырехъ десятинъ, т*хъ придется обездолить ! 

— ВсЬхъ этигь крестьянъ придется обездолить, отнять у нихъ 
мзлишекъ земли. Выборные русскаго земельнаго крестьянства, 
запомните эту цифру! Запомните, что осуществлен1е предложен- 
ной вами м^Ьры принудительпаго отчужден1я неразрывно связано 
'СЪ отнят1емъ у части населен1я находящейся въ ёго'пользован1и 
земли. 

Г. Гурко продолжаегь: 

Намъ говорягь: вопросъ о частной собственности устар^лъ. 
Росс1и /Суждено сказать новое слово всему м1ру, построить на 
ловыхъ началахъ обветшалый соц1альный строй. 

— Что же, будемъ строить, — восклицаеть товарищъ министра 
внутреннихъ д4лъ, при чемъ со многихъ скамей ему отв'Ьчаютъ 
<;м4хомъ. 

— Будемъ строить! — не смущается г. Гурко. — Но помните, 
что если д-Ьлить, то поровну, непрем-Ьнио поровну. Этого потребу- 
•егь жизнь, сама жизнь! 

А что же дальше? Прекращеше всЬхъ снособовъ увеличен1я 
вогатствъ и лшпен1е трудящихся массъ заработка. Будутъ по- 
дорваны всЬ производительный силы, покупательная способность 
крестьянъ сведется къ нолю и надъ ъсЬмъ будущимъ сельскаго 
хозяйства придется поставить большой черный крестъ. 

Г. Гурко полагаегь, что крестьяне не вынесутъ финансовыхъ 
затратъ, связанныхъ съ аграрной реформой. 

— Надо различать увеличен1е земельной площади отъ увели- 
чешя благосостояшя, — поучаетъ г. Гурко. 



Онъ видитъ спасеше въ интенсификащи сельскаго хозяйства. 
Дал4е г. Гурко н^Ьсколько неожиданно для товарища министра 
внутреннихъ д^лъ начинаетъ поучать Думу сощадизму. 

— Соц1ализмъ им^етъ своей задачей не раздроблеше, а ело- 
жен1е, распред^леще не источникювъ дохода, а распред'Ьлеше при- 
былей. Но помните, что предлагаемый опыгь ничего общаго съ 
соц1ализмомъ не им-Ьегь. Вы решаете вопросъ со свойственной 
нашей славянской рас^Ь прямолинейностью. Вы ведете страну 
къ уменьшенш количествъ вырабатываемыхъ ценностей, къ 
разоренш. 

Г. Гурко высказываегь уб'Ьжден1е, что предлагаемая реформа 
выгодна для пом-Ьщиковъ и что ойи готовы отдать землю. 

— И не ради выгодъ землевлад'Ьльцевъ, а во имя сохраненхя 
мощи Росс1и, во имя интересовъ сельскихъ массъ, я призываих 
васъ оставить эту тлетворную и пагубную мысль. 

Дума готова ответить шиканьемъ за цризывъ новоявленнаго- 
сощалиста, который, по его словамъ, «им^тъ честь служить въ 
министерств* внутреннихъ д^лъ». 

Председатель хватается за звонокъ, а г. Гурко уже продол- 
жаетъ и взываетъ къ патрштизму. 

— Во ИМЯ" патр1отизма, долгь пом^щиковъ сохранить свое 
влад-Ьнхя ради высшихъ государственныхъ интересовъ. 

Г. Гурко, наконецъ, кончаетъ. 

— Господа, въ этихъ ст-Ьнахъ одно слово всегда встречается 
приветств1емъ. Это слово — «свобода». 

Ироническ1й см^хъ. 

— Позвольте же и мне произнести это слово. Вы должны 
оградить осуществлеше свободы... развивать изобретательный спо- 
собности. 

— Ограничеше этой свободы, — это новый деспотизмъ, это новое 
безысходное крепостное право. Государственная Дума не можетъ 
руководствоваться одними чувствами. Вы пе , удовлетворите этой 
слепой СТИХ1ЙН0Й жажды земли. Вы пойдете другими путями. 
Придетъ время, — и за насажден1е собственности ваши избиратели 
вамъ скажуть спасибо. 

Ораторъ кончилъ. Кто-то изъ ерогинской группы делаетъ по- 
пытку аплодировать, заглушённую энергичными протестами всей 
Думы. 

Дума на минуту замерла. 

— Слово принадлежитъ депутату Герценштейну,-г-произноситъ 
председатель, и на каеедре появляется маленькая, сухая фи- 
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гурка профессора. Онъ не обнаруживаетъ ни мал^йшаго волнен1Я 
и ютн-Ьчаеть «иагъ» спокойно, но пунктамъ. 

Дума слушаетъ, затаивъ дыхап1е. Онъ прежде всего вновь 
напоминаетъ этимъ людямъ, провозгдасившимъ принципъ непри- 
косновенности собственности, о безпощадномъ хозяйничанье^ въ 
Занадномъ кра-Ь. 

— Нельзя злоупотреблять словоюь принудительное отчужденхе. 
Мыслима-ли интенсификащя безъ организац1и общественно-при- 

нудительнаго характера. Неизб-Ьжно покончить съ принципомъ 
свободнаго соглащен1я. Это отлично поняло сощальное законода- 
тельство, не сощалистическое, которое ваш» такъ сегодня нра- 
вится, а сощальное. 

См^хъ прерываегь оратора. 

— Вы говорите о принцип'Ь охранен1я частной собственности 
пом^^щик^, во имя чего ? Во имя того, что онъ связанъ съ 
землей? Что долго сид^Ьлъ онъ на земл^? Н'Ьтъ, онъ сдавалъ 
зенлю въ аренду. Вопросъ заключался только въ ц-Ьн^^. Много-ли 
у насъ земель, который заняты собственнымъ хозяйствомъ? Возь- 
мите весь Петербургъ, вс^хъ, которые зд-Ьсь служатъ и зани- 
маютъ высок1я должности, они занимаются- ли хозяйствомъ? Ска- 
жите, съ точки зреЬн1я народнаго хозяйства, есть-ли ущербъ, 
если мы передадимъ вм^Ьсто негодной аренды, на иныхъ началахъ 
тЪжь же крестьянамъ землю? 

— Вы говорите, что въ 61-мъ году было иное д^^ло. Тогда кре- 
стьянамъ перешли земли, находившхяся въ ихъ хозяйственномъ 
пользован1и. А теперь разв^Ь большинство ном^щичьихъ земель 
не находится въ рукахъ арендаторовъ? Да, отношешя изм-Ьнились, 
и мы изм-Ьнили наши точки зр4н1Я. Не пом1Ьщики будутъ над^Ь- 
лять землей, а государство. Отчуждеше будетъ производиться 
во имя государотвенной пользы. Въ этомъ смысле вы редактиро- 
вали ваши основные законы. Разв-Ь сейчасъ н'Ьгь налицо этой 
пользы ? Разв-Ь н^тъ сейчасъ этой государственной необходимости ? 

Вы хотите дождаться, чтобы зарево пожара охватило опять 
несколько губерн1й. Разв-Ь вамъ мало опыта прошлаго года или 
этой майской иллюминащи, которая унесла въ Саратовской гу- 
берши сразу 150 усадебъ? Разв-Ь этого недостаточно? 

Эти слова, оказавш1яся почти пророческими, какъ показали 
посл^дующ1я собыйя, были встречены громомъ, стономъ долго 
несмолкавшихъ аплодисментовъ. 

— Поймите, что нужны исключительныя, чрезвычайныя м-Ьры. 
Вы насчитываете 43,000,000. Это ариеметика, но отъ государ- 
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ственныхъ людей мы въ прав^ требовать большаго, ч-Ьмъ знашя 
четырегь правила аривметики. Не надо над^^лен1я, говорите вы, 
ибо все погибнет^. Но что намъ д1&лать, если крестьянинъ, сколько 
ему ни толкуй, что ему выгодн^^ остаться безъ земли, не хочетъ 
съ этимъ согласиться! 

Снова см*гь и громъ аплодисментовъ. 

— Да, господа, подумайте, мног1я-ли изъ теперешнихъ им*Н1Й 
дМствительно заслуживаютъ пощады. Вы приводите въ при- 
м^^ръ им^Ьн1е Воронцова-Дашкова. Я знаю это им'Ьн1е. Но зач^Ьмъ 
же было его продавать крестьянамъ за З^/з милл1она, когда 
красная ц^Ьна ему была полтора миллюна? Что удивительнаго, 
что такая покупка разорила крестьянъ? 

— Что вы д-Ьлали въ течен1е 45-ти л1Ьтъ, со времени освобожде- 
д1я крестьянъ? Поддерживали вы интенсификащю, создали вы 
мужицкую агроном1ю? Разв1^ гордость русской агрономш, Зубри- 
линъ, не гнилъ въ тюрьм-Ь? Разв'Ь вы не знаете, как1я услуги 
ьъ Итал1и и Герман1и оказали странствующ1я каоедрьг и сель- 
екая агроном1я? Тамъ не душили слово, а вы на все налагали 
свою лапу! Вы говоршф о финансовыхъ затратахъ, но разсчи- 
тайте, и вы увидите, что крестьянамъ придется уплачивать 
ло три съ половиной рубля въ годъ. 

— А вы сколько платите, господа депутаты ? — обращается 
ораторъ къ членамъ Думы. 

— Двадцать, двадцать пять, тридцать, — слышатся крестьян- 
-ск1е голоса, которые словно обрадовались, что ихъ спросили 
объ ихъ обид^Ь. 

— Съ меня довольно. Я думаю, что за одно это избиратели памх 
скажугь спасибо. Вы говорите о крестьянскомъ банк*. А что 
вы сд-Ьлали при его помощи? Вы давали землю по безумнымъ 
д^намъ, вы забыли продажу им-Ьнхя гр. Игнатьева? Разв* вы 
не продавали землю, когда кого-то и почему-то нужно было 
выручить? Вы говорите о промышленности. А Невск1е заводы, 
а архангельская дорога? Вы предостерегаете огь серьезной опас- 
ности, вы говорите, что мы на краю гибели и даже взываете къ 
патрштизму. Гд-Ь онъ до сихъ поръ былъ, что не могъ проявиться? 
Вы указываете, что придется всего по четыре десятины на душу. 
Стоитъ-ли изъ-за четырехъ десятинъ огородъ городить? Тутъ 
одинъ изъ васъ сд-Ьлалъ попытку, неприличествующую этому 
высокому м-Ьсту, заявивъ, что им^^ющ1е бол^е четырехъ десятинъ 
должны трепетать... 
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Ораторъ ум^ло подч€ркнулъ слова Гурко. Аудитор1я поняла 
и ртв-Ьтила громомъ аплодисментовъ. 

Слово «провокащя» послышалось въ двухъ-трехъ агЬстахъ. 

Ораторъ продолжаегь, разбивая по пунктамъ свонхъ про- 
тивниковъ. 

— Мы считаемся съ исторически сложившимися въ Росс1и фор- 
мами влад'Ьнхя. А вы говорите намъ : или частная собственность, 
или земля — даръ Вож1й. Если мы никакихъ реформъ не предпри- 
мемъ, то у насъ йм'Ьютея десятки формъ влад'Ьн1Я, а вы даже 
иронизируете: Росс1я прим^^ръ покажегь, прим'Ьръ вс^му М1ру. 
Но она уже показала прим'Ьръ т-Ьмъ, что была въ состоян1и 
вести такую позорную войну, какой никогда никакой народъ 
не велъ. 

Аудитор1я снова гремитъ аплодисментами. 

— Страна ее выдержала, выдержить она и выкупную опе- 
ращю. Но одного над'Ьлен1я, конечно, мало. Нужно развиие коопе- 
ращи, товарищества, кредита, надо поднять духъ народа. Но 
пока необходимо над'Ьлен1е землей. Надо помнить, что сейчасъ 
пожаръ и что нужно его потушить. Мы далеки отъ сощализма, 
мы просто хотимъ, чтобы населеше не голодало. 

Вы говорите, что въ другихъ странахъ развита промышлен- 
ность. Но нельзя ее создавать искусственно. Вы сд-Ьлали уже опытъ 
искуственнаго сознан1я промышленности и прюбр^Ьли такимъ обра- 
зомъ ц^лый рядъ заводовъ, которые попали въ государственную 
собственность. Если вы н'Ьсколько ближе присмотритесь къ балансу 
государственнаго банка, то вы увидите, как1Я средства затрачены 
на создан1е этой промышленности. Погибли на этомъ не только 
народныя деньги, погибло много французскихъ и бельг1йскихъ 
миллшновъ. Развит1е промышленности возможно только тогда, 
когда будегь сыть крестьянинъ. Пока мы не будемъ им^^ть сытаго 
крестьянина, не будегь у насъ промышленности. Знаете-ли, 
когда на Нижегородской ярмарке хорошо торгуютъ ситцемъ, — 
тогда, когда въ стран^Ь урожай. 

Наконецъ, вы говорите, что народъ не можетъ разобраться... 
Пожалуй, это в^рно. Ко у него есть чутье, и онъ хорошо 
чуетъ, гд'Ь пахнетъ землей и гд-Ь земли не дадутъ! 

Громъ долго несмолкаемыхъ аплодисментовъ покрываетъ по- 
сл^дтя слова оратора. 

Г. Гурко спешить подать председателю записку. Онъ хочетъ 
возражать, но Дума не хочетъ слушать. Уже поздно. ВсЬ устали, 
и председатель объявляетъ перерывъ до сл-Ьдующаго засЬданхя. 
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Бюрокрапя потерп'Ьла новое пораженхе. Она выступила вновь 
во всемъ блеск-Ь невежества, и цинизма и вновь услыхала силь- 
ную и страстную отповедь. 

«Реваннгь», котораго она дождалась, не изм-Ьнилъ положен1я 
вещей. 

Прошло три дня, прежде ч-Ьмъ гг. Стишинск1й и Гурко полу- 
чили возможность выступить съ ответными репликами. Теперь 
они говорили въ обратномъ норядк-Ь: первымъ — г. Гурко, а 
потомъ г. Стишинскхй. 

Но собран1е потеряло терпенье: оно не хочетъ видеть этихъ 
господь. 

— Въ отставку, — гуломъ проходить по зал-Ь. Кричать, глав- 
нымь образомъ, со скамей «трудовиковъ». Но г. Гурко смутить 
мудрено. Онь начинаеть подъ крики и шиканье. Правда, апломбу 
онъ сбавилъ процентовь на 50, но все же говорить не безъ 
развязности. Онъ явился разъяснить н^которыя недоразум^нхя. 
Г. Герценштейнъ просто не такъ его поняль. Онъ отлично 
знаетъ, что авторы записки по аграрному вопросу не предлё,гаютъ 
распространить отчужден1е на крестьянск1я земли. Но это выйдетъ 
само собой, въ силу логической необходимости. 

— Въ подтвержден1е такой мысли я сошлюсь на автора, 
им1Ьющаго несомненный авторитеть въ глазахь Думы. Этоть авторъ 
говорить... 

— Кто, кто такой? — прерывають г. Гурко. 

Но онъ не хочетъ {^ще открывать придуманнаго имъ фокуса, 

— Этоть авторъ говорить : «Я не вижу, почему въ руки госу- 
дарства должны перейти только частновладельческхя земли». 

— Эти слова принадлежать... — г. Гурко делаеть паузу. 

— Кому? — раздаются нетерпеливые голоса. 

— Г. Герценштейну, — эфектно заканчиваеть г. Гурко. И очень 
довольный, несмотря на шиканье, покидаеть каоедру. 

Г. Гурко сменяеть г. Стишинск1й. Онъ совсемь сбавилъ тонъ. 
Вы помните, г. Горемыкинъ въ своей пресловутой декларацхи 
говорилъ о безусловной недопустимости отчуждешя. Въ своей 
первой речи г. Стишинек1й выражалъ сомнен1е въ справедливости 
этого принципа, а во второй речи онъ говорилъ только о не- 
допустимости «огульнаго» отчуждешя. 

Онъ говорилъ о различ1и, которое существуетъ между поряд- 
комъ отчужден1я въ занадныхъ государствахъ и темь, которое 
предложила пария конститущоналистовъ-демократовъ, говорить 
въ самыхъ общихъ чертахъ. 
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— Я н€ буду останав^шваться на частностьхъ аграрнаго во- 
проса. Въ скоромь времени я собираюсь представить матер1а1Ъ 
по этому вопросу во всей полнот*. 

Онъ еще только собирается, онъ представить матер1аль! 
Аудитор1я словно ждала этихъ словь, и огласилась крикомъ: 

— Въ отставку! 

Г. Стишинскхй продолжаегь. Вудущ1й законопроектъ обезпечитъ 
нужду мадоземельныхъ крестьянъ съ соблюдешемъ, однако, за- 
конныгь интересовъ другихъ классовь и съ сохрапешемъ основъ 
всем1рнаго права. Вотъ и все, что г. Стишинскш счелъ нуж- 
нымъ добавить. Впрочемъ, онь д^лаетъ еще одно добавленхе, 
такъ сказать, рго йото зиа, поясняя, что имМе гр. Игнатьева 
было продано въ интересахь рыбаковь, населяющихъ землю 
графа. 

Подъ крики «въ отставку» г. Стишинскхй покидаетъ каеедру. 

Председатель призываегь собран1е кь порядку. 

Слово предоставляется И. И. Петрункевичу. 

Въ простой, спокойной и обстоятельной р-Ьчи онъ даетъ характе- 
ристику отношешя министерства кь аграрному вопросу. Онъ 
указываетъ, что если бы не было министерства, не было бы про- 
тивниковъ. 

— Господа министры помогають Дум*, вопреки собственному 
желан1ю. Ихъ аргументац1я свид^тельствуетъ, что гг. министры 
не обладаюгь никакими аргументами: Они ясно обнаруживаютъ, 
что занимаютъ свои м^ста совершенно напрасно. 

Аплодисменты прерываюгь оратора. 

Обсуждая отв^гь министровь, Петрункевичъ заявляеть, что 
какъ передъ японской войной, такъ и теперь, они не замечаютъ,„ 
какъ рядомь съ ними выростаегь новая сила. 

— Грозить новая Цусима,, а гг. министры сидять съ за- 
крытыми глазами и ничего не видять. 

Ораторь переходить кь разбору аргументовь министерства. 
Самый сильный аргументъ это то, что отчужден1е противор'Ьчитъ 
изв-Ьстнымь статьямь закона. 

^- Мы, такимь образомь, обречены подгонять жизнь подъ 
законъ. Если бы тенерешн1е министры действовали въ конце 
50-хъ годовь, подъ какой изъ тогдашнихъ законовь могли бы 
подогнать освобожден1е крестьянъ? Тогда тоже говорили о свя- 
щенномъ праве собственности... на крестьянъ. Теперь говорить 
о праве собственности на землю. 
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Ораторъ переходить къ характеристик1^ м*ръ, предлагаемыхь 
министерствомъ для разр-Ьшенхя аграрнаго вопроса, мйкроскопи- 
ческихъ м-Ьръ, искусственно придуманныхъ, и приходить къ 
выводу о полной ихъ несостоятельности. Ораторъ посвящаетъ 
н']^сколько словъ (спещально г. Гур1со и говорить о томь «ухар- 
стве», сь которымь г. Гурко выбросиль за борть законопроектъ 
Думы. Г. Петрункевичъ раскрываеть тактику товарища министра 
внутреннихь д-Ьлъ и ставить точку надь «1». 

— Г. Гурко вообразиль себя полководцемь. Онь хот^лъ, 
попросту, стравить дв* стороны вь ][уж% пугая крестьянъ, 
им-Ьющихь выше четырехь десятинь отобран1емь земли, и ука- 
зывая на желан1е пом-Ьщиковь уступить. Но не всяк1й полководецъ 
ум-Ьегъ побеждать, и г. Гурко потерп-^лъ пораженхе. Мы почув- 
ствовали, что его фразы только политическ1й ходъ, и Дума 
хорошо это оц-Ьнила. Г. Гурко говориль обь этическихь основахъ 
крупнаго землевладен1я, которыя якобы кормить массы. Онь 
забыль страшный голодный годь, когда крупные землевлад'Ьльцы 
продавали зерно за границу. Г. Гурко говорить о патрхотизм*. 
Пора перестать злоупотреблять этимь словомь ! Во имя патр1отизма 
требуюгъ сохранен1я стараго режима, самодержав1я, во имя 
патрютизма избиваютъ инородцевъ, во имя патр1отизма вь «Пра- 
вительственномь В^^стник-Ь» печатаются телеграммы, — все подъ 
покровомь того же патрютизма. Этимь только роняютъ идею 
любви кь отечеству. Мы утратили право сказать: «я патрготъ», 
ибо кь этому слову прим-Ьшивается н^^что отвратительное. Па- 
тр1отизмь состоить изь самопожертвован1я, способности забыть 
свои интересы для общаго блага. Если бы гг. министры обладали 
патр1отизмомь, они бы зд^^сь не сидели, — бросаеть г. Петрунке- 
вичь и подь громь аплодисментовь покидаеть каеедру. 

Зат^мь слово предоставляется г. Герценштейну. Это быль дебютъ 
мен^е удачный, ч-Ьмь два предыдущихь, но уже и не было надоб- 
ности очень ополчаться противь соперниковь : гг. министры уже 
были похоронены во мн^^н1и палаты. Если г. Петрункевичь, харак- 
теризуя поступокъ г. Гурко, поставилъ точку, то г. Герценштейнъ 
уже безъ всякихъ обиняковъ назваль этоть поступокь аграрной 
провокац1еи, а кстати напомпилъ и о рабочей провокащи въ 
вид'Ь зубатовскихь организащй въ Москв'Ь. 

— Вы стали меня читать и даже цитировать, но вь приведенной 
цитат-Ь говорится о нащонализацш, а мы предлагаемь реальныя 
реформы, и не съ вамп буде^гь спорить о нащонализащи. Вы 
дали мн'Ь справку, почему было продано имен1е гр. Игнатьева, но 
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вы забыли, что до того, какъ оно перешло къ гр. Игнатьеву, она 
продавалось дешевле. Отчего вы тогда его не купили? Я просилъ- 
дать полную справку и разъяснить, не запутанъ-ли тутъ кре- 
стьянски банкъ. Вы говорите, что пом'Ьщики готовы отдать земли. 
А что говорилось на дворянскомъ съ^зд-Ь въ Москв^^? А какъ 
отнеслись къ проекту Кутлера? Вы говорите, что крестьяне поте- 
ряютъ заработокъ въ л^^сахъ, но притомъ приб-Ьгаете къ двойной 
бухгалтерхи: говоря о заработкахъ, вы считаете л4са, а говоря 
о площади земли, подлежап1;ей распред*лен1ю, вы исключаете 
109.000,000 десятинъ, занятыхъ л^Ьсомъ. 

Ораторъ возвращается къ отд^Ьльнымъ м-Ьстамъ объяснен1й 
министра и подвергаегь ихъ критике. Онъ тоже касается вопроса 
о патрютизм-Ь и напоминаетъ гг. министрамъ, какъ при заклю- 
чен1и торговаго договора съ Герматей было продано все русское 
землевлад-Ьте : и крупное, и среднее, и мелков. 

— Бы кому хотите, и тому не можете помочь. 

Г. Герценштейнъ съ цифрами въ рукахъ излагаетъ истор1ю^ 
безплодныхъ попытокъ поддержать дворянское землевлад*н1е пу- 
темъ займовъ, разсрочекъ, отсрочекъ и пересрочекъ платежей, 
попытокъ, стоившихъ десятки милл1оновъ народныхъ денегъ. Онъ 
не считаешь нужнымъ дал^Ье полемизировать съ министрами, 
которые не выставляютъ никакихъ положительныхъ законопроек- 
товъ. 

Аудитор1я провожаегь его аплодиснептами. 

Посл-Ь Герценштейна говорилъ гр. Гейденъ, который предлагаетъ 
забыть о министрахъ и перейти къ д-Ьлу. 

Дебаты съ министерствомъ по аграрному вопросу кончены. 

Больше по этому вопросу оно не высказывалось. 

Прен1я по аграрному вопросу шли дальше. 

Мы отметили р-Ьчи Герценштейна, на котораго конститущона- 
листы-демократы возложили всю тяжесть защиты ихъ программы 
по аграрному вопросу, отм^Ьтили р^^чь г. Петражицкаго, «праваго 
кадета», который довольно сильно разошелся со своими товарищами 
по парт1И. 

Р-Ьчи этихъ двухъ ораторовъ въ общихъ чертахъ осв-Ьщаютъ 
отношенхе къ аграрному вопросу конститущонно-демократической 
парт1и, наиболее многочисленной въ Дум^^. 

Второе жЫто по численности въ нашемъ парламент-Ь занимали 
струдовпки». 
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Изъ ораторовъ этой группы наиболее ярко и определенно выска- 
зались гг. Аникинъ и Аладьинъ. 

По времени г. Аникину пришлось высказаться раньше г. 
Аладьина. Это была безусловно сильная и интересная р^чь. 

Г. Аникинъ не обладаетъ большимъ образован1емъ, но онъ силенъ 
своею связью съ землей. Онъ знаетъ хорошо ц-Ьпу народному горю 
и мужицкой нужд*. Его поддерживаюгь крестьяне, пославш1е 
его въ Думу. Они несугь ему со вс1Ьхъ сторонъ свою великую му- 
жицкую обиду. И это даетъ возможность г. Аникину говорить 
конкретными примерами, къ которымъ нельзя не прислушаться. 

Крестьяне шлюгь свои письма и приговоры! и въ нихъ говорятъ, 
что они пришли на край терп-Ьтя. Они заявляюгь, что отъ прави- 
тельства нечего ждать, кром^ штыковъ и нагаекъ. «Пока что», 
они в^рягь въ Думу и готовы ждать, «пока что» — это серьезный 
слова въ крестьянскихъ приговорахъ, и г. Аникинъ подчеркиваетъ 
ихъ въ своей р1Ьчи. Онъ говоритъ, что пора положить конецъ тому 
порядку, «когда одинъ съ сошкой, а семеро съ ложкой», когда и 
пом-Ьщикъ, и купецъ, и кулакъ, и «двадцатникъ», и даже фран- 
цузскхе рантье живуть трудомъ и потомъ того же крестьянина. Его 
запугиваюгь и провоцируютъ. 

Министры являются со своими «жупелами» приказной мудрости 
и не хотятъ сообразить даже того, что если «даже собаку поманить, 
держа въ одной рук^ кусокъ хл^бш, а въ другой — нагайку, то и 
собака не пойдетъ». 

— Посмотрите на министерск1я скамьи, изъ кого состоятъ эти 
господа. Мы ихъ упорно гопимъ, а они не идугъ — ни стыда, 
ни совести. (Аплодисменты). Разв* мужикъ усид^лъ бы! 
(Снова взрывъ аплодисментовъ). 

Но ораторъ не желаегъ долго останавливаться на характеристик:^ 
министерства. 

Г. Аникинъ переходить къ возражен1ямъ по адресу противни- 
никовъ нац1онализац1и земли. 

Его р^чь дышитъ вЪрой, прямодушной и кринкой, въ то, что 
народъ объединится во имя принципа: 

— Вся земля всему народу. 

Ораторъ не боится наплыва въ деревни рабочаго люда, возвра- 
щ,ающагося къ земл^, и при этомъ д-Ьлаетъ удачный выпадъ п 
адресу т-Ьхъ, которые выставляють это положен1е. 

— Когда говорятъ о надЪлен1и землею, насъ пуга'ютъ возврг 
щен1емъ рабочихъ къ земл-Ь, но когда мы заговоримъ о восьм! 
часовомъ рабочемъ дн-Ь, о страховаши и объ обезнеченш рабочих- 
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насъ пугаютъ т'Ьмъ, что мужики побросаютъ землю и пойдутъ 
въ городъ ! О, мы знаемъ васъ, такъ знайте же и вы насъ ! Ваши 
стремлешя давно изв^Ьстны не только намъ, но и всЪжъ т^мъ, кто 
стоить за нами. 

Мы говорима, что вся земля должна принадлежать всему народу. 
Это нашо требоваше, отъ котораго мы не отступимся. Намъ земля 
нужна не для спекуляцхи, не для продажи, не для залога, не для 
того, чтобы сдавать ее въ аренду, — она намъ нужна для нрим^нен1я 
нашего труда. Мы не пользуемся землей какъ товаромъ, а какъ 
средствомъ производить полезные продукты ; намъ нужна земля для 
того, чтобы пахать, воть зач-Ьмъ намъ нужна земля. 

Мы говорима, что земля должна быть отчуждена въ обществен- 
ный земельный ' фояжь, при чемъ не бюрокрайя, не чиновники 
будугъ распоряжаться землею, а люди местные, организованныя 
мЪстныя самоуправлешя на основ-Ь всеобщей, прямой, равной и 
тайной подачи голосовъ. Когда так1я м^Ьстныя учрежден1я будуть 
распоряжаться на м-Ьстагь землею, — не возникнетъ никакого гнета, 
никакихъ чиновничьихъ распоряжен1й они не потерпятъ. Мы 
думаемъ, что когда зд^сь выступаюгь защитники частной соб- 
ственности и частной ном^^стной собственности, то напрасно они 
прикрываются мелкимъ собственникомъ изъ крестьянъ. Взглядъ 
пом-Ьщика на землю и взглядъ крестьянина различны. Взглядъ 
крестьянина трудовой, взгля;гь пом1^щика — противоположный. Тру- 
довое начало это стоить во глав^^ всего крестьянскаго м1ровоз- 
зр^н1я. Пом-Ьщикъ не можетъ доказать, чтр крестьянину нужна 
земля для тЬхъ же ц4лей, для которыхъ нужна помещику. Въ этомъ 
отношен1и мы, сторонники общественной собственности, ув^Ьреоы 
всегда въ поддержк^Ь крестьянъ мелкихъ собственниковъ, потому 
что мы стоимъ съ ними на одной доск^^, а вы стоите на разныхъ 
площадяхъ. Мы не боимся передать самому широкому обсужденш 
аграрный вопросъ на м^Ьстахъ. 

Ораторъ продолжаеть : 

— Мы знаемъ, что имстинктъ трудового челов-Ька подскажегь, 
какого держаться ему р^^шешя, и видимъ въ нихъ союзниковъ 
и знаемъ, что д'Ьло будетъ решено такъ, какъ хочетъ трудовой 
народъ. Нам:ъ кажется, что всяк1й, кто стоить за истинную на- 
родную свободу, кто считаетъ себя настоящимъ демократомъ, дол- 
кенъ стоять на этой же точк-Ь зр*Н1я. Такой важный вопросъ для 
Росс1и, какъ земельный, можетъ быть р^шенъ только самимъ 
тродомъ, и только такому р^^шен1ю народъ подчинится. По- 
мотрите нашу программу, которую мы дредставляемъ на разсмо- 

Жизвь и труды 1-й Государств. Думы. ( 



— 98 — 

тр^Ьнк комиссхи. Программу, составленную именно въ расчет'^ па 
это. Мы находимъ, что только тогда трудовой народъ можегь бып» 
обезпеченъ землею, когда будетъ проведенъ законъ о передач1Ь 
земли въ руки трудящихся. Мы не д^лаемь ломки, не хотимъ, чтооы 
вся земля сейчасъ была объявлена нацшнальной собственностью, 
не хотимъ потому, что не организованы еще дёмократлческ1я 
самоуправлен1Я, потому что «сть м^^стные обычаи, которое, 

несомненно, ЛЯГуТЬ въ основу М-ЬСТНЫХЪ 0ТЧуЖДеП1Й, но, Н>111СТ1Ь 

съ т4мъ, мы говоримъ, что долженъ быть всеросс1йск1й земельный 
фондъ, чтобы каждый могъ быть ув'Ьренъ, что разъ онъ захг^четъ 
работать на земл-Ь, то земля эта будетъ отведена для трудового 
населен1я страны, и съ расчетомъ на это мы составляли пату 
программу. 

Ораторъ заканчиваетъ обращешемъ къ русскому народу. 

— Русск1й народъ, ты послалъ насъ сюда. Мы заявили о тьиСп 
нужд^. Намъ сказали : недопустимо. Мы ответили этимъ людяиъ : 
Уйдите, уйдите добромъ! 

Ораторъ д'Ьлаетъ удар€н1е на посл'Ьднемъ слов-Ь. 
Подъ аплодисменты ораторъ покидаетъ каеедру. 

Г. Аладьину пришлось н-Ьсколько разъ выступать съ р-Ьчами по 
аграрному вопросу. 

Эти р-Ьчи принимали все бол-Ье р'Ьзк1й хадактеръ по м-Ьр'Ь того, 
какъ представители трудовой группы все бол^е и бол^Ье стали 
утрачивать в-Ьру въ то, что мирные конститущонные пути 
могутъ привести къ желаемой ц-Ьли. 

Г. Аладьинъ говорилъ о д-Ьятельности министерства, посп!»- 
шившаго всЬми способами распространить свою декларац1ш : 

— Я попросилъ слова для того, чтобы воспользоваться р-Ьдкпмъ 
случаемъ выразить глубокую благодарность нашему министерству... 
(Смтъхъ. Лудиторгя пастороэюилась). Благодарить мнни- 
нистерство г. Аладьинъ готовъ за то, что оно въ милл1онахь 
экземпляровъ выбросило въ населеше свою пресловутую деклп- 
рац1Ю, изъ которой народъ понялъ, что правительство не желаетъ 
давать земли и воли. 

— Губернаторы поспешили перепечатать эту декларац1ю п 
стали ее распространять. Они даже не пост:Ьснились втянуть 
въ свою пропаганду нашу высокую церковь, прибивая декларацгю 
у церковныхъ дверей! 

— Въ первый разъ, — продолжаетъ ораторъ, — деньги русского 
парода были употреблены на живое д-Ьло пропаганды. 
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Ораторъ, на основаши той массы телеграммъ, которыя посту- 
пали съ разныхъ концовъ Росс1и въ трудовую группу, приходитъ 
къ выводу, что русск1й народъ оц^нилъ министерскую декларащю 
по достоинству. Эти телеграммы и приговоры, по выражешю г. 
Аладьина, «вступили въ новую стадш». Крестьяне начинаютъ 
задаваться вопросомъ, кто м^Ьшаеть Дум-Ь осуществлять ея законо- 
проекты, и начинаютъ понимать, что на пути Думы стоить ми- 
нистерство. 

Въ своихъ приговорахъ они пишутъ: «Не будетъ добра безъ 
земли и воли и порядка — безъ народовластия». 

— Наступилъ острый моментъ, — говорить ораторъ по поводу 
этихъ приговоровъ. — Намъ необходима поддержка массъ; пока 
мирная поддера^ка. Я подчеркиваю слово «пока». Поддержка эта 
можетъ выразиться въ резолюц1яхъ и постановлен1яхъ различныхъ 
общественныхъ группъ въ городахъ, деревняхъ и селахъ. 

Но главную надежду ораторъ возлагаеть на прессу и призы- 
ваетъ ее оказать поддержку. 

— Когда мы будемъ располагать не десятками и сотнями, а 
тысячами приговоровъ, мы въ прав^Ь будемъ заявить, что говоримъ 
отъ имени русскаго народа. Теперь я перехожу къ моменту очень 
серьезному и попрошу вниман1я и терп^^шя большаго, ч^Ьмъ, мо- 
жетъ-быть, я заслуживаю. 

Аудитор1я насторожилась. 

Ораторъ останавливается на характеристик^^ настроешя кре- 
стьянскихъ массъ. Онъ цитируеть н-Ькоторын полученныя трудовой 
группой письма, опуская н-Ькоторыя слова и выражен1я, боясь 
быть остановленнымъ предсЬдателемъ. 

— Вотъ пишутъ полуголодные люди, у которыхъ не хватило 
денегь даже на марку. Они «занялись исторхей» и вспоминаютъ, 
что «Господь Богъ отдалъ землю Адаму и Ев4 для того, чтобы 
они трудились въ потЪ лица своего», «а тотъ, кто не трудится, — 
говорятъ авторы письма, — тотъ и не ^^сгь». «Такъ было всегда, — 
продолжаютъ они, — до московскихъ царей, а при московскихъ 
царяхъ оказалась разница»... 

Ораторъ обрываеть зд-Ьсь это письмо и добавляетъ его цитатой 
изъ другого, тоже крестьянскаго письма : «Народъ съ нетерп^шемъ 
ждегъ, что Царь-Батюшка выйдетъ къ народу, простретъ руки 
и скажетъ представителямъ отъ народа свое горячее, задушевное 
елово, онъ скажегь, спросить ихъ... Ничего еЪть, но народъ,мы, 
крестьяне, которые беззаветно любили своего Царя, которые го- 
товы были положить душу свою за него, мы горячо в-Ьрили, что 
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нашъ Царь есть напш, а не Царь царедворцевъ, что»... я не про- 
должаю потому, что вы бы остановили меня, и беру третье 
письмо, изъ Тамбовской губ., тоже писанное крестьянами. «Если 
Дума ничего не сд1^лаегь, знайте: быть б4д'Ь. Пусть эти... (идетъ 
слово, которое мн-Ь председатель не позволить прочесть) знаюгь,. 
что пощады имъ не будегь. Скажите на милость, гд^Ь Государь,, 
почему не обращаются къ нему ? Неужели правду молва говорить, 
что онъ... тогда пропало все». 

Теперь является вопросъ, какъ служили гг. министры даже 
тому, кого они признають, какь верховную власть, какъ верши- 
теля судебъ? Какъ они служили, какъ государственные д^Ьятели 
или какъ ливрейные лакеи? 

Председатель останавливаетъ оратора. 

Шумь, аплодисменты. Крики: «Продолжайте!» «Просимъ не 
останавливать оратора». 

Г. Аладьинъ продолжаетъ и переходить непосредственно къ 
аграрному вопросу. 

— Культура хорошая вещь, но для поднят1я культуры надо* 
десятки л^Ьтъ, а ждать некогда. Вопросъ о земле можетъ бьггь- 
р^шень Думой и можетъ быть р'Ьшенъ снизу. Пока еще остается 
свобода выбора. Въ широкихъ крестьянскихъ массахъ пока го- 
товы взять землю за плату. Но если этоть моментъ будеть про- 
пущень, то, быть-можетъ, по прим-еру Францхи прошлаго стол'Ьтхя 
уже другая Дума будегь работать не надъ т^^мъ, какъ разрешить 
аграрный вопросъ, а надъ т^^мъ, какую придать юридическую 
форму фактическому захвату. И тогда ужь объ уплат* р-Ьчи не 
будетъ! — восклицаегь ораторь. 

Онъ видитъ одинъ выходъ изъ положен1я — устройство земле- 
устроительныхъ комитетовъ, съ образован1емъ которыхъ крестьяне 
увидятъ, что приступили къ д-Ьлу, и будутъ ждать. 

Къ мысли объ устройств'^ землеустроительныхъ комитетовъ на^ 
м'Ьстахъ представители трудовой группы возвращались неодно- 
кратно. 

Въ другой своей г. Аладьинъ подробно остановился на изло- 
жен1и тЬхъ надеждъ и упован1Й, который трудовая группа воз- 
лагала на эти комитеты. 

— М^стнымь комитетамь нужно дать не только право видо- 
кзменен1я нашихъ предположен1й, но и реальный права, при 
помощи которыхъ они дадутъ необходимыя данныя. Второй аргу- 
мептъ въ пользу нашего предложен1я — это соображен1е государ- 
ственной безопасности. Я ни одну минуту не позволилъ бы се54 
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подумать, что тишина и спокойствк въ 1ЮН'Ь, тжЪ и август* 
могли бы быть гарантированы пулеметами и казацкими нагай- 
ками. И то и другое хорошо достигаетъ ц*ли, когда въ отд-Ьльныхъ 
м^стностяхъ и въ особенности въ городахъ происходятъ незначи- 
тельные местные взрывы. По и то и другое средство никуда не го- 
дится, если народ:ь дойдетъ до такого состоян1я, что бол-Ье не ре- 
шится ждать, пока его представители будутъ р'Ьшать д-Ьло, а самъ 
поднимется и, путями хорошими и нехорошими, р-Ьшится устраи- 
вать самъ свою судьбу. Въ этомъ случа*]^ никак1е пулеметы и нагай- 
ки не под^^йствуютъ. Мы, представители трудовой группы, полага- 
емъ, что земельный вопросъ вступаетъ въ стад1ю вн'Ьканцелярской 
работы и д-Ьйствительнаго разр-Ьшеия. Черезъ два или три м-Ьсяца 
народъ перестанетъ верить Государственной Дум-Ь и выйдетъ изъ 
подъ нашего контроля. Соображен1я государственной безопасности 
заставляютъ насъ настаивать на необходимости завязать гЬ связи, 
которыя окончательно дадугь народу возможность разъ навсегда 
понять, что земельный вопросъ находится въ в1^рныхъ рукахъ, 
потому что эти руки будутъ его собственныя, народныя, а не 
чьи-нибудь друг1я. Напгь трет1й аргументъ сл'Ьдующ1й: мы ни- 
сколько не скрываемъ отъ себя, что передъ нами серьезный и 
сильный противникъ, который пока еп1;е ни въ чемъ не уступилъ, 
.а въ ' декларащи своей открыто говорить, что не дастъ земли 
крестьянамъ. Этогь противникъ — далеко не такой противникъ, 
котораго нужно было бы презирать. Съ нимъ приходится схва- 
титься. Мы глубоко уб-Ьждены, конечно, что наша сторона оста- 
нется поб^^дителемъ, но, какъ практичесте политики, мы, прежде 
ч^^мъ говорить о будущемъ, смотримъ на настоящее, на то, 
что сейчасъ есть, что въ данную минуту д'Ьлать. Сила моральная 
стоить за насъ, но не сила физическая. Необходимо сорганизовать 
эту силу, вызвать ее изъ того хаоса, въ которомъ она теперь нахо- 
дится, и сд^^лать ее способной защищать свои жизненные иитб"- 
ресы. Этого мы достигнемъ прежде всего немедленнымъ учрежде- 
н1емъ на м^ст* земельныхъ комитетовъ. 

Но противъ предложен1я образован1Я комитетовъ на м'Ьстахъ со 
■столь обширными функщями возстали гр. Гейденъ, г. Кокошкинъ 
и рядъ другихъ ораторовъ, которые доказывали полную несостоя- 
тельность такого предложен1я и невозможность образован1я на 
ряду съ общегосударственной Думой десятковъ и сотенъ «Думъ». 

И предложен1е объ образован1и аграрныхъ комитетовъ было 
•отвергнуто, и въ конц-Ь концовъ «трудовикамъ» мало удалось по- 
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вл1ять на общее направленхе аграрнаго проекта, предложеннаго 
конституц1онно-демократической партией. 



Еще меньшее вл1ян1е на направлен1е аграрнаго проекта оказала 
критика справа. 

По этому вопросу высказывались гр Гейденъ, гг. еТьвовъ и 
Стаховичъ, ставш1е поел* роспуска Думы во глав* новой партхи — 
«мирнаго обновлен1я». 

Въ виду того исключительнаго положен1я, которое эти лица 
заняли въ нашей общественной жизни посл-Ь роспуска Думы, 
надлежитъ особо остановиться на ихъ воззр1Ьн1яхъ. 

Гр. Гейденъ не счелъ нужнымъ подробно останавливаться на 
критик-Ь проекта, предложеннаго конститущонно-демократической: 
партш. 

Полемизируя съ «трудовиками» и находя ихъ предложешя не- 
прхемлемыми, гр. Гейденъ въ общемъ симпатично и серьезнО' 
отнесся къ «кадетскому» проекту, и определенно высказался 
за необходимость и неизбежность принудительнаго отчуждешя 
частновладельческихъ земель, стараясь, однако, усиленно под- 
черкнуть, что это отчужден1е допустимо только въ пред-Ьлахъ- 
безусловной государственной необходимости. 



П. Н. Львовъ подвергъ записку по аграрному вопросу, внесенную- 
42-мя членами конститущонно-демократической парт1и резкой и 
страстной критике. 

— Я решительно высказываюсь противъ основныхъ положен1й 
проекта. Принявъ ихъ, мне кажется, мы не достигнемъ цели. 
Въ записке проводится голая формула, абстрактное положеше, 
которое совершенно не можетъ удовлетворить реальной нужды. 
Въ ней приводится въ общихъ чертахъ принципъ нацшнализащн 
земли. Отчужденная земля переходить, прежде всего, въ государ- 
ственный фондъ, затемъ изъ этого фонда земли раздаются крестья- 
намъ, но не иначе, какъ въ арендное пользован1е на срокъ и за 
плату. При этомъ право это на получеше земли предоставляется 
безземельнымъ и малоземельнымъ земледельца^гь, уже оторвав- 
шимся отъ земледел1я, темъ, которые совсемъ земледел1емъ не. 
занимаются. Такой широк1й кругь лицъ, получающихъ право 
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влад-Ьихл землей, несомн^^нно, поведетъ къ тому, что у насъ 
произойдегъ возвратъ къ землед1Ьльческому производству горожанъ. 
Значительная часть городского населешя обратится снова къ 
землед'Ьлхю. Какъ основное положен1е, проекгъ выдвигаетъ над-Ь- 
леше крестьянъ продовольственной нормой, — нормой, граничащей 
съ пред^ломъ, за которымъ идетъ голодъ. Такая норма совершенно 
не удовлетворяетъ и не можетъ удовлетворить хотя бы потреб- 
ностей крестьянъ, что приносится въ жертву этому основному 
положенш проекта. Вы не хотите считаться съ привычками, 
укоренившимися въ населен1и, вы готовы ломать и разрушать 
вс^Ь обычаи, вы не считаетесь съ тЪмъ, что населеше привыкло 
къ изв11стнымъ формамъ землевлад'Ьн1я и что отречен1е отъ нихъ 
ему не нравится. 

Ораторъ выражаеть ув-бренность, что предложенный законо- 
проекгъ никого не удовлетворитъ, и заканчиваегь въ довольно 
патетическомъ тон-Ь. ' ' 

— Шть, не духомъ свободы и уважешя, инымъ духомъ проник- 
нуть вашъ цроектъ. Если бы вамъ удалось провести его, въ Петер- 
блтЪ сосредоточилась бы страшная, небывалая власть, которая бы 
угнетала все хозяйство страны, отъ которой не ушелъ бы ни 
одинъ, даже самый незначительный арендаторъ казенной земли. 
Любой изъ деспотовъ позавидовалъ бы этой власти, но для страны 
врядъ-ли это желательно. 

Но при всемъ томъ — и это необходимо отм-Ьтить — г. Львовъ 
категорически высказался за необходимость принудительнаго от- 
чуждешя частновлад-Ьльческихъ земель. 

— Я всец-^ло стою за расширен1е площади для землевлад-Ьптя 
и землепользован1я. Я думаю также, что въ ц1^ляхъ этого расши- 
рен1я представится необходимымъ произвести отчужден1е частно- 
влад-Ьльческихъ земель. 

Г. Стаховичъ выступилъ передъ Думой съ сильной, яркой и 
интересной р-Ьчью. 

— Я скажу по существу сл^Ьдующее: немедленное увеличепге 
площади врестьянскаго землевлад1^к1я — госу;арствениая необходи- 
мость и нужда, и вотъ почему я настаиваю на томъ, что при 
р-Ьшеши этой неотложной нужды ей должны быть подчинены мЪ 
интересы, частные и общественные. 

Ораторъ продолжа^тъ: 

Государственная необходимость заключается въ то^гь, что безъ 
прирезки земли невозможно приступить къ самод11ятельпости и 
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ра;^влт1ю хозяйства. Въ своей темногЬ^ безпомощности и невоз- 
М((Ж1и»сти улучшить положен1€ народъ не виноватъ. Онъ не 
оторачивался огь просв'Ьщешя ; ему ставили преграды. Ему не. 
т»\10| уть т*, которые должны были помочь ему и которые, безъ. 
совЬетя, держали его въ такой темнот-Ь, при которой самод-Ьятель- 
[нн'ть невозможна. Въ течеше долгихъ л.Ъть довели бюджетъ до 
двулъ миллгардовъ, создали съ громадными жертвами промышлен- 
шк'ть, стремились захватить чуть-ли не полчасти св-Ьта, — все 
^*^;1ъ всякаго учасйя народа. А когда уб^Ьдились, что довершить 
д^^-ло нельзя, тогда обращаются за помощью къ нему. Го- 
гуда [►ственная необходимость состоитъ въ томъ, чтобы па- 
]и(дъ окр-Ьпъ и изъ нищаго, который чуть-ли не еже- 
кцш^ просить себ-Ь на пропиташе, сд'Ьлался т^мъ, безъ 
|:от<)ра1:ч) не живетъ ни одно государство, т.-е. плательщикомъ 
1Г п^1 гребителемъ. Вотъ въ чемъ государственная нужда въ Росс1и, 
1:1)ЧЧ)|)ую нужно удовлетворить сейчасъ же на разстоян1и очень 
О.пгзкаго времени, года или полутора. Государственная нужда 
1'|Ц1* Егь томъ, чтобы окр']^пнувшш народъ нашелъ культуру. Я 
гтто также за то, чтобы народъ получилъ землю въ собственность 
сгиЬ или для отд^^ьныхъ обществъ — это какъ покажетъ польза 
(1ТдЬ.1ьяыхъ м^^стностей, но непрем^^нно въ собственность, а не 
во временное пользоваше, потому что мы не знаемъ въ м1р* дру- 
гогп пол-Ье сильнаго двигателя культуры, ч-Ьмъ чувство соб- 
ственности. Вм-Ьсто этого исньгганнаго во всемъ св*ЬгЬ двигателя 
)|('П]1оГ>овать непров^Ьренные и приб-Ьгать къ неиспытанной док- 
т(>1!1П'. было бы неразумно. Я челов'1^къ мирный, но не сл-Ьпой, и 
з!11'1> совершенно ясна неотложность и необходимость государ- 
ПП1Ч1Н0Й реформы, иначе мы не сдвинемъ съ ужасной мели ко- 
]1;^Гиь, ту огромную баржу, которая называется «Росс1я». Она за- 
1^нала въ пескахъ и вогь уже два года буксирующ1Й пароходъ 
!((' можетъ ее сдвинуть съ м^Ьста. Не могуть помочь ни см-Ьна 
к(»м^1нды, ни машины. Между т-Ьмъ, погода свЪжЪгтъ, волны 
поднимаются все выше, хлещутъ зл-Ье. Тогда обратились къ про- 
("ючу средству и говорятъ народу, находящемуся на этой барж1Ь: 
1;м\ид|[те и помогите сдвинуть съ м^Ьста ее и тронуться въ путь; 
1*|1,[р1тшвъ в-Ьсъ баржи, употребите силы и сдвиньте ее съ м'Ьста. 
11л|!пдь говорргтъ: я сд-Ьлаю это и спасу баржу, но дайте мн-Ь 
Л'[;гГ1( приналечь грудью и дайте мн1Ь бичеву, за которую я могу 
ухпигпться жилистыми руками. Но было бы преступно и безсмы- 
сл'ино, если бы тянущ1е баржу ринулись другъ на друга, цбо, 
ат [ыъ нихъ пи одол1>лъ бы, поломка корабля неминуема. ВсЬ 
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силы должны быть направлены на избавл€н1е огь поломковъ и 
крушен1я драгоц^ннаго судна. Нашъ истинный лозунгъ — притти 
на помощь государству, которое въ опасности. Мы скажемъ. на- 
роду: подожди. Мы скажемъ властямъ: см^Ьнитесь. Мы скажемъ 
себ* : мы не уйдемъ и не сд-Ьдаемь перерыва, пока не послужимъ 
государству, которое въ нужд-Ь и опасности. 

Г. Стаховичу пришлось говорить посл-Ьднимъ въ длинной чред'Ь 
ораторовъ, и посл-Ь его р1^чи общ1я прен1я по аграрному вопросу 
выли окончены. 

Мы изложили эти прен1я въ самыхъ обп^ихъ чертахъ, нам-Ьтивъ 
лишь, такъ сказать, ъЪхи и остановившись на р-Ьчахъ наибо- 
лее яркихъ представителей отд-Ьльныхъ парламентскихъ группъ. 

Чтобы восполнить нашъ сжатый и кратк1й обзоръ, мы счи- 
таемъ необходимымъ отм^^тить отношеше къ этому канцтальн-Ьй- 
шему вопросу нашей государственной жизни массы простыхъ кре- 
-стьянъ, засЬдавшихъ въ Дум-Ь, и въ заключена остановиться 
на гдавнМшихъ итогахъ, которые можно сделать на основан1и 
^той массы р1^чей и сужден1й. 



Какъ относились по аграрному вопросу простые крестьяне, 
эти истинные сыны земли, эти люди, принесш1е въ первый русск1й 
парламентъ свои в4чныя думы о земл4? 

Этогь вонросъ заслонилъ для нихъ вс^ остальные вопросы. 

Они страстно ждали его. 

Когда обсуждались друг1е вопросы, они, сознавая ихъ важ- 
ность и значен1е и не отказываясь принимать непосредствен- 
ное учасйе въ ихъ обсужден1и, въ то же время старались всЬми 
«способами сократить это обсуждея1е, чтобы поскор^Ье перейти 
къ самому дорогому, самому зав^^тному вопросу — о кормилиц^Ь 
земл-Ь. 

Они долгими часами высиживали въ зал-Ь, въ непривычной для 
нихъ атмосфер-Ь напряженной умственной работы, и, казалось, 
не знали устали. 

Къ обсуждаемому вопросу они относились не только внима- 
тельно, но даже подчасъ почти съ благогов'Ьйно-религ10зной серьез- 
ностью. 

Депутату Гробовецкому удалось въ одной изъ своихъ р'Ьчей 
выразить отношеше простыхъ крестьянъ къ вопросу: 
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— Сказано въ Писаши: «Ищите царства небеснаго, а осталь- 
ное приложится вамъ». Такъ и теперь: дайте крестьянину землю, 
а вс.е остальное приложится. 

Эти простые люди сложныя логическ1я построен1я и детальные 
проекты зам11няли прямодушной в1^рой въ то, что земля будетъ 
дана. 

Эта в-Ьра была велика въ первое время ; поздн-Ье, подъ вл1ян1емъ 
обстоятельствъ, она стала меркнуть и застилаться сомн^^шями. 

Въ эту первую пору обсужден1я аграрнаго вопроса въ Дум-Ь 
старые крестьяне в-Ьрили, что земля будетъ дана простымъ воле- 
изъявленхемъ Монарха. 

Въ этомъ отношен1и наибол^Ье типичной и яркой представляется 
р^^чь Евдокима Попова, стараго сЬдобородаго крестьянина. 

«Хл-Ьб-ь нашъ насущный даждь намъ днесь!» — начинаегь ора- 
горъ. 

Эти слова странно звучать въ ст-Ьнахъ парламента. 

Старикъ продолжаетъ : 

— Такъ просимъ мы Бога ежедневно, а все-таки остаемся безъ 
насущнаго хд-Ьба. В-Ьдь вы знаете, откуда крестьянинъ-земдевлад^^- 
лецъ добываетъ насущный хлФбъ, — изъ земли. А много-ли-отъ 
земли у него осталось? Одна полоса. На эту полосу крестьянину 
нужно прокормить семью съ малод-Ьтними д1^тьми, нужно на- 
сытиться, напоиться, обуться, одеться, уплатить казенныя по- 
дати. Да всЬхъ нуждъ 1не перечесть. При такомъ положеши крестья- 
не всегда и голодны, и холодны. Дома -Ьсть нечего, неч1^мъ рабо- 
тать, и вогь идеть онъ на чужую сторону на заработки. Оста- 
вляетъ жену съ малол1^тними детьми и ут-Ьшаетъ ее: зарабо- 
таю, пришлю теб4 денегъ. Ушелъ, — и работы не нашелъ, ц де- 
негъ не прислаль. Над^ваетъ жена на д^Ьтей суму и посыдаетъ 
несчастныхъ побираться. А когда д-Ьти просягь Христа ради, 
имъ отв1^чаютъ: «Вогь нодастъ». Посылаютъ д-Ьтей, исхуда- 
лыхъ, оборванныхъ, ни къ чему не прхученныхъ. Вотъ какъ 
нашъ мужикъ-пахотникъ живетъ. Была у пего одна св^Ьтлал 
надежда на Государственную Думу: Дума, — надеялся онъ, — 
выхлопочетъ крестьянамъ землицы. И д'Ьйствитедьно Дума вс^ 
м^ры принимаетъ, добивается народу земли, и даже помещики, 
которые тутъ, въ Дум^^, находятся, охотно желають уступить 
землю трудовому народу. По на нашъ отв1^ть на тронную р'Ьч'. 
председатель сов-Ьта министровъ объявилъ намъ, что Дума не мс ■ 
жетъ отчуждать чужую землю, что не въ ея власти дать земя > 
крестьянамъ. Пе в'Ьримъ мы, крестьяне, этому. Мы обращаемся г ^ 
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нашему милостивому Царю-Батюшк'Ь и ув-Ьрены, что Онъ ува- 
жить нашу просьбу. 

Ораторъ обращается къ возвышающемуся надъ каеедрой портрету 
Государя и бдагогов'Ьйно простираетъ къ нему руки: 

— Неужели, когда мы просимъ хл1^ба, Царь-Батюшка подастъ 
намъ камень. 

Поповъ в1Ьрилъ. Онъ говорилъ открыто и прямо. Говоря о 
земл-Ь, онъ не преминулъ упомянуть о тяжкомъ положен1И мужика 
вообще, говорилъ о порядкахъ, которые никуда не годятся — 
«потому — первое д^^о земсше начальники, все право ими у 
крестьянъ отнято, и довели они его своимъ понеченхемъ д<^ 
нищенства». 

По прим'Ьру многихъ простыхъ русскихъ людей, Поповъ ум-Ьеть 
говорить только конкретными прим^Ьрами и разсказывалъ про 
безчинства м^Ьстныхъ начальниковъ, называя ихъ по именамъ. 

— Такъ-то мы живемъ, — закончилъ онъ одну изъ своихъ р-Ь- 
чей и неожиданно добавилъ: 

Укажи мн-Ь такую обитель, 
Я такого угла не видалъ... 

Онъ былъ остановленъ предс^дателемъ. 

— Я крестьянинъ, — благодушно протестуетъ Поповъ, 

— По вы членъ Думы, — зам^^чаетъ предсЬдатель. 
Поповъ покидаетъ каеедру. 

Да, это крестьянинъ, настояпцй, что называется, черноземный, 
А вотъ онъ читал!» Некрасова и запомнилъ ц-Ьлыя строфы. 
Глубоко запали въ мужицкую душу слова поэта, и всномнилъ 
онъ о нихъ, когда пришлось выступить передъ лицомъ земли 
русской. 

Црохолилиг дни, и въ р^Ьчахъ крестьянскихъ депутатовъ все 
меньше слышалось в'Ьры въ благополучный исходъ. 

Они сравнительно мало касались аграрнаго вопроса по существу. 
ВсЪ сходились въ одномъ, что земля должна перейти къ трудо- 
вому народу, но какимъ образомъ должепъ совершиться пере- 
ходъ, высказывались различный мн^^шя: одни предлагали въ соб- 
ственность, друг1е — въ пользован1е пожизненное, третьи — въ поль- 
зованхе наследственное. 

Но больше ч-Ьмъ на существе аграрнаго вопроса, крестьяне 
останавливались на характеристик-Ь той атмосферы, среди кото- 
рой приходится жить и работать крестьянству: они говорили 
о безнравш, насил1и, темнот^^ и деснотизм-Ь начальства всякаго- 
рода. 
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А по существу вопроса — повторяемъ — простые крестьяне пе 
вели длинныхъ р^чей. ' 

— Крестьянамъ земля нужна, какъ воздухъ. 

— Земля — наша, мы потомъ ее поливаемъ. 

Такими сонтенц1ями и исчерпывалось содержан1е многихъ р^^чей. 
И всЬ крестьянск1я р^^чи, въ сущности, представляли собою 
вархащю на ту же тему: 

— Земля наша ! 

— По м^^р^ того, какъ крестьяне, старые и молодые, образован- 
ные и малограмотные, проходили передъ Думой, противникамъ 
отчужден1я земли приходилось все бол-Ье уб-Ьждаться, что н-Ьтб 
надежды на поддержку этихъ «с^Ьрыхъ» депутатовъ. 

Вопреки всЬмъ ожиданхямъ творцовъ нашей конституцш, с^- 
рый цв^тъ оказался бол'Ье близкимъ не къ черному, какъ они 
разсчитывали, а къ красному. 

Тотъ, кто внимательно слунгалъ р^Ьчи крестьянскихъ депу- 
татовъ, тотъ долженъ быль понять, что безъ над*лен1я землей 
ни одного государственнаго вопроса не р^Ьшить. 

Когда въ зал-Ь зас^Ьдан1Я становилось слишкомъ душно и 
р-Ьчи становились слишкомъ утомительными, крестьяне уходили 
въ аванзалъ, и зд^^ь продолжали свои разговоры и споры. 

Толковали все о томъ же — о землЪ, о крестьянской нужд^^ и 
обид-Ь. Нельзя было встр'Ьтить двухъ различныхь мн^Ьнш отно- 
сительно необходимости над-блетя землей, но ц^лую вереницу 
разнор^^чивыхъ р-Ьшенгй, какъ и на какихъ началахъ должно со- 
вершиться над*лен1е. Попадались крестьяне, уб^Ьжденные въ томъ, 
что, неся въ течен1е десятковъ л-Ьгв наЧвоихъ плечахъ всю тя- 
гость государственныхъ налоговъ, крестьянство купило право 
на пом'Ьщичьи земли, который должны быть отданы крестьянству 
безвозмездно. Впрочемъ, они различали насл']^дственныхъ собствен- 
никовъ отъ новыхъ пр1обр^тателей земель, которые «выкладывали 
деньги». 

— Мы разберемъ, кому деньги платить. Кто самъ платилъ, 
— тотъ и получай, а который земли подаренный изъ Петербурга, 
или въ карты «проигратыя», то мы такъ возьмемъ. 

Часто среди бес^дующихъ мы встр1^чали Лосева, автора р^чи 
о «сляпомъ Самсон^Ь». 

Этого челов'Ька министерская декларац1я положительно заст1 
вила переродиться, превративъ его изъ терп'Ьливаго и робка » 
обитателя ерогинскаго общежит1я въ энергичнаго и яраго 3( • 
х^тупника за народныя права, насколько онъ ихъ понимал . 
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Погасла в^Ьра въ мужицкой душ-Ь, челов^^къ словно потерялъ- 
равнов1^с1е, и всюду, гд-]^ завязывался споръ, гд^Ь возникала 
оживленная беседа, можно было встр-Ьтить эту небольшую коре- 
настую фигуру съ головой, остриженной подъ скобку, и малень- 
кой бородкой, въ темно-ситцевой рубах*, выглядываюп^ей изъ- 
подъ старенькаго «пинжака», и въ низенькихъ старенькихъ са- 
погахъ. Въ его душ* проснулась злоба къ т*мъ, которые, по его 
словамъ, «не дали ему выучиться и сдЪлали изъ него болвана», 

— Мы знаемъ нашихъ заступниковъ, — говорилъ онъ, — кото- 
рые по тюрьмамъ сидятъ да на улицахъ разстр*ляны. Ежели бы 
не они, не видать бы этого дворца. Теперь съ тобой кажный за 
ручку здоровается, а выйди отсюда, и тебя опять согнуть. 

И такихъ Лосевыхъ было немало. 

Подъ конецъ прешй по аграрному вопросу стали слышаться 
все бол*е и бол'Ье пессимистическхя р*чи : 

— Ничего не слыхать и не видать. 

— Придется намъ самимъ землю доставать. 

Люди переставали верить въ моральную силу народнаго пред- 
ставительства. 

И стали возлагать надежды на' другую силу, которая должна 
вырости за стенами Думы. 



Намъ остается подвести итоги. 

Как1е положительные и внолн* установленные выводы можно 
сделать изъ всей этой массы разнор'Ьчивыхъ мн-Ьшй и сужден1й, 
высказанныхъ десятками ораторовъ въ стад1и предварительнаго 
обсуждешя аграрнаго законопроекта? 

Одинъ вывода вырисовывается съ полной ясностью и опре- 
деленностью. 

Принципъ принудительнаго отчужден1я частновлад*льческихъ 
земель является т^мъ очевиднымъ и несомн'Ьннымъ положе- 
шемъ, съ которымъ были согласны решительно вс*, отъ крайнихъ 
л-Ьвыхъ до крайнихъ правыхъ, расходясь въ степени его прим*- 
нешя. 

Мы уже отметили воззр^нхя «октябристовъ» по данному 
]»опросу. 

Если мы перейдемъ къ другимъ ум^реннымъ парламентскимъ 
] зуппамъ, мы увидимъ почти то же отношен1е къ вопросу. 
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Латышск1е н эстонскхе депутаты высказывались въ томъ смыся1Ь, 
что другхе принципы предлагаемаго аграрнаго законопроекта не- 
пр1емлемы, но принудительное отчужден1е необходимо и 
неизб^но. 

— Мы должны признавать и всячееки охранять право собствен- 
ности, — говорилъ одинъ изъ преставитедей Прнбалпйскаго края 
г. Озолинь, — но это вовсе не устраняегь необходимости допущетя 
принудительнаго отчуждеМя частновлад'Ьльчеекихъ земель, разъ 
это д-блается кь выгодагь государственныхъ и вызывается госу- 
дарственной необходимостью. 

— Что въ данный моменгь эта необходимость существу егь, 
что правильное р'Ьшеше аграрнаго вопроса немыслимо безъ отчу- 
жден1я частновлад^^льческихъ земель, это ясно для всякаго, кто 
можетъ стать выше личныхъ интересовъ, выше интересовъ 
класса. 

То же почти отношен1е къ разбираемому вопросу мы встр^Ь- 
чаемъ со стороны польскаго «коло», весьма и весьма ум-Ьрен- 
ной парламентской группы. 

Выразителемъ мнЪн1я этой группы явился г. Стецкш, который 
въ очень пространной и обстоятельной р1^чи развивалъ основ- 
ныя Вйззр^^н1я своей группы. 

Сущность р^Ьчи можно резюмировать немногими словами этого 
оратора. 

— Принципъ принудительнаго отчужденхя мы принимаемъ, 
не находя въ немъ ничего предосудительнаго и )тгрожающаго 
свободному развитш нашего йарода. Но мы положительно и ре- 
шительно отрицаемъ право устанавливать по этому предмету обще- 
имперск1Й законъ, если въ этомъ закон* должны выражаться нормы 
земельной реформы, общей для польскаго народа съ другими, не- 
смотря на отлич1е строя нашей жизни. 

Даже г. Скирмунтъ, самый ярый изъ польскихъ агрархевъ, 
который въ предложепномъ законопроект'^ вид:Ьлъ «сощадьно- 
экопомическую авантюру бол*е ужасную, чЪжъ японская война», 
все же находилъ, что площадь крестьянскаго землевлад^шя 
должна и можетъ быть увеличена. 

— Мы знаемъ, — говорилъ опъ, — что это невозможно^ сд-Ьлать 
безъ жертвъ со стороны имущихъ классовъ, но къ этому, мн^^ 
кажется, вс* приготовлены. 

Таково было отношен1е даже т^Ьхъ группъ, которыя, такъ ска- 
зать, кровно, въ виду классовыхъ интересовъ, заинтересованы были 
въ пеприкосновенйости частной земельной собственности. 



г^ 



— 111 — 

И ВС* эти мн*Н1Я, и всЬ эти интересы, согласовать которые было 
такъ страшно трудно и которые въ итог* несомненно предста- 
вляли голосъ страны, разбились о лаконическое, мертвенное, 
страшное. 

— Безусловно недопустимо. 

Голосъ страны не быль услышанъ. 



Для того, чтобы покончить съ этой главой, намъ остается отме- 
тить дальнейшее движете аграрнаго законопроекта. Законо- 
проекть быль сданъ въ комиссш. По вопросу объ образованш 
К0МИСС1И Дума приняла предложеше г. Петражицкаго съ дополне- 
н1вмъ г. Бородина и решила составить комисс1ю съ такимъ рас- 
четомъ, чтобы каждая группа въ 5 челов^къ имела въ комисс1и 
своего представителя. При наличномъ составе Думы численность 
чденовъ аграрной комиссхи определилась въ 91 человекъ, а при 
подномъ комплект* должна была определиться въ 99 человекъ. 
Самый порядокъ выборовъ еостоялъ въ следующемъ. 

Каждый депутатъ долженъ былъ написать на записке имя одного 
кандидата, и избранными должны были считаться получившхе отно- 
сительное большинство годосовъ. Благодаря многочисленному со- 
ставу комисс1и, это относительное большинство оказалось очень 
незначительнымъ : никто изъ избранныгь не получилъ более шести 
голосовъ. Да и такихъ было всего несколько человекъ, а осталь- 
ные избраны 5-ю, 4-мя и даже 3-мя голосами. 

Мы не станемъ перечислять всехъ членовъ аграрной комисс1и, 
а отметимъ лишь имена более или менее известныхъ нашимъ 
читателямъ. Въ соствъ комисс1и вошли: отъ парии «народной сво- 
боды» гг. Герценштейнъ, Петрункевичъ, И. Якушинъ, Котлярев- 
скш, Медведевъ, Мухановъ, кн. Урусовъ, Петражицйй ; отъ трудо- 
вой группы — гг. Аладьинъ, Аникинъ, Лосевъ; оть «17-го октя- 
бря» — гр. Гейденъ, г. Стаховичъ, кн. Волконск1й. Польское «коло» 
получило несколько месть. Парт1я демократическихъ реформъ 
хотя также подучила несколько месть въ комисс1и, но ея лидеры 
М. Еовадевскш и Кузьминъ-Караваевъ въ комисс1ю не попали. 
Но это обстоятельство объясняется очень просто: депутаты при 
выборахъ въ комисс1ю считались не съ темъ, кто больше понимаетъ 
насчетъ води, а кто — насчетъ земли. Поэтому, так1е видные пред- 
ставители «кадетской» парт1и, какъ гг. Родичевъ, Набоковъ, Ви- 
наверъ и др., въ аграрную комиссш не вошли. 
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Комисс1я распалась на подкомисш и приступила къ детальной 
работ^^, посвящая ей всЬ дай, свободные отъ общихъ собран1Й, и 
даже праздники. 

Когда вопросы были распределены, и работа совсЬмъ наладилась. 
Дума была распущена. 



IX. 



Смертная казнь. 

Первые дни существовал1я Государственной Думы не были 
омрачены кровавыми призраками. 

Наступило временное затишье въ к^^ кровавыхъ расправъ, 
и Дума в']^рила, что ей удастся силой своего нравственнаго авто- 
ритета пр1остановить казни. • л 

И когда Дума принимала одинъ изъ своихъ первыхъ запросовъ 
по поводу присуждешя къ смертной казни 8-ми рабочихъ въ Риг^, 
почти всЬ были уверены, что удастся спасти жизнь этимъ людямъ. 

Но прошло немного дней, и Петербурга достигла в*сть, что 
эти люди казнены, и интерпелляц1я Думы не им-Ьла никакого 
значешя. 

Эта первая ужасная в^сть произвела огромное, подавляющее 
впечатл^нхе. 

Потомъ къ этимъ в-Ьстямъ привыкли, но въ первый разъ Дума 
была прямо ошеломлена. 

В-Ьсть о казни пришла 17-го мая, когда въ Дум* не было за- 
с1^дан1я. 

Т-Ьмъ не мен-Ье ужасное изв-Ьстхе всколыхнуло парламентск1я 
группы. 

Въ тоть же день состоялись экстренныя сов*щан1я «трудовой» 
группы и парламентской «кадетской» фракцш, посвященныя обсу- 
жден1ю этого событ1я. 

На первыхъ порахъ люди даже н-Ьсколько растерялись. 

Какъ быть, какъ реагировать на это изв^Ьстге? 

Выразить недов'Ьрхе — это уже было использовано, внести новый 
запросъ — безполезно и не им^егь смысла. И многие стали выска- 
зываться въ томъ смысл*, что остается одинъ исходъ: принять 
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это событ1е,. какъ явный вызовъ, исключающхй возможность 
дальнейшей работы, и разъехаться. 

Группы, совещавшьяся по этому вопросу, выработали свои заклю- 
ч«шя и внесли ихъ на обсужден1е общаго собран1я Думы. 

Тучи слишкомъ сгустились, и этого общаго собранья мног1в 
ждали съ большой тревогой. 

Смерть этихъ восьми челов^къ стала между правительствомъ 
и народными представителями. 

Пролитая кровь легла между ними. Т^ни убитыхъ вошли 
въ ст^ны русскаго парламента. Новымъ тяжкимъ кровавымъ 
оскорбленхемъ ответило министерство на запросъ парламента. 
Этогъ ответь оставилъ впечатлен1е циничнаго, холоднаго изде- 
вательства. ' 

Но становилось яснымъ до очевидности, до ужаса яснымъ, что 
дело идетъ уже не объ оскорбленш, не объ издевательстве, а 
о чемъ-то безконечно бодьшемъ, о самомъ существоваши Госу- 
дарственной Думы. 

Люди шли тернистою узкою тропой, но впереди горелъ огонь, 
на который они шли. И вдругъ этотъ огонь погаеъ. По крайней 
мере, такъ показалось некоторымъ. Другге, почитающхе себя 
более зоркими, решили ихъ успокоить, доказывая, что огонь 
мерцаегь еще тихимъ, правда, колеблющимся светомъ. Более 
зоркими почитали себя конститущоналисты-демократы. Они ре- 
шили исчерпать носледнья средства въ борьбе съ правительствомъ, 
использовавъ законодательную власть Думы. 

Въ результате этого решенхя явился законопроектъ объ отмене 
смертной казни, внесенный срочнымъ предложен1емъ. Г. Набоковъ 
отъ имени партш говорить о надеждахъ, который парт1я возла- 
гаетъ па этотъ законопроектъ : онъ долженъ вычеркнуть смертную 
казнь изъ законовъ. 

Г. Ледницк1й ставить вопросъ яснее. Смертныя казни не должны 
существовать, ибо они безсмысленны и не остапавливаютъ, а 
рождаютъ политическ1я уб1йства, оне творятся не во имя порядка, 
а во имя мщен1я определенной группы лицъ. 

Но г. Ледницк1й остается вернымъ задачамъ парт1и и закан- 
чиваетъ призывомъ къ законодательной работе. 

Речь произвела впечатлен1е, и какой-то мусульманинъ съ 
задней скамьи пробрался къ г. Ледницкому и благодарилъ его 
за правдивое и искреннее слово. Въ простоте сердечной онъ 
сд^^лалъ даже попытку поцеловать руку оратору. По г. Ледницк1й, 
конечно, этого не допустилъ. Эту сцену видели немног1е, а между 

Жизнь и труды 1-й Государств. Думы. о 
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т1",.мь, гита говорила многое. Казалось, что эти татары, темные, без- 
{!;[ок('.<!1и|1(^ безучастно относятся къ тому, что вокругь нихъ про- 

А между тЬмъ, подъ ихъ кафтаномъ бьется горячее, отзывчивое 
(Ч'рдця, II они готовы на простодушный норывъ. 

[Ш\л'1 представителей нарт1и «народной свободы» выступали 
йТ1,удов1Г1;.и». Слышались иныя р-Ьчи.. 

— Д что же дальше? — определенно и прямо ставить вопросъ 
дсиут^тъ Локоть. — Мы выработаемъ напгь закононроектъ. 

— Л Государственный Совать? А министры? 

— Надо признать, что уже близки минуты, когда мы вынуж- 
дены иу;1е>гь сформировать народныя требован1я и поставимъ 
1!рлмо 1Ш11)юсъ: или МЫ, ИЛИ старый, разложившш страну режимъ. 

Лладьинъ говорить о пигмеяхъ исполнительной власти, захва- 
тт1ших'1> в'ь свои руки прерогативы короны. 

— Нора бросить игру ъъ запросы и взять дЪло въ свои руки. 
11;1родъ принимаетъ насъ не за то, что мы являемъ собой. Мы 
И11ЧТ0ЖШЛ ! ЪЪть у насъ ни силы, ни власти, и объ этомъ надо 
див1*ст11 до сознаН1я народа. 

(Ли!;1 УТИ звучать странно и глухо и больно отзываются 
дъ гпрдпяхь депутатовь. 

Сж\т просить священпикъ Поярковь. Худой, изможденный, 
1'ъ огром1Н}я копной густыхь волось, онь вырисовывается какимь- 
то иризр.ишмь на ораторской каведр1^. 

— Ирншнтельство издаивается падь нами! — звучать слова 
1^^р1ж. — Чи не должны уже просить, но должны требовать. 

()[атор-ь отвергаетъ вс^ конститущонные пути. Онь просто 
Л1и'д.и1Г;и'тъ написать бумагу объ отм^н-Ь смертной казни и 
Кодпеетя +^е для подписи Государю. 

— Пели смертная казнь не будеть отменена, мы должны разъ- 
11Хйтм:н ио домамъ. Везчестно оставаться зд^Ьсь дальше и получать 

Д1'!1Г»ГП I 

Гил.'!; хаться... 

Л|[!'р|^ь[е было произнесено это слово въ ст'Ьнахь Думы и про- 
;п^^ 411.10 1'трашнымъ нредостерегающимъ аккордомь. 

И,|,Гт1.<ип> сп'Ьпштъ направить р-Ьчи ораторовъ но констнту- 
Д|(т|иип руслу: 

— Ду^гп, не можетъ принимать резолющй. Она законодатель- 
(^тьук'П, ! Посп-Ьшными резолющями мы ослабшгь р'Ьшеше. 

Ли полытка Набокова на нервыхъ норахъ не ув:Ьнчалась 
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Г. Заболотный не видитъ выхода изъ тупика. Надо скорее 
отнять у насильниковъ право на уб1йство, и остается одинъ 
путь — прямое и непосредственное обращен1е къ верховной власти. 

Депутатъ С-Ьдельниковъ останавливается на роковомъ значен1и 
переживаемаго момента: 

— Мы накануне страшныгь событий. Дума должна умереть! — 
погребальпымъ звономъ звучагъ страпшыя слова. — Мы должны 
позаботиться о нашемь об-Ьщати, данномгь народу. Мы тре- 
^уемъ воли и земли ! 

Рядъ ораторовъ сп^^шигь сгладить тягостное настроен1е, кото- 
рое ;начинаетъ овлад-Ьвать Думой, и влить въ сердца пзв']Ь- 
рившихся депутатовъ новую бодрость. 

Слова просигь Кузьминъ-Караваевъ. 

Опт» старается поддержать г. Набокова. 

— Смертныя казни ужасны и безсмыеленны. Смертная 1казнь 
должна быть отм'1Ьнена. 

Но ораторъ наноминаегь аудиторхи, что в^Ьдь Дума — собран1е 
государственныхъ людей. 

— Господа народные представители, мы зд-Ьсь не въ обществен- 
номъ собран1и, а въ Государственной Дум']Ь. Государственная 
Дума можегь принимать только законопроекты и отнюдь не 
краткую, сжатую резолюц1ю. Государственная Дума можетъ выно- 
сить только обоснованныя мн'Ьн1я. Законопроекты же должны быть 
разработаны и твердо обоснованы. Что же дальше? Если даже 
внесемъ законопроекть въ комиссш, удастся-ли ему пробить 
брешь? Нельзя не признавать за нашими заявлетями огромнаго 
нравствепнаго авторитета. Мы пользуемся этимъ авторитетомъ 
во всей сгран-Ь, и не признаеть его лишь вн-Ьшнимь образомъ, 
быть-можегъ, одно только министерство, но и оно не можетъ съ 
нимъ не считаться. 

Г. Поярковъ говорить: надо 4хать домой. Онъ выразился даже 
такъ : намъ не честно получать зд-Ьсь деньги и зд'Ьсь оставаться. 
Но не для того, чтобы получать эти деньги, собрались мы сюда. 
И когда мы займемся вопросомъ относительно того, ^^хать-ли или 
оставаться, то, конечно, деньги не могутъ повл1ять на наше р-Ь- 
шенхе въ ту или другую сторону. Можемъ мы уйти домой ? Н^Ьтъ, 
уйти домой мы не можемъ. Мы йе можемъ нарушить об'Ьщан1Й, 
который мы дали нашимъ избирателялгъ. Мы не можемъ уйтн 
домой, мы не см^^мъ, мы не уйде1гь. Господа народные представи- 
тели, насъ послали для работы. Кто изъ насъ при избраши думалъ, 
то работать будетъ легко, что не придется вид'Ьть передъ 
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собой ст'Ьну, которую надо пробивать, тотъ, конечно, заблуж- 
дался. Но въ каждомъ изъ насъ живетъ мысль, что эта ст^на въ 
конц1[^ концовъ рухнетъ, а правда восторжествуетъ хотя: 
не скоро и не безъ труда. Если мы уйдемъ отсюда, если мы 
решимся на этотъ самоуб1йственный шагь, то мы совершимъ 
глубочайшую и грубМшую историческую ошибку, мы совер- 
шимъ то, за что придется отделываться ужасами всей нашей 
стран1^, всей нашей ]родин^^. Я искренно над^^юсь, что мы не забыли 
и не забудемь клятвы, которую мы дали нашимъ избирателямъ. 
Добровольно отсюда мы не уйдемъ никогда и ни при какихъ 
обстоятельствахъ ! 

Дума отв-Ьчаегь на эту р-Ьчь громовыми аплодисментами. . 

М. Еовалевск1й выражаетъ надежду, что Государственный Со- 
в'Ьтъ не станетъ на пути нравственныхъ требованш народа. 

Этому плохо в^рятъ, но старый профессоръ говорить съ такой 
искренностью, что ему аплодируюгъ. 

Родичевъ предостерегаетъ Думу отъ малов'Ьр1я: 

Намъ говорятъ: напишите законъ о смертной казни, его не 
утвердягь. Его не могутъ не утвердить, потому что если намъ 
не удалось удержать палачей, то неужели вы сомн-Ьваетесь, 
господа, что смертная казнь корчится въ судорогахъ. Быть- 
можетъ, безумной злобой отв^тятъ на наши ностановлешя, про- 
лит1емъ крови, но кампан1я смертной казни проиграна. Мы у 
преступленья этого рода отнимемъ формальную покрышку закона. 
Т*хъ людей, которые говорили намъ, что они сами стонутъ 
подъ бременемъ дурныхъ законовъ, мы поставимъ лицомъ къ лицу 
съ правдой. Обнаружится передъ страной зав-Ьса лицем^Ьрхя. 
Мы сорвемъ эту зав-Ьсу и покажемъ народу : вотъ гд-Ь правда и 
вотъ гд* насил1е. 

Г. Левинъ, бывш1й раввинъ, въ страстной р-Ьчи просить 
не терять мужества. 

— Если ужъ суждено умереть, пусть лучше смерть застигнетъ 
насъ врасплохъ. А жить в^Ьчною мыслью о смерти нельзя! Это 
значить уже при жизни перестать жить. 

Г. Гредескулъ старается пролить масло успокоешя на расходив- 
шаяся волны отчаян1я. Онъ в1^ритъ еще въ возможность мирнаго 
исхода. 

Въ это время до думской залы доносятся звуки военнаго бара- 
бана — какъ бы въ отв'1^тъ на призывъ къ успокоенш и работ*. 

Поел* р^чи Гредескула запись ораторовъ исчерпана. 



г 
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Бол4е спокойные и уравновЪшанные элементы поб']^дили, и 
Дума постановила передать внесенный проектъ для разработки 
въ комиссш, согласно положенью. Она р^Ьшила итти впере/съ, ни- 
^емъ не отступая отъ конститущоннаго пути. 



Но министерство, казалось, нарочно старалось столкнуть Думу 
«ъ этого пути. 

Избранная Думой комисс1я въ н-Ьсколько дней изготовила зако- 
нопроектъ объ отм-Ьн^^ смертной казни. Законопроектъ состоялъ 
всего изъ двухъ статей, ясныхъ и лаконичныхъ: одна отм-Ьняла 
смертную казнь, а другая зам']Ьняла ее сл^Ьдующимъ по лестниц* 
наказан1емъ. 

Но министерство оказалось неготовымъ къ разсмотр']Ьшю во- 
проса, неотложнаго и яснаго въ общественномъ мн'ёнхи всей 
етраны, и носп-Ьшило спрятаться за формальную ширму — 56 ст. 
учр. Госуд. Думы, предоставляющую министрамъ въ течен1е 
м^Ьсяца держать законопроектъ въ своихъ канцелярхяхъ. На 
предложенье Думы приступить къ обсужденью выдвинутаго во- 
пр<м;а, три министерства — военное, морское и юстицьи — прислали 
свои отв-Ьты, составленные въ совершенно тождественныхъ выра- 
жен1яхъ. Это — идентичныя, сухья бюрократическья отписки. 

Вопросъ слишкомъ сложенъ, министерство не подготовлено къ 
елушанш — такова была супщость этихъ отв^товъ. 

Эти отв^^ты привели въ возбужденье бол-Ье нервные и, пожалуй, 
бол-Ье чуткье элементы въ Дум'Ь, и взбаламученная поверхность 
снова долго не могла успокоиться. 

При этомъ очень рЪзко сказалась разница въ настроеши и 
тактике «трудовиковъ» и «кадетовъ», къ которымъ на этотъ 
разъ примкнули центръ и правая. 

«Трудовики» повели сильную и страстную атаку противъ «ка- 
детовъ», посп'Ьшившихъ укр-Ьпиться на своихъ конституцьонныхъ 
позищяхъ. Они не желаютъ дольше считаться съ нормами, соз- 
данными т^Ьми людьми, «которые нарочно хотять не дать Дум'Ь 
ничего сд-Ьлать», — по выраженью депутата Аникина. 

— Все равно, — говорить онъ, — нельзя ни до чего договориться, 
когда люди говорятъ на разныхъ языкахъ. 
Г. Аникинъ произносить «языкахъ». 

Г. Аникина поддерживаетъ г. Аладьинъ. Они обычно высту- 
иаютъ рядомъ. 
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— Нельзя работать съ т1Ьми людьми, — говорить Аладьинъ,— 
которые тогда только не запаздываютъ, когда нужно туже затя- 
нуть петлю на шеЪ народа. Которые готовы только тогда, когда 
д^ло касается черносотенной пропаганды. 

ПредсЬдатель останавливаеть оратора: 

— Это является недоказанными. 

— Я согласенъ, это является недоказаннымъ... для министер- 
ства, но не для насъ, не для народа. 

Г. Муромцевъ уже не пытается вновь остановить оратора. 

— Гд-Ь сошлись два врага, — продолжаетъ г. Аладьинъ, — тамъ 
поб']Ьда будетъ тогда, когда одинъ изъ нигь останется мертвымъ 
на м^ст-Ь. 

Тутъ г. Муромцевъ уже не выдерживаетъ и энергично оста- 
навливаеть оратора: 

— Въ палат^^ не можетъ быть разговоровъ, чтобы кто-нибудь 
кого-нибудь уничтожилъ. 

Шумъ и аплодисменты по адресу предс^Ьдателя и крики «про- 
должайте» — по адресу оратора. 

Г. Аладьинъ довольно искусно береть среднхй курсъ : 

— Я никого не хочу физически уничтожать. Я просто при- 
б-Ьгаю къ метафор-Ь. 

Ораторъ предлагаетъ покончить съ 56-й статьей. Эта статья 
не касается правъ верховной власти, а только удобства гг. ми- 
нистровъ. 

Съ г. Аладьинымъ согласенъ и г. С^Ьдельниковъ. Онъ боится, 
что Дума своей тактикой можетъ потерять сочувствие народныхъ 
массъ и вызвать ихъ къ выступленш на историческую арену. 

— Намъ говорять : потерпите м^Ьсяцъ, а мы пока постр*ляемъ. 
А потомъ 15-го шня преподнесутъ каникулы. Еще на два месяца... 
Основные законы посадили насъ въ бумажный м^^шокъ, и если 
мы его не прорвемъ, русск1и народъ не станетъ насъ слушать. 

Гг. Аникинъ, Аладьинъ и С-ЬдельникоБЪ, — это ораторы, кото- 
рыхъ обычно высылаюгь скамьи «трудовиковъ». 

На этотъ разъ они нашли новыхъ союзниковъ. 

Депутатъ Якобсонъ видитъ въ Дум-Ь одинъ изъ этаповъ рево- 
лющи и предостерегаеть отъ резолющи. 

— Опасно расшаркиваться и передъ правительствомъ, и пе- 
редъ революц1онными силами страны. Нельзя сид^Ьть на дву :ъ 
стульяхъ. 

Ораторъ предлагаетъ не ожидать ответа министровъ и 7е- 
рейти къ разсмотр-Ьшю законопроекта. 
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На каведр-Ь появляется депутать Михайличенко. Г. Щегло- 
витовъ, одиноко возс^^давшш въ министерской лож-Ь, посп-Ьшео 
ее покидаетъ. Гг. министры не любятъ депутата Михайличенко.. 
Правда, и депутать Михайличенко не питаетъ къ нимъ н'Ьжныхъ 
чувствъ. Онъ любить, по его словамъ, каждую вещь назвать сво- 
имъ именемъ, а гг. министры этого не любятъ. Михайличенко 
простой и откровенный челов^къ. Это — рабочхй-шахтеръ, пря- 
модупшый, искреншй, отстаиваюпцй интересы рабочаго класса 
съ резкостью и прямолинейностью новообращеннаго соц1алъ-де- 
мократа. Онъ считаеть своимъ долгрмъ при каждомъ удобномъ 
случа-Ь заявить, что есть только одинъ путь спасешя отечества, 
это — учредительное собранхе. Ему не аплодирують и не шикають. 

Депутать Локоть резюмируеть требования «трудовой» группы: 
игнорировать отв^^ть министерства и перейти къ обсужденью 
законопроекта. Таково преддоженхе «трудовиковъ». Они видять въ 
немъ «д-Ьло», энергично протестуя противъ резолющй. 

Рядъ ораторовъ изъ бол-Ье нраваго лагеря старается доказать, 
что и это д*ло роковымъ образомъ обратится въ резолющю, ибо 
законопроектъ все-таки не станеть закономъ. Такъ подагаеть гр. 
Гейденъ, который ни на шагъ не хочеть отойти отъ конститу- 
щоннаго пути. Такъ полагаеть и ря;гь другихъ ораторовъ. 
' Медв'Ьдевъ, ссылаясь на приговоръ, составленный крестьянками 
Весьегонскаго уЬзда, старается кольнуть министерство указа- 
шемъ, что оно не только отстало отъ науки, но даже отъ 
правосознан1Я неграмотныхъ крестьянокъ весьегонскаго захолустья, 
потребовавшихъ отм-Ьны смертной казни, противной ученхю 
Христа. 

Слово предоставляется Родичеву. Родичевъ говорить сильно^ 
просто, съ воодушевлешемъ. 

— В^дь дЪло не въ обсужден1и законопроекта. В-Ьдь Дум-Ь 
цекого убЬждать въ необходимости отм-Ьны смертной казни. 
Къ чему же насъ приглашають? Къ лирическимъ изл1яшямъ? 
Ш]ц> «они» стануть в'Ьшать на-зло Дум-Ь. Они желаютъ совлечь ее 
съ твердой почвы. Мы не поддадимся увлечен1Ю благороднымъ 
чувствомъ и не сд-Ьлаемъ жесточайшей ошибки. Ну, будеть демон- 
стращя, демонстращя чего... капризной нервности Думы? 

— Неправда, — слышатся нротестующхе голоса. 

— Мы не нойдемъ по пути, на который насъ тянетъ провокац1я. 
А вы помните, — обращается онъ къ министерской лож^Ь,— что 
изъ роли Пилата вы сегодня перешли на роль палачей. Оставимъ 
же пути выражен1я безплоднаго негодован1Я. 
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Ораторъ покидаетъ каведру. Ему долго аплодируют», но апли- 
Д]нм!г11ты прор'Ьзываются шнканьемъ съ н'Ькотирыхъ л"6выхъ 

Это пер^гое шиканье по адресу г. Родичева. 

Г, Родичева поддерживаетъ г. Петражицюй. Онъ урпокаиваетъ 
Г(и*}зн[йе. Онъ прилагаетъ всЬ усил1я, чтобы, такъ сказать, 
ппдилть настроеше. Онъ старается казаться бодрызгь и дуже 
шу1.н(во-веселымъ, хотя шутка такъ трудно дается этому сухиму 
латнуисту-профессору. Онъ указываетъ, что и принявъ законо- 
прорктъ, нельзя будетъ спасти жизнь т^мъ, кот(*рые теперь 
ужр 4>бречены. Правительство станетъ казнить декопстративно. 

- Мы "Ьхали сюда для трудной борьбы? Чего вы волнуетесь':' 
Р^П1г1» вы увидали Геркулеса? О, н^^тъ, въ это.чъ отиошен111 
пясь постигло пр1ятное разо'гарован1е. Не стоить такъ волноваться, 
ПН- но да! 

1\ Иетражицкому аплодируютъ. 

Ка!гь «трудовики» нашли новыхъ союзннковъ, тат:ъ нашли ихъ и 
^<1:иД5'ты» въ лиц^^ нашего знакомаго г. Гробовецкаго, который 
11||1Л1!11есъ уже настоящую, довольно обстоятельную р-Ёчь. Онъ 
на скоемъ родномъ язык-Ь высказалъ свой взглядъ па таитпку, 
^^(т^[^ой необходимо держаться: 

— Надо вежливо говорить. Все равно, дойд^тъ до страны. 
Л чл^ если за каждое дЪло выскакивать, то мы оборвсАгся и 
нгпгь же хуже будегь. В^^дь эта зараза, — говорить (шь т поводу 
д1ип^льности правительства, — въелась въ плоть н въ ];рОБь. 
Т])+'?^;|. большую дезинфекщю д'Ьлать, чтобы уся страна ею на- 
оол пилась. 

Пмъ отлично понимаетъ моральное значеше 11е:шлоц1п, объ- 
Л1и^[ющей дальнМшхя казни уб1йствами. Онъ знаетъ, что (;вопы 
и|яп'ьп:ли до крови». Но эта резолющя какъ бы :шставпгь ска- 
:и1Ть пхъ: «Кровь на насъ и на д']^тяхъ нашихъ». Такъ образно 
н щ*т этотъ хл-Ьбопашецъ опредЪлилъ свои отно1Г1«п1я къ мнпи- 
< Т1Ч1( тву и къ тактик-Ь даннаго момента. 

Г, Набоковъ говорилъ первымъ по выдвинутому вопросу, а 
:^лг[.^гь ему было предоставлено слово во второй ра;)Ъ, шсл*Ь вс^^хъ 
11]щто|1овъ. Онъ отм-Ьтилъ, что вопросъ о смертной казни не 
Ц'<мГкКо давно разработанъ въ наук-Ь, но и въ нашей практнкЬ — 
пи |1аботахъ комисс1и по составленш уголовнаго уложен1л. Ко- 
нечно, весь смыслъ министерскаго отв^^та въ бюрократическпхт» 
(тиикахъ, но все же резолющя парт1и «кадетовъ» нрсдставляется 
^днпственнымъ исходомъ. 
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Да, это резолющя, но в^дь и принятю законопроекта, ло 
яредложенхю «трудовиковъ», тоже будетъ резолюц1ей, а не ре- 
волюцией. 

Мы разобрали отд^Ьльно предложенхя «трудовиковъ» и «каде- 
товъ». Совершенно самостоятельно стояло предложеше депутата 
Сипягина. Оно было продиктовано чувствомъ н^Ькоторой ра- 
стерянности, почти отчаян1я, вызваннаго телеграммой изъ Сева- 
стополя, по выражбшю оратора, «города классическаго безпра- 
В1я», гд-Ь готовятся новыя и новыя кровавыя жертвы. Ораторъ 
заявлябтъ, что онъ готовъ унижаться, готовъ умолять. Надо 
€пасти жизнь обреченнымъ. Нужны экстренный м-Ьры, и г. 
Сипягинъ предлагаетъ непосредственно обратиться къ верхов- 
ной власти отъ имени Думы съ просьбой пршстановпть смертныя 
казни. 

Предложеше, продиктованное горячимъ порывомъ, разбивается 
гр. Гейденомъ, г. Ледницкимъ, М. Ковалевскимъ и др. ораторами. 
Нельзя переносить отв-Ьтственности на особу Государя. Нельзя 
нарушать парламентскихъ принциповъ. 

Г. Ледницк1й определенно ставить вопросъ: обратиться къ 
верховной власти по такому вопросу, какъ отм-Ьна смертной казни, 
это д-Ьйствительно зайти въ тупикъ. Это значить втягивать 
верховную власть въ водоворотъ революц1и. 

Эти доводы не уб-Ьждаютъ депутата Огородникова, который 
энергично поддерживаетъ г. Сипягина. 

— Если бы быль парламентъ, можно было бы говорить о 
парламентаризм'Ь, если бы существовало отв^^тственное министер- 
ство, можно было бы толковать о перенесен1и отв-Ьтственности. 
А теперь... тамъ, гд-Ь витаетъ смерть, не говорятъ о парламен- 
таризм-Ь. 

Огородникову аплодируютъ. Но при баллотировке предложе- 
нья, выдвинутаго г. Синягинымъ, за него высказалось лишь 
незначительное меньшинство, и оно отвергается. 

Дума приняла формулу перехода къ очереднымъ д^ламъ, пред- 
ложенную парпей «кадетовъ», которые опять победили. Но 
съ каждымъ новымъ шагомъ министерства победа доставалась 
«кадетамъ» все труднее и труднее. 

Дума, такимъ образомъ, решила примириться съ требован1емъ 
министерства и выжидать истечен1я м-Ьсячнаго срока. 
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Мехху т^хъ, в^тЕ о новыхъ схертныгь казняхъ приходили 
все чаще и чаще. Духа, тасъ сказать, сср:Ьпя сердце принимала 
запросы по поводу эггихь казней, и хдада отв1^та. 

Но воть насталь день, когда главный военный прокуроръ 
г. Павловъ отъ имени военнаго министра нредставнлъ свои ответь 
на н1^Боторые изъ этихъ занросовъ. Дума хдала этого выступле- 
шя. Когда г. Муромцевъ, невозмутимо спокойный даже кь самые 
острые моменты, перехптые Думой, произнесъ: «Господннъ глав- 
ный военный прокуроръ хелаетъ дать объяснен1е», залъ поло- 
хительпо замерь. 

На каоедр'^ появляется очень высокаго роста челов:1^БЪ, въ 
воеппомъ мундире, худой, еъ коротко острнхенной с1^дой голо- 
вой и седыми усами, такой спокойный, съ такимъ тпхнмъ голо- 
сомъ, словно онъ не хочетъ кого-нибудь разбудить или испугать. 

Это г. Павловъ, главный военный прокуроръ. 

Онъ прншелъ дать отв'1^ть на обращенные къ военному ми- 
нистру крики негодовашя. Выборъ г. Павлова въ качеств']^ 
унолномочелнаго предр'1^шалъ характеръ ответа. Ухе одинъ этотъ 
выборъ говорилъ многое. Почему — не надо объяснять гЬмъ, кто 
знаегь деятельность г. Павлова. А ее знаеть вся Росс1Я. Его 
слушали съ затаеннымъ внимашемъ. 

Онъ прншелъ дать отв']^тъ па три запроса по поводу смертныхъ 
казней. 

— Первый запросъ, — начинаегь г. Павловъ, — касается При- 
балтшскаго края. 

Г. Павловъ начать тихо. — «Громче, громче», — раздаются голоса. 

— Это то д-Ьло, — повышеннымъ голосомъ и начиная отчека- 
нивать слова, продолжаетъ г. Павловъ, — когда мятежники напали 
на чиновъ полнщи и разстр^^яли игь. Другой запросъ касается 
Риги. Трет1Й — Севастополя. Запросы однородны по своему со- 
держанш. Въ нихъ предлагаюгь министерству ответить: при- 
нимаегъ-ли оно м^ры къ тому, чтобы смертные приговоры не 
утверждались и утвержденные оставались безъ исполнешя. По 
предложенью предс^^дателя совета мннистровъ и по приказан1ю 
военнаго министра, я уполномоченъ заявить сл1Ьдующее : смертные 
приговоры будутъ постановляться до тЬхъ поръ, пока существуютъ 
законы, опред'Ьляющ1е смертную казнь, не преступая которыхъ 
военные чины не могутъ ея не назначать. 

Г. Павловъ р1&зко подчеркиваетъ сюво «будутъ». 
Аудитор1я замерла. 
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— Что касается утверждещя постановленныхъ приговоровъ 
и лишен1я права кассащоннаго обжалован1я, то существующ1я 
узаконешя предоставдяютъ генералъ-губернаторамъ право преда- 
вать военному суду, устранять кассащонныд производства и 
утверждать постановленные приговоры. При этомъ генералъ-гу- 
бернаторы д-Ьйствують совершенно самостоятельно, на основапш 
уб'Ьжден1я, обетоятельствъ д-Ьла и положен1я края. Вторгаться 
въ права выешихъ мЪстныхъ властей министерству не предоста- 
влено. 

И только ! Вотъ все, что Дума получила на свои .запросы, 
продиктованные доносящимися до нея со ъс^хь сторонъ криками 
истерзанной страны. 

Г. Павловъ кончилъ. 

Вогь онъ, все такой же спокойный и безстрастный, повернулся 
и сд-Ьдаль шагь, спускаясь по ступенямъ каосдры. 

Въ зал-Ь царила мертвая, гнетущая тишина. Слышно было, какъ 
стучало сердце сосЬда. Въ эту минуту чуялось, какъ трещали 
безм-Ьрио натянутыя струны. Съ лихорадочной быстротой рабо- 
тавшее сознан1е подсказывало, что такъ это не можетъ кончиться, 
что сейчасъ должно что-то произойти необычайное, изъ ряда 
вонъ выходящее. 

И вдругъ накопившаяся энерг1я протеста разрядилась, и гром- 
к1й, раздельный, отрывочный, почти истерическ1й крикъ: «Па- 
лачъ! — какъ свисть бича, разсЬкъ воздухъ. 

Онъ былъ подхваченъ десятками голосовъ, и слова: «Палачъ, 
уб1Йца!» — стономъ пронеслись по зал*. 

Г. Муромцевъ хватается за звонокъ. Г. Павловъ медленно про- 
ходить къ столу за колоннами, складываетъ свои бумаги и 
покидаетъ залъ. 

— .Уходить! — проносится по залу. 

Г. Павлову надо пройти мимо депутатскихъ м^стъ справа, 
Зто м^^ста, который подымаются амфитеатромъ надъ узкимъ про- 
ходомъ. Снова крики: «Палачъ! Уб1йца»! — падаютъ на его голову, 

— Я закрою засЬданхе, — протесту етъ председатель. 

. - Но г. Павловъ уже покинулъ залъ, и аудитор1я затихаетъ. 

некоторое время ауднторхя еще остается подъ впечатлешемъ 
пережитаго волнен1я. 

Она словно видить еще передъ собой этого страшнаго старика, 
съ неподвижными мускулами б^лаго, словно каменнаго лица. 

Онъ говорилъ всего несколько минуть, но въ течеп1е песколь- 
кихъ часовъ нельзя было сказать больше. 
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Какъ-то сразу погасли вс% надехды н рупшлись недавшя 
иллюзхн. Еще посл^ р%чен гг. Горехыкяна. СтшпЕнссаго и Гурко 
Дума поняла, съ к-Ью» она юг^гь хЬло. но еще продолжала верить 
Ьь '>ь.12 м111»4ЛЬнаго авторитета. 

Л т\тъ Щг^ эта сразу погасла. Люди поняли, что не о конфликте 
уж1^ 1иеть 1*%чь, что этнмъ маленьсимъ словомъ уже не закроепгь 
разБ**[*:*п1епгя пропасти, что передъ нижи оезпощадныи смертель- 
ный врагь. 

И аго вагтраен1е сказалось на р%чахъ ораторовъ, отв^чавншхъ 
Г» Павлову. 

Слова и^мзснть Бузьмннъ-Бараваевъ. 

— Ра,1В+. это ответь? Намъ указали на законъ. Да если 
оы 1ене[1а.тъ губернаторы дМствовалн вн'Ь рамокъ закона, мы бы 
разе^ такъ формулировали нашъ запросъ? 

— Мы оы спросили: а преданъ-ли суду генералъ-губернаторъ, 
ЕаласЕГЬ-ш омъ уже? Подчеркиваю слово <Vказненъ», ибо въ 
ш^стйй^тяхъ. объявленныхъ на военномъ положеши, уб1Йство, 
«^вершеЕБо»^ военно-служащимъ, наказуется смертной казнью. 

Г1, факгтачЕ и нрим1^рами въ рукахъ ораторъ доказываетъ 
волнуш пего<"тоятельность и фальшивость ответа министерства. 

Г. Кульм вша-Караваева см^няетъ рядъ другихъ ораторовъ. 

Но <*т>1 5|1»чи св^тскпхъ ораторовъ потускнели передъ сильнымъ, 
приннБЕ^ош'ПЕымъ СЛОВОМЪ свящснника Афанасьева. 

< ва1иеппд|;ъ-депутатъ, народный нзбраннпкъ, всталъ во всю 
вьшЕШу гз*.1еп) духовнаго роста. 

— Гш^п§1.1 народные представители ! Для меня, какъ служителя 
Бога, Бога |'1Юбоды и любви, для меня совершенно ненонятенъ 
пги^;тъ. котирый прочнталъ намъ главный военный ирокуроръ. 
Егм отв^^гъ гцодится къ ТОМ)', что смертная казнь была приведена 
въ исполнен |н на точныхъ основашяхъ военныхъ прнговоровъ по 
аакипаш* восынаго времени. Но что это за точный основашя без- 
даг:о4шаго :;:1кона». Я думаю, господа, что въ основаше каждаго 
глатл жттлш быть положены т^ нравственный начала, которыми 
руковшптш нъ настоящее время страна. В^дь были времена, 
коглй уи1|1пв^з считалось прекраснымъ деян1емъ, но въ такое-ли 
В|иг!1а мы живемъ? Н^гь. Въ наше время неприменимы т* 
о*'йо|{;иия. к>»торыя провозгласплъ зд^сь главный военный про- 
Бур»|гь. Я не могу обойти сл^дующаго обстоятельства. Въ то 
В1*<'чн, какъ въ Севастополе развилось освободительное дви- 
же1П** л пать легендарный борецъ за свободу — казненный 
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Буря аплодисм€Нтовъ прерываеть оратора. 

— Въ то время, — продолжаетъ онъ, — ^^одинъ изъ министровъ 
прислалпь намъ, священникамъ, циркуляръ и приказъ, чтобы мы 
не см^ли молиться за этого дегендарнаго борца. 

Я спрашиваю, почему этотъ министръ, этотъ молитвенникъ 
земли . русской, г. Дурново, просметр-Ьлъ коренную запов:^дь : 
«Не уб1й», и почему прододжають казнить безъ всякаго мило- 
серд1я, В-Ьдь это издевательство надъ страной, в1^дь это презр^нхе 
ко вс^мъ челов-Ьчеекимь и божескимъ законамъ. Что же при- 
ходится сказать г. министрамъ. Въ первый разъ страна выразила 
имъ недов*р1е. Во второй единогласно сказала: «Уйдите въ 
отставку». Что же сказать имъ сейчасъ? Господь Богъ пе- 
чатью Каина заклеймилъ братоуб1йцу! Скоро судъ Бож1й разра- 
зится надъ этими насильниками свободы и права! 

Аудиторхя застонала огь грома аплодисментовъ. 

Слова просить г. Аладьинъ. 

— Намъ много говорили зд-Ьсь о законности. Я, какъ народный 
представитель, принимаю это предложен1е, но буду говорить съ 
военнымъ министерствомъ о законности на язык^ законности 
только тогда, когда министерство заиметь подобающее ему по- 
дожеше, т. е. очутится на скамь-Ь подсудимыхъ. 

Снова взрывъ аплодисментовъ. 

Депутатъ Винаверъ вносить формулу перехода къ очереднымъ 
д-Ьламъ. 

«ВыслупЕавъ еообщен1е военнаго министра и признавая, что 
оно явное нежелате удовлетворить требовашя Государственной 
Думы прикрываегь формальнымъ отводомъ, ссылаясь на то, что 
оно не въ прав-Ь вм-Ьшиваться въ распоряжен1я генералъ-гу- 
бернатора по д'Ьламъ судебнымъ; что вопросъ объ исполнен1и 
смертныхъ приговоровъ относится къ компетенц1и не судебной, 
а административной власти; что въ этой области вм-Ьшательство 
центральной власти не только допустимо, но и необходимо ; что 
такая необходимость повелительно указывалась въ настоящемъ 
случае, какъ единогласным^ р1^шен1емъ Думы, такъ и серьез- 
ностью положешя, которой упорно не желаетъ вид-бть прави- 
тельство, — Государственная Дума, выражая глубокое негодован1е по 
поводу содержашя и формы ответа военнаго министра, переходитъ 
къ очереднымъ д^^амъ». 

Предложенная формула принята. Дума решила выразить не- 
годован1е. 
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Такъ шло сгевсепйо. Сначала гробовое молчанье въ отв1&тъ на 
р-Ьчп представителей власти, потомъ, по м-Ьр^^ того, какъ об- 
рисовалась истинная физ1оном1я и виды министерства, пори- 
цате, затЬмт» недовЪр1е • и, паконецъ, негодоваше. 

И по м-Ьр-Ь того, какъ исчерпывались эти термины, когда 
слова уже не производили ожидаемаго эффекта, чуятоеь, что борьба 
припимаетъ все бол^^ и бол']^е напряженный характеръ, п что 
приближается роковая развязка. Думск1й термометръ сталь бы- 
стро подниматься. 



Прежде ч-Ьмъ перейти къ изложешю прешй, сотфовождавшпхъ 
разсмотр']Ьн1е вопроса о смертной казни въ его п()сл1Ьднея ста- 
Д1И, остановимся на т*хъ запросахъ, которые Дум-Ь приходилось 
принимать въ течете всей своей д-Ьятельности по поводу отд1^1ь- 
ныхъ смертныхъ приговоровъ. 

Дума обсуждала и принимала эти запросы, .хотя посл-!^ бысгт- 
плетя г.-л. Павлова она не в-Ьрила, что этими запросами удастся 
спасти кому-нибудь жизнь. Но она р-Ьшила, съ своей стороны, 
исполнить все, что было возможно. Но кому надлежало ИЕШравлать 
эти запросы? Дум-Ь н-Ьсколько разъ приходилось пад^ь этп>гъ 
задумываться. Первый запросъ быль паправленъ къ председателю 
сов'Ьта министровъ. Онъ отв'1^тилъ, что переслалъ запросъ 7ю 
принадлеэюносши. Эта бюрократическая отпис1:а по вопросу, 
касающемуся челов-Ьческой жизни, конечно, возяутыла Дум)^*^. 
Но что было д-Ьлать? Пришлось примириться съ фактом1| ,н 
обсудить вопросъ, какому же министру надо пепосредетвеляо 
направлять запросы. Юристы, высказавшхеся по этоху вопросу, 
разошлись во мн-Ьньяхъ. Г. Винаверъ, какъ юристь оол1'»е практи- 
ческаго ума, предложилъ направлять запросы двумъ миннстрамъ: 
внутренпихъ д'Ьлъ и военному. Такъ, по его мп-Ьытю, кр-Ьпче 
будетъ. Министры не сум']^ютъ валить другъ на друга. Г. Кульмтгь- 
Еараваевъ, опытный военный юрисгь, возражалъ. Онъ докйзы- 
валъ, что хотя . смертные приговоры утверждаются гене])а,ть- 
губернаторами, состоящими въ в^^д-Ьтн министерства внугреп- 
нихъ д-Ьлъ, но они при утверждении смертныхъ приговороБъ 
д-Ьйствують въ качеств'Ь командующихъ войсками. Поэтому г. 
Еузьминъ-Караваевъ полагалъ, что запросы надлежитъ паправпть 
только одному военному министру. Г. Кузьминъ-Еарнваевъ отм1^ 
тплъ и другую сторону д^^ла — обратиться въ даиаомъ елуча:Ь, 
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такъ сказать, не по адресу, къ министру внутреннихъ д^^лъ это 
уже значить становиться на путь просьбы, недостойный законо- 
дательнаго учреждешя. ' 

Эта сторона д^Ьла была р-Ьзче подчеркнута г. Аладьинымъ. Онъ 
также находил:ь, что запросы о смертной казни надо направлять 
только къ военному министру. 

. — Незач-Ьмь разыскивать того министра, который хочегъ 
первымъ отправить на тотъ св*тъ несчастныя жертвы. Желаю- 
щихъ много. Роль убхйцъ СЛИШКОМ!» нравится гг. министрамъ. 
У нихъ одно желаше — убивать. 

Дума въ первый разъ согласилась съ этими доводами, отвергла 
предложенье г. Винавера, и очередной запросъ быль направленъ 
военному министру. Прошло н-Ьсколько дней, и военный ми- 
нистръ ув-Ьдомиль Думу, что адресованный ему запросъ онъ на- 
правидгь къ министру внутреннихъ д^Ьлъ, но въ тотъ же день, 
командировалъ своего уполномоченнаго г. Павлова для отв-Ьта 
оть имени военнаго министерства. Опытному юристу г. Кузьмину- 
Караваеву оставалось только руками развести по поводу этого 
«поразительнаго образчика юридическаго хаоса, въ которомъ мы 
живемъ». Дума посл4 этого стала посылать запросы двумъ ми- 
нистрамъ, но отъ этого «юридическ1Й хаосъ» нисколько не умень- 
шился. Отв^^ты или, точн^Ье говоря, отзывы на запросы о смерт- 
ныхъ приговорахъ поступали и отъ военнаго министра, и отъ ми- 
нистра юстищи, и отъ председателя сов-Ьта минисгровъ, только 
оть министра внутреннихъ д^^лъ, оть котораго какъ разъ ждали 
отв-Ьтонъ, они не поступали. Г, Горемыкинъ на ц'Ьлый рядъ за- 
просовъ отв-Ьтилъ сразу, въ одномъ отзыв-Ь. Въ этихъ запросахъ 
упоминались имена свыше 30-ти приговоренныхъ къ смерти. П 
на вс^ запросы объ этихъ жертвахъ г. Горемыкинъ даль отв'Ьтъ 
въ трехъ строкахъ. Онъ напомнилъ Дум-Ь, что в^Ьдь г. Павловъ 
уже разъяснилъ, что все д^^лается по закону, такъ о чемъ его 
спрашиваюгь?.. 

Г. Горемыкинъ былъ лаконичепъ, но - г. Набоковъ, которому 
было предоставлено слово, превзошелъ его въ лаконизм^Ь. 

— Отв-Ьты тождественны, — тождественно и негодован1е, кото- 
рое испытываеть Дума. 

Аудитор1я выразила свою солидарность съ ораторогь громомъ 
аплодисментовъ. 

Г. Жилкинъ, однако, счелъ нужнымъ остановиться дольше 
па вопрос^^. 
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— Что же, пусть гг. хиннгтры пжшуть свои атв'1^ты. Ом 
только раскрываютъ глаза народу, онп газп1 говорить: <сЭти 
ВС* злод^ян1я хЬдаются нами, н будуть делаться, — это наша 
енстема». И, конечно, онн-то именно н ведуть народь къ ре- 
волющи. 

Г. Гредескулъ, не съ 1г&1ью сделать как1е-ли6о выводы, а, 
такъ сказать, для памяти, привелъ случаи суда надъ офицерами» 
сдавшими миноносе1ГЬ «Бедовый». 

— Судили игь за иреетуплеше, за которое по закону пола- 
гается смертная казнь. П осудили по закону. Но отъ смертной 
казни перешли къ каторг1^, а отъ каторги... ухитрились перейти 
къ простому увольненш, и даже безъ лишешя чиновъ! И все 
по закону. Воть она какая законность! 

Дума дахе и резолюцш никакой не приняла по поводу отв^^та 
г. Горемыкпна. Къ чему туть было принимать резолющи, какой 
въ нихъ быль толкъ? 

Сначала Дума подробнее останавливалась на обработк^^ редакщи 
вносимыхъ запросовъ, а нотомъ, когда увнд1^а, что д*ло сво- 
дится къ бюрократичеекнмъ отннскамъ, перестала заниматься 
этимъ д-Ьломъ. 

Г, Аладьинъ по поводу одного запроса указалъ, что люди, 
которыми руководить только чувство мести, всегда суж-Ьють 
обойти всяк1я формы, и что запросъ им-Ьегь только тоть смыслъ, 
что отв^^тственность за совершаемый <аегальныя уб1йства» пе- 
реносить на головы тЬхъ, кто не захочетъ принять никакихъ м'Ьръ. 

Дума согласилась съ такой точкой зр-Ьтя и принимала за- 
просы одинъ за другимъ, почти безъ прешй и безъ в^Ьры, что 
изъ этого что-либо выйдетъ. 

Только одинъ запросъ на некоторое время вернулъ Дум* на- 
дежду, что удастся спасти жизнь хоть одному человеку. Это 
бьпъ запросъ по поводу приговора къ смертиой казни некоего 
Наная. Этотъ юноша быль приговоренъ военночжружнымъ судомъ 
г. Варшавы къ каторжнымъ работамъ, но главный военный судъ 
въ порядк'Ь исправлен1я приговора каторжныя работы зам-Ьнилъ 
смертной казнью. В-Ьсть объ этомъ была получена по телеграфу» 
и депутатъ Ледницкай явился иниц1аторомъ срочнаго запроса, 
немедленно поставленнаго на обсужденхе Думы. По этому во- 
просу г. Кузьминъ-Караваевъ даль рядъ ц-Ьнныхъ юридическихъ 
указами. 

У насъ существуеть три угодовныхъ кодекса: старое уложени 
о наказан! яхъ, новое уголовное уложеше и воинск1й устава 
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Старое уложен1е не знаетъ смертной казни для несовершеннол^Ьт- 
нихъ. Новое ее категорически воспрещаетъ, а что касается 
воинскаго устава, то въ немъ содержится прямое требоваше, 
что относительно несовершеннол^^тнихъ судь обязанъ понизить 
наказаше, по крайней м-Ьр^^, на одну степень. Такимъ образом'Ц 
и по воинскому уставу смертная казнь по отношенш къ несовер- 
шеннол-Ьтнимь ни въ какомъ случа* не можетъ быть прим-Ь- 
няема. Если смертная казнь, т^^мъ не мен-Ье, применяется, то 
это д-блается, — по мн-Ьнш г. Кузьмина-Караваева, — вопреки: 
ясному требованш закона и лишь на основанхи произвольнаго 
толкованхя, допущенпаго главнымъ военнымъ судомъ. 

Поел* этихъ разъясненхй компетентнаго юриста Дума надея- 
лась, что на этогъ разъ жизнь юноши будетъ спасена. Дрошло 
несколько дней, в-Ьсть о казни Паная, совершенной какъ разъ 
въ тотъ день, когда Дума приняла о немъ спешный запросъ, 
облетЬла все газеты, и после этого военное министерство преду- 
предительно уведомило Думу, что запросъ о смертномъ приговоре 
надъ Панаемъ... препревожденъ къ председателю совета ми- 
нистровъ. 

Дума даже не реагировала на этотъ «ответь», силъ не хватило, 
она слушала молча эти извещен1я министровъ, «слагая ихъ въ 
сердце своемъ». 

Такъ дни шли за днями. 



Истекъ месячный срокъ, на соблюден1и котораго настояло ми- 
нистерство, заявивъ, что вопросъ объ отмен! смертной казни 
слишкомъ сложенъ и что оно не готово къ его обсуждешю. Дума, 
йаконе!^, получила формальную возможность перейти къ од- 
ному изъ важнейшихъ актовъ своей деятельности. 

Передъ ней первый законопроектъ, законопроектъ колоссаль- 
ной важности. 

Не записка, а законопроектъ, прошедш1Й все предваритель- 
ный стад1и, выдержавшхй все сроки, установленные творцами 
нашей конститущи, и Дума съ волнен1емъ, въ сознанхи важ- 
ности наступающаго момента, приступаеть къ работе. Это волнен1е 
сказалось въ общемъ настроенхи отдельныхъ депутатскихъ группъ 
во время перерыва. 

Къ моменту возобновления заседания все уже на местахъ. А 
вогъ явились и «они» — офиц1альные представители власти, что- 
бы сказать и свое слово въ историческхи моментъ. 

Жизнь и труды 1-й Государств. Думы. •) 
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М^сяцъ тому назадъ они заявили, что они не готовы, что во- 
просъ о смертной казни елишкомъ сложенъ, что имъ нуженъ 
для подготовки большой ерокъ. Министрамъ былъ данъ срокъ, 
установленный положен1емъ о Государственной Дум-Ь. И вотъ 
гг. министры явились носл^Ь месячной подготовки, въ сопро- 
вождеши своихъ ближайшихъ сотрудниковъ. Явились гг. Щегло- 
витовъ, Шванебахъ, Еауфманъ, товариш^ь министра внутреннихъ 
д4лъ г. Макаровъ, главный морской прокуроръ Матв'Ьевъ и... 
г. Павловъ. Появлен1е носл-Ьдвяго р-Ьшило многое въ дальн-Ьйшей 
тактик-Ь Думы. Аудитор1я сразу насторожилась и приняла выжи- 
дательную позищю. 

— ЗасЬдаше возобновляется, — объявляетъ председатель. — Сло- 
во принадлежигъ докладчику комисс1и. 

На каоедру всходить Еузьминъ-Караваевъ. Если подойти къ 
его р-Ьчи съ точки зр'Ьн1Я ораторскаго искусства и вн'Ьшняго 
эффекта, — ее нельзя считать ни особенно сильною, ни особенно 
яркою. Но въ томъ-то и состоитъ достоинство этой р-Ьчи, что , 
это была не филиппика иротивъ смертной казни, а, такъ сказать, 
объяснительная записка къ внесенному реальному законопроекту. 

Ораторъ поставилъ своей цЪлью доказать, что внесенный зако- 
нонроектъ продиктованъ не порывомъ чувства, не вел1^н1емъ 
сердца, а явллется р'Ьн1ен1емъ спокойной, ра-^судочной работы. 
На основан1и историческаго очерка института смертной казни 
ораторъ приходить къ выводу, что этоть институть находится 
вь нерход-Ь вымирашя. Зат-Ьмь ораторъ переходить къ критик'Ь 
доводовь, выставляемыхъ защитниками смертной казни. Главн1^й- 
Ш1Й изъ этихъ доводовь — устрашительное д-Ьйстихе смертной казни, 
но въ наше время н-^тъ необходимости останавливаться на этомъ 
довод^^. 

— Несмотря на сплопшыя казни, — восклицаеть ораторъ, — 
разв-Ь преступлешя прекратились, разв-Ь они сократились и хоть 
кто-нибудь устрашень?.. 

Смертная казнь является безнравственной, безсмысленной^ не- 
нужной, — и, т'Ьмь не мен'Ье, смертная казнь прим-Ьняется. 

— Зд^Ьсь-то мы и видимъ проявленхе чувствь. Мы видпмъ, 
что государство еще не свободно оть этихъ импульсивныхъ по- 
бужденш; 

Смертную казнь за иолитическ1я преступлен! я ораторъ находить 
совершенно недопустимою вь виду ея абсолютной безц'Ьльности, 
ибо нельзя, убивая людей, искоренить идеи. Имъ не мен-Ье, 
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нигд-Ь въ ихр-Ь, кром* разв:Ь Китая, смертнал казнь не применяется 
въ такихъ Еолоссальныхъ разм1Ьрахъ, какъ у насъ. 

Зат^мъ, посл-Ь подробнаго анализа статей воинскаго устава, 
ораторъ переходить къ выводамъ. Внесенный законопроектъ, со- 
СТ0ЯЩ1Й изъ двухъ статей, изъ коихъ одна отмЪняетъ смертную 
казнь, а другая зам^няеть ее сл'Ьдующимъ по тяжести наказа- 
шемъ, разсчитанъ на мирное время. Въ мирное время смертная 
казнь отм-Ьняется для всЬхъ, въ томъ числ* и для военныхъ. 
Наконецъ, ораторъ ставить послЪднхй вопросъ: является-ли въ 
настоящее время отм'Ьна смертной казни своевременною ? Ораторъ 
отв-Ьчаеть на этотъ вопросъ утвердительно: именно теперь й 
необходимо отменить смертную казнь. 

— Намъ говорятъ: сперва успокойтесь, а потомъ мы вамъ да- 
димъ реформы. Но в1^дь это абсурдъ. В-Ьдь движеше ведется 
во имя реформы, такъ какъ же можно сказать: вы не требуйте 
реформъ, забудьте о нихъ, перестаньте ихъ желать, тогда мы 
вамъ дадимъ ихъ. Мы переживаемъ революцюнную эпоху. Псто- 
р1я говорить намъ, что именно въ револющонный моментъ отмена 
смертной казни является своевременною. 

Ораторъ напоминаетъ собран1ю 1789 годъ и т^ казни, кото- 
рыми омрачила себя французская революц1я. Онъ не хочетъ 
атихъ казней для своей родины. 

Громъ аплодисментовъ покрываетъ слова г. Кузьмина-Караваева, 

— Слово предоставляется г. министру юстиц1и, — объявляетъ 
дредс^^датель. 

Г. Щегловитовъ собираетъ разложенный передъ нщгь бумаги 
и быстро всходить на каоедру. Онъ приготовился, ему потре- 
йовадся ц-Ьдый м1кяцъ для того, чтобы изготовить свой ответь. 
И онъ сообщилъ Дум*... н-Ьсколько всЬзгь изв^Ьстныхъ фактовъ 
изъ истор1и уголовнаго законодательства. Мы узнали, что въ 
Россш за общ1Я преступл8н1я смертная казнь отм:Ьнена еще 
при ЕлисавегЬ Петровн:Ь, что новое уголовное уложен1е ре 
знаетъ смертной казни для несовершеннол'Ьтнихъ, что оно вообще 
допускаетъ зам'Ьну смертной казни другими наказан1ямп. Это все, 
что г. министръ собралъ за м'Ьсяцъ по части истор1и вопроса. 
А вотъ и суждеше по существу, для настоящаго времени. У 
насъ теперь, — видите-ли, «развелись соц1алпстическ1я учен1я. а 
развитхе соцхализма привело къ анархизму и зам^н-Ь положп- 
тельныхъ идеаловъ однимъ общимъ, разрушительнымъ идеаломъ». 

Такимъ образомъ, формула для оправдан1Я казней была г. ми- 
вастромъ найдена. 

9* 
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— Лвархязжъ угрохаетъ веежу человечеству, — говорить 
г. Щегловнтовь. — н наиболее чутк1Я заководатедьства счжтають 
иеоохоявжыхъ гъ ннхъ ооротьея. 

Превратнвъ борцовть за ево(к>ду въ анархигговъ, г. мЕнистръ 
«мтишн ухе прямо гь умлдительноя дегкоггы) досазалъ, что 
сгпеяа емертной казни является совершенно несвоевременною. 
У него нашлась н пара прим^ровъ изгь литературы по данному 
вопросу, н даже нзъ законодательной нрастнки Северной Аме- 
рики, где кь четырегь штатагь вновь введена смертная казнь. 
После такого краткаго обзора г. министрь переходить хъ вы- 
водамъ. 

Надо считаться съ перехиваемыми нами услов1ямн, унося- 
щими кь могилу добросовестныхъ неполнителей служебнагэ долга. 
Отменить теперь смертную казнь — это все равно, что не занщщать 
власть. 

Собран1е все время слушало спокойно^ но этоть старый, зата- 
сканный доводъ, словно вырванный изъ статей «сМосковскнгь 
ведомостей)., заставнлъ потерять тернеше. 

— Довольно! Вонь его! — раздаются протестуюпце голоса, 
левая поднимаеть шумъ. 

- Господа, — протестуеть г. Ыуромцевъ, — въ наказе неть та- 
кого способа прекращешя прен1й. (См1ъхъ и аплод^исмепты), 
Г. Щегловнтовъ продолжаетъ. Онъ полагаегь, что актъ объ 
амняст1и 22-го октября, когда неисполненные смертные приго- 
воры были заменены каторгой, способетвовалъ лишь увеличешю 
преступиыхъ посягательствъ. 

— Сами виноваты! Сами это вызвали! — раздаются голоса. 

Г. Щегловитовъ продолжаетъ. Онъ цитнруетъ известнаго кри- 
миналиста Листа, который въ одномъ изъ своихъ сочинешй вы- 
сказалъ сомнете, можеть-ля такое государство, какъ Росс1Я, обой- 
тись безъ смертной казни. Подводя итоги, г. Щегловитовъ за- 
являегъ, что отмена смертной казни является несвоевремен- 
ной. Впрочемъ, только за полнтнческхя преступлешя, а заоб1ц1я 
преступлепхя смертная казнь применяться не должна, и г. ми- 
нист1)ъ заявляетъ, что онъ готовъ согласиться на отмену смерт- 
ной ка:$пн за преетуплен1я... карантинныя. 

Подъ шиканье г. Щегловитовъ нокпдаетъ каеедру. 

— Главный прокуроръ, — начпнаетъ г. Муромцевъ... 

Но едва аудитор1я услышала слово «прокуроръ», — поднимается 
страшный шумъ п крики: 

' Долой! Мы не буде^гь слушать!.. 
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Но на каеедру входить не г. Павловъ, а Матв-Ьевъ — глав- 
ный военЬо-морской прокуроръ. 

— Фамидхя?.. Какъ его фазгид1Я? — требуеть л1^вая. 

— Г. морской министръ прислалъ гдавнаго военно-морского 
прокурора г. Матв-Ьева, — начинаетъ пояснять г. Муромцевъ... 

— А, это не Павловъ, — раздаются голоса, и аудитор1я сти- 
хаетъ. 

Г. МатвЪевъ отв-Ьшиваеть низк1й поклонъ и начинаетъ гово- 
рить тихимъ, едва слышнымъ голосомъ. Онъ припхелъ заявить, 
что, по мн1^нш г. морского министра,, изм-Ьнеше военно-морского 
устава не входить въ компетенц1ю Думы. 

И это все. И на этотъ отв-Ьтъ тоже потребовался ц^^лый м^сяцъ. 

Снова низк1й поклонъ, и г. Матв-Ьевъ покидаетъ каеедру. 

— Г. главный военный прокуроръ, — произносить г. пред- 
седатель. 

И г. Павловъ д^^лаеть попытку взойти на каеедру. 
Поднимается страпшый шумъ. 

— Вонъ ! Палачъ ! Уб1йца ! Долой ! — слышатся возгласы. 

— Разбойникъ ! Кровоп1Йца ! — прор-Ьзають воздухъ голоса кре- 
стьянских!» депутатовъ. 

Г. Павловъ стоить съ лицомъ б-Ьдымь, какъ сн1^гь, и пытается 
начать р-Ьчь. 

ПТумъ переходить въ сндонтные к-рики, въ какой-то вопль. 
Л^вая половина залы — «трудовики» и часть «кадетовъ» — стоять. 
«Трудовики» стучать пюпитрами, бьють кулаками. 

А этотъ челов'Ькъ стоить неподвижно. Улыбка, кривая улыбка, 
перекосила лицо... 

Г. Муромцевъ прекращаетъ зас^Ьдаше и самъ покидаетъ залу. 

Только тогда г. Павловъ сходить съ каеедры и занимаетъ мЪсто 
въ дожЬ министровъ. 

Шумъ разростается. ВсЬ уже встали со своихъ м^^стъ, и прямо 
въ лицо г. Павлова летять проклят1я. Тогда онъ, наконецъ, понялт^\ 
что пора уходить. 

Онъ прошелъ мимо ложи журналистовъ на разстоянш н^^сколь- 
кихъ сантиметровъ. Онъ старался итти медленно, не озираясь, но 
црожащ1я колена выдавали его волнен1е. Очутившись въ кулуарахъ, 
энъ судорожно вьшулъ папиросу и затянулся... Онъ остано- 
вился, но и зд^Ьсь провожали его крики, и онъ медленно на- 
правился къ министерскому подъ-бзду. 

За нимъ иосд-Ьдовали гг. министры. 
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Ававзалъ гуд-Ьлъ отъ шума голосовъ перепашнвпшхъ его де- 
путатовъ. Никто не зналъ, вернутся-ли мвннстры, и въ груп- 
пахъ шли споры о дальн-Ьйшей такгак-Ь. «Трудовики» негодовали, 
«октябристы» старались нхъ успокоить. «Кадеты» удалились на 
верхъ и та5гь вели сов^щаше. 

— Мы должны его выслушать, но основньпгъ законамъ... 

— Н'Ьп. та]и1гь законовъ! Обокрали насъ! Мтъ законовъ, 
чтобы людей р-Ьзать ! — протестуетъ г. Лосевъ. 

Графъ Гейденъ и кн. Волконскхй усиленно агитирують, ста- 
раясь убедить въ необходимости выслушать г. Павлова. Но ихъ 
агитац1я не ув'Ьнчалась усп^Ьхомъ. Даже польское «коло», наибо- 
л'Ёе ум1^реннал группа, р']Ьшила не слушать г. Павлова и поки- 
нуть залъ при его появлен1и. То же р-Ьшеше приняли и друг1я 
группы. 

Звонокъ председателя призываеть всЬхъ въ залъ. Министер- 
ская ложа опуст^та. Въ ней остались только два товарища 
министра — гг. Макаровъ и Чаплинъ. 

Слово предоставляется г. Макарову — товарищу министра вну- 
треннихъ хЬлъ. Онъ явился объяснить, что внесенный законо- 
проектт> не им1^еть прямого отношен1я къ министерству вну- 
треннихъ д-Ьлъ. Къ нему имЪетъ прямое отношеше положеше 
объ усиленной и чрезвычайной охран*, но съ отменой смертной 
казни ее нельзя будетъ прим^^нять и въ эгомъ порядке. Что 
касается этого положен1я вообще, то оно нуждается въ изм-Ьне- 
шяхъ, но объ эгомъ р^^чь будетъ при разсмотр^ши проекта 
о неприкосновенности личности. 

Г. Макаровъ кончилъ. Ни протеста, ни шиканья. Депутатъ 
Апикинъ просить слова къ порядку дня. 

— По поводу появлешя господъ министровъ, которыхъ мы 
сш минуту, только сейчасъ выгнали (смгьхъ и взрывъ апло- 
дисментово), я долженъ объяснить, ч^^мъ вызвано паше пове- 
ден1е. Оно объясняется чувствомъ охватнвшаго насъ негодова- 
Н1Я. Сначала оно насъ сковало. Мы увид-Ьли проявлеше вошю- 
щаго нев-Ьжества, когда зд-Ьсь министръ юстиц1и см1;пшвалъ 
сощалистовъ съ анархистами. (Снова взрывъ аплодисмен- 
шоьъ). На этой священной каоедр1^, — продолжаеть ораторъ, — 
не должны появляться люди, вся жизнь которыхъ — кровь 
уб1Йства. Мы пришли д-Ьдать мирное д'кго, и всяшй видъ крове 
насъ возмущаеть, и это мы показали. Пусть страна знае'гь, 
что мы не терппмъ крови. (Аудиторгя аплодгьруетъ) . 
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Слова просить гр. Гейдеяъ. Онъ остается в'Ьрнымъ себ-Ь и на- 
ходить, что во имя свободы слова необходимо было выслушать 
г. Павлова. Но противъ этого протестуетъ г. Вдааверъ. 

— Есть пред'кгь человеческому терп1^Н1Ю. В-Ьдь посылку г. 
Павлова нельзя иначе понять, какъ вызозъ, брошенный Госу- 
дарственной Дум-Ь. 

Г. Винавера поддерживаеть рядъ ораторовъ. Г. Аладьинъ отъ 
имени трудовой группы заявляеть, что они будутъ слушать 
какого угодно уполномоченнаго военнаго министра, но только 
не г. Павлова. 

— Г. Павловъ ни сегодня, ни^ завтра и никогда не будеть 
им:Ьть возможности говорить съ этой каведры. Мы готовы дать 
слоьо людямъ, которые удовлетворяютъ хоть минимуму чести 
и порядочности, г. Павловъ этому не удовлетворяетъ. 

Г. Ададьина см-Ьняеть г. Рамишвили, который заканчиваетъ 
свою краткую р-Ьчь словами: «Долой министровъЬ «Долой людо- 
Фдовъ ! > 

Зат^мъ Дума принимаеть р-Ьшеше не прекращать заседан1я 
до принят1Я законопроекта и переходить къ продолжен1ю общихъ 
сужден1Й. 

Слово предоставляется г. Набокову. Онъ иронически выра- 
жаеть сожал-^нхе по поводу отсутствхя г. министра юстищи, по- 
сп'Ьшившаго покинуть залъ. 

— Г. министръ заявидъ, что стоить за отм'Ьну смертной казни 
за престунлешя карантинныя, и я хот^лъ его спросить, когда 
былъ посл^днш случай смертнаго приговора за такое престу- 
плеше и много-ли вообще было такихъ случаевъ за посл'Ьднее 
полустол-Ьтхе ? Но зд^сь я вижу г. товарища министра, — быть- 
можетъ, онъ отв-Ьтить?.. 

Ораторт обращается къ министерской лож-Ь и выдерживаетъ 
паузу. 

— Отв-Ьта н-бть!.. 
См'Ьхъ.и аплодисменты. 

Г. Набоковъ подвергаетъ отв-бть министерства безпощадной 
критик!^. 

— В^дь все д'Ьло въ принцишальной постановке вопроса, 
а гг. министры отделываются общими местами и общими фра- 
зами. Г. министръ юстищи выучился читать Листа... Я бы по- 
соьетывалъ ему прочесть последнюю речь Листа, которую онъ 
произнесъ на митинге протеста по поводу белостокскаго погрома, 
и вспомнить, что Листь говорилъ по адресу нашего правительства. 
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Цитата, приведенная г. министромъ, действительно имеется въ 
одномъ изъ сочинен1Й знаменитаго криминалиста, но это сочи- 
неше написано 25.л^^ть тому назадъ, и тамъ Росс1я разсматри- 
вается, какъ восточная деспот1я. 

ЗатЬмъ ораторъ переходить къ критик'Ь существующихъ науч- 
ныхъ учеши, трактующихъ о смертной казни. 

Оратора изумляеть сеылка на Западную Европу, сд^^анная 
г. министромъ юстищи.' 

— Тамъ, действительно, смертная казнь сохранилась, но за 
тягчайш1я обш,1я преступлешя, а не за политичесшя. И я не 
понимаю ссылокъ на Западную Европу, когда говорять о по- 
добномъ отношении къ политическимъ нреступникамъ, когда пред- 
лагають лишать жизни людей, которые со временемъ, при изме- 
нившихся услов1Яхъ, станутъ, быть-можетъ, вождями народа и 
которые являются иногда народными героями. (Аплодисменты), 
Эта ссылка на Западную Европу — или недоразумен1е, или что- 
нибудь еще хуже. 

Орторъ переходить къ критике существующаго законода- 
тельства. 

— Статья 99-я новаго уложен1я угрожаетъ смертью не только 
за посягательство противъ Особы Государя, но даже за попытку 
ограничить Его верховную власть. Если бы применить эту 
статью, то первымъ следовало бы казнить того, кто первый 
лоднесъ для подписи Государю мапифесгь 17-го октября. Сле- 
дующая статья угрожаетъ смертью за покушенхе на Особъ Цар- 
ствующаго Дома, но въ этихъ преступлен1яхъ нетъ ничего по- 
литическаго, ибо эти особы смешиваются съ жизнью, и мотивы 
покушешя могугь быть самые разнообразные. 

Ораторъ переходить къ итогамъ и наноминаетъ собранш 
очень интересный фактъ : составители уголовнаго уложешя, которое 
писалось черезъ год:ь после 1-го марта 1881 года, выразили мысль 
о необходимости полной отмены смертной казни. 

— А черезъ 25 леть русскхе министры заявляютъ, что они 
безъ смертной казни жить не могутъ. 

Ораторъ кончаетъ свою речь: 

— Все русск1е юристы высказывались противъ смертной казни, 
противъ нея высказались все тЬ, которые принадлежали къ луч- 
шему русскому обществу. За смертную казнь высказывались изда- 
н1я типа «Московскихъ Ведомостей» и лица тина Грингмута. 
Теперь эти типы прюбретаютъ себе достойныхъ сотоварищей. 
(Шумные, долгге аплодисменты). 
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Г. Набокова см^няеть г. Ледницк1й и въ яркой р4чи говорить 
о бсзконечномъ количеств'! жертвъ, погибшихъ за д^^ло свободы, о 
легсндарныхъ бойцахъ и герояхъ. 

— Для чего они оставляють смертную казнь въ уголовныхъ за- 
конахъ? Для чего имъ нуженъ палачъ? Нуженъ для того, чтобы 
казнить идею, чтобы разстр^^ять идею, чтобы штыкомъ проколоть 
ее. Но миниетръ забылъ, что, разстр^^ливая т-Ьхъ, которые шли 
во имя идеи на в-Ьрную смерть, ибо знали о смертной казни, 
онъ разстр^Ьливалъ русское правосудхе, разстр^^ливалъ остатки 
дов^р1я к! власти, къ тому авторитету, именемъ котораго госу- 
дарственная власть д-Ьйствуеть. 

Зат^мъ слово предоставляется г. Родичеву. Это была одна изъ 
самыхъ сильныхъ и яркихъ его р-Ьчей. 

— Какими жалкими доводами защищаетъ себя смертная казнь ! 
Вы слышали г. министра юстицхи. Миниетръ юстищи, по-русски, 
значить — «служитель правосудхя». А слышали-ли вы хоть одно 
слово о справедливости? Наши министры повторяютъ политику 
французскихъ террористовъ конца XVIII в^Ька : какъ тЪ, они же- 
стоки, какъ т^^, они безумны(, но съ тою разницею, что т* жертво- 
вали . своею жизнью и богатствомъ безкорыстно, а эти жер- 
твують чуж1я жизни и свое-ю корыстью не поступаются. Кому 
нужны эти казни? Говорять, что он:Ь нужны Монарху, — это зна- 
чить оскорблять имя Монарха. Кого можеть почтить перспектива 
нролит1я крови? Короля людо^^довь, властителя зулусовь?!. Зач-Ьмь 
приносятся эти жертвы?!. Я сь ужасомь часто перечитываю 
исторхю царствовав1я посл^^днихь дней впавшаго вь безумхе Фрид- 
риха-Вильгельма IV. Зтотъ король выискиваль смертные приго- 
воры и ихъ утверждаль... Такь отживш1й режимъ, утративши 
разумъ, трясется над:ь смертными приговорами и хочеть ими 
упиться. 

Оглушительные аплодисменты прерываютъ оратора: 

— Но в*дь это отравлен1е народной сов-Ьсти, и понимаетъ-ли 
г. министрь юстищи, какой разврать вносить онь вь души судей 
своими словами! Господа, — стономъ вырывается изь груди ора- 
тора, — какимъ малымь количествомь сов-Ьсти и какимь малымъ 
количествомь ума управляется наша страна. В^Ьдь это нац1ояаль- 
ное унижеше, и мн^^ вь моемь патр1отическомь чувств-Ь нанесено 
оскорблеше ! 

Подь громь всей, долго не смолкавшей, залы ораторь поки- 
даеть каеедру. 
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Слово нредоставляется священнику Огневу. Онъ подходить къ 
вопросу съ точки зр:Ьн1Я священнослужителя. Смертная казнь 
противна хрисйанству. 

— Если вы скажете противоположное сужденхе, то это — не 
мн-Ьихе церкви, а в:Ьдомства православнаго иснов:Ьдан1я. 

Ораторъ подтверждаетъ свою мысль текстами изъ священнаго 
писан1я. 

— Распятый Господь напгь 1исусъ Христосъ — в-Ьчный символъ 
укора для всякаго правительства, дМствующаго путемъ насил1й 
и мучающаго людей. 

Оратора приводить въ ужасъ возможность ошибокъ челов-Ьче- 
скаго суда, возможность казни людей, составляющихь, быть-мо- 
жеть, славу и украшеше челов'Ьчества. Никакая власть на земл-Ь^ 
не им^тъ права отнимать жизнь у человека ! — заканчиваетъ 
ораторь. 

Вопросъ осв^^щенъ настолько сильно и ярко, что ц-Ьлый рядъ- 
ораторовь отказывается огь своего слова. ЗагЬмъ закононроектъг 
ставится на баллотировку и принимается единогласно. По поло- 
жев1ю о Государственной Дум^^, посл^^ приняия Думой основных^ 
положен1й законопроекта, онъ для разработки передается соотв-Ьт- 
стъующему министру, и только въ случа-Ь отказа посл-Ьдиято 
можеть быть сданъ въ думскую комиссию. Дума признала, что 
министры отказались ^ выработать законопроекть, и немедленно 
передала основныя положен1я въ комиссш, но такъ какъ въ закон*. 
для работы комисс1и не установлено никакого срока, то Дума пре- 
доставляетъ комисс1и... четверть часа. Дума проделала всю 
формальную процедуру. Черезъ четверть часа комиссхя вынесла 
свое заключеше, повторяющее законопроекть. Законопроекть быль 
ноставлень на вторичную баллотировку и принять единогласно, 

Таклмъ образомъ, 19-го 1юня 1906 г. первый русскхй парламентъ 
въ законодательномь норядк-Ь отм-Ьниль смертную казнь... 

А спустя два м-Ьсяца почти повсем1^стно въ Росс1и были... 
введены военно-полевые суды. 

X. 
Законопроекть о гражданскомъ равноправт. 

Законопроекту о гражданскомъ равнонрав1и, приложенному к ь^ 
записк^^ 150-ти депутатовь, Государственная Дума посвятила н"*- 
сколько зас'Ьдан1Й. 
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Претя по этому вопросу были открыты г. Кокошкинымъ. 

Онъ взялъ на себя задачу сд^Ьлать вступлен1е къ внесенному 
законопроекту и отметить его основныя положешя. 

Предлагаемый закононроектъ во имя равенства и свободы тре- 
буегь уничтожешя ограниченш въ трехъ областяхъ: для подат- 
ныхъ С0СЛ0В1Й, для инородцевъ (въ частности для евреевъ) и 
для женщинъ. 

Ораторъ не считаегь нужнымъ останавливаться на сословныхъ 
различ1яхъ. 

Сословное начало было искусственно привито къ русской 
жизни и въ значительной степени заимствовано съ Запада въ т'Ь 
времена, когда сослов1я на Запад-Ь начали разрушаться. Никогда 
сословное начало не прививалось прочно къ русской жизни. Ре- 
формы Александра II въ значительной степени подорвали ;-)ти 
начала и сгладили разницу между сословными группами. Впо- 
сл-Ьдствхи, йъ 80 — 90-хъ годахъ, была произведена реставрац1я 
этихъ принциповъ. Этой реставращи, однако, не удалось совер- 
шенно стереть вс1^ сл^^ды реформгъ Александра II. Въ настоящее 
время это аЪм находится у насъ въ такомъ положеши, которое 
об^щаетъ облегчить за1М)нодательную работу. 

Несколько подробн-Ье г. Кокошкинъ останавливается на нера- 
венств-Ь, созданнымъ напшмъ законодательствомъ на почв'Ь па- 
щонально-релипозной, на характеристик* этого «средне-в'Ькового 
варварскаго пережитка» ограничешя правъ отд-Ьльпыхъ нац1ональ- 
ностей. 

Ораторъ отм^чаетъ ограничешя, созданныя для евреевъ, вы- 
росш1я въ реальной жизни въ какое-то «огромное, грязное, кро- 
вавое пятно». — «Устранеше этого пятна — наша историческая и 
нравственная обязанность», — говорить Кокошкинъ. 

Переходя къ равноправ1ю женщинъ, ораторъ высказываетъ 
ув'Ьренность, что Росс1я подготовлена къ этой реформ'Ь. Въ общемъ 
реформа о равпоправ1и, конечно, представляется очень обширной 
и сложной, затрогивающей почти вс^ отрасли нашего законодатель- 
ства. Но эта реформа является не только актомъ справедливости, 
но и д^ломъ государственной важности. 

— В-Ьдь у насъ н'Ьть теперь гражданскихъ правъ, а есть 
только права состоян1я, в'Ьдь у насъ н1^тъ пац1и въ полити- 
ческомъ смысл-Ь, в^дь мы еще не народъ, въ смысл* юридическомъ. 

— Гр. Гейденъ, — произносить председатель. 

Ноявленхе на каеедр* титулованнаго лидера «октябристовъ» по 
такому вопросу привлекаегь вниман1е. 
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— На мою долю выпадаегь всегда неблагодарная роль — входить 
на каоедру посл^^ аплодис^ентовъ по адресу предыдущаго оратора 
и ему возражать. Но я долженъ возражать. 

Это заявлен1е заставляетъ насторожиться. 

— Г. Кокошкинъ ломится въ открытую дверь. Но вопросу о рав- 
ноправ1и н-Ьгь двухъ мнЪшй. Равноправ1е вс1^хъ — азбучная исти- 
на, выдвинутая во вс^Ьхъ программахъ. Гражданское неравенство 
— это д^Ьйствительно остатокъ старины, и съ нимъ нужно по- 
кончить. 

Носл* категоричныхъ и онред'Ьленныхъ заявлен1Й гр. Гейденъ 
переходить къ разсмотр-Ьнш внесенной записки и подвергаетъ ее 
мелочной и придирчивой критик*. У него есть в-Ьрныя ноложешя, 
но онъ засоряетъ ихъ мелкими и довольно жалкими придирками. 
Его изумляетъ, что записка все только отм*Ьняетъ и ничего не 
создаетъ положительнаго. Старыя учреждешя отменяются, а на 
ихъ м-Ьсто не предлагается ничего новаго. Создается какое-то «без- 
воздушное пространство». 

Отм^Ьчал недостатки записки и указывая на пропуски, ораторъ 
старается иллюстрировать свою мысль прим^^рами, мелкими и 
очень неудачными. 

— Вы отм-Ьняете дворянск1я привилепи, а вотъ д-Ьти придвор- 
ныхъ п'Ьвчихъ, почтальоновъ, канцелярскихъ служителей тоже 
пользуются прйвилег1ями, — надо и ихт» отм-Ьнить... 

— А у крестьянъ разв']^ н^тъ привилегхй? — совсЬмъ сби- 
вается старый графъ. — Вотъ въ уголовномъ закон^^ для нихъ 
установлены преимуш,ества. За одно и то же преступленхе дво- 
рянина лишаютъ нравъ, а крестьянина посадятъ подъ арестъ. 

И графъ такимъ серьезнымъ тономъ говоритъ объ этомъ «рг1- 
уе1е21ит о(11о8ит», что аудиторхя начинаетъ педоум-Ьвать. 

— Нотомъ крестьяне, нанрим^^ръ, могутъ приписываться къ 
обществу и ирхобр-Ьтать над'Ьлы, а дворяне лишены этой при- 
вилег1и... 

Это заявлен1е приводить аудитор1ю въ веселое пастроеше, 
и она разражается смЪхомъ. 

— Да, вы вотъ см*ет1ес!ь, а я знаю одного дворянина, кото- 
рый выхлопоталъ Высочайшее разр-Ьшенхе на приписку къ кре- 
стьянскому обществу и на получеше над^^ла. 

Бедные дворяне ! Ч-Ьмъ помянулъ старый графъ, когда пришлось 
заговорить объ отказ-Ь отъ привилег1й. Дал-Ье, гр. Гейденъ, въ 
виду сложности законопроекта, решительно высказывается про- 
тйвъ передачи его въ одну комисс1ю. Но мн^шю графа, допустить 



— 141 — , 

такую передачу, значить, зам-Ьнить Думу комисс1ей, въ которой 
большинство будетъ диктовать законы меньшинству. 

Рядъ ораторовъ возражаетъ графу Гейдену. Ксендзъ Трасунъ 
ограничивается двумя-тремя фразами. 

— Я, какъ латышъ, представитель истерзаннаго крестьянскаго 
народа и какъ самъ я изъ крестьянъ, скажу о привилепяхъ, 
что крестьяне и теперь бы охотно поменялись съ дворянами. 

Безыскусственная простая р-Ьчь покрывается аплодисментами. 

Даже г. Петражицого, этого сухого человека, который самъ 
такъ любить копаться въ деталяхъ и мелочахъ, изумляетъ 
критика гр. Гейдена. 

— Нельзя же противопоставлять великимъ принцинамъ про- 
пускъ о какихъ-то мелочахъ и по этому поводу ещ;е иронизиро- 
вать. В-Ьдь ограничешя вь равноправ1и установлены путемъ 
изъят1Я, и въ этомъ отношеши слово «отменить» есть уже за- 
конъ. Вычеркнуть эти изъят1я — уже великое дЬло. 

Г. Петражйцкаго поддерживаеть г. Котляревскхй. Онъ указы- 
зываетъ на то, что внееенная записка не есть еще законопроектъ, 
онъ протестуеть противъ заявлешя гр. Гейдена о попиран1и 
большинствомъ правь меньшинства: до сихъ порь никогда не 
зам-Ьчалось посягательства на мн'Ьн1Я меньшинства. 

ЗагЬмъ говорить г. Родичевъ. 

— Господа, о чемь спорь? О принципахъ? Н-бть. В'Ьдь 
еще на ноябрьскомь земскомь съ^зд-Ь было выставлено тре- 
бован1е равноправхя, и его однимъ изъ первыхь подписаль гр. 
Гейдень. Такъ не будемь же забывать, что передь нами за- 
дача великой важности и что у нась нЬтъ времени на ка- 
зуистическ1я препирательства. Господа, намь необходимо равно- 
прав1е! В^дь мы еще не нащя, в^дь у нась до сихъ порь еЪть 
отечества ! 

Слово вновь предоставляется г. Кокошкину. 

Онъ удачно парируеть ударъ, направленный гр. Гейденомъ. 
При всемь своемь пессимистическомь отношеши къ русскому зако- 
нодательству, онъ все же не думаеть, что если отменить огра- 
пичеп1я, чтобы такъ-таки ничего не осталось и образовалось 
«безвоздушное пространство». 

— Въ безвоздушномъ пространств^^ дышать нельзя, а мы 
думаемъ, что если выбросить весь этоть законодательный му- 
сорь, то дышать станетъ легче въ воздух-Ь, наполненномь здо- 
ровымъ кислородо^гь. 
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Отв-Ьтная реплика была предоставлена гр. Гейдену только въ 
ел^Ьдующемъ засЬданхи. 

Онъ желаетъ отв1^тить своимъ оппонентамъ. Съ какой-то 
стариковской настойчивостью онъ возвращается къ крестьянскимъ 
привилег1ям1». 

Напрасно надъ его заявлешями смеются. Онъ вотъ подумалъ 
и еще нашелъ важную привилепю у крестьянъ, которой лишены 
дворяне, это — право собираться на еельск1е сходы. 

— У насъ, такъ-называемаго высшаго сослов1я, н-^тъ этого 
элементарного права!, и я лично ему завидую. 

Въ аудиторхи см-Ёхъ. 

Старый графъ такъ настойчиво говорить о крестьянскихъ 
привилегхяхъ, что это становится прямо забавнымъ. Дал'Ье графъ 
опять начинаетъ повторять то, что онъ говорилъ накануне. 

Онъ за самое пшрокое равноправ1е, за уравнеше сослов1й и 
нац10нальностей. 

— Нельзя, конечно, допустить, чтобы евреи оставались па- 
рхями и какими-то отщепенцами. 

Но все же гр. Гейденъ настаиваетъ на необходимости ряда 
отд-Ьльныхъ законопроектовъ и на невозможности передачи вне- 
сеннаго законопроекта въ одну комиссш. 

Посл-Ь гр. Гейдена слова просить одинъ изъ депутатовъ-му- 
сульманъ, почтенной вн-Ьшности старикъ въ кафтап1^ и тюбю- 
тейк*. Онъ тоже требуетъ равноправ1я, по не для мусульманъ 
вообще, а для мусульманского духовенства, представители кото- 
раго въ посл^^днюю войну призывались на д^^йствительную 
службу. 

Зат^мъ говорятъ представители «трудовой» группы гг. Локоть 
и Болдыревъ. Они стоять за вотирован1е общихъ принциповъ 
и за немедленную передачу въ одну комисс1ю. 

Эту мысль, въ изв^^стной степени, поддерживаетъ одинъ изъ 
авторовъ внесенной записки — г. Винаверъ. Онъ напоминаетъ гр. 
Гейдену одну изъ славныхъ страницъ русской истор1и, когда 
создавался одпнъ изъ в'^личайшпхъ памятниковъ законодательнаго 
творчества — судебные уставы. Тогда тоже комитетъ приступилъ 
къ работ^^ лишь только были нам-Ьчепы общ1я основныя начала 
предполагаемой реформы. 

— Къ великому моменту надо подходить съ великой р-Ьихи- 
тельностью, и мы теперь не станемъ тратить время на детали. 

Г. Винавера см-Ьняеть кн. Волконск1й. Онъ просить слова, 
чтобы поддержать гр. Гейдена, но поддержка оказалась плохою. 
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Нельзя передавать встросовъ въ еомисс1ю, потому что этотъ 
вопросъ для него еще не ясенъ, — такова основная мысль кн. 
Волконскаго. 

— Вотъ, наприм'Ьръ, еврейск1Й во\просъ. Этотъ вопросъ, если 
не ошибаюсь, даже на Запад-Ь еще нигд:Ь не р^^шенъ оконча- 
тельно... 

Аудитор1я отв*Ьчаетъ молчашемъ на эти заявлен1я. 

Зат^^мт» слово предоставляется проф. Петражицкому. 

Его р-Ьчь посвящена вопросу о равноправ1и женщинъ. 

Ораторъ подходитъ къ разр'Ьшенхю вопроса съ высокой точки 
зр*Ьн1я политическаго мыслителя. 

Въ предоставленш женщинамгь политическихъ правъ и въ 
возл«жеши на нихъ политическихъ обязанностей и ответствен- 
ности ораторъ видить могучее средство насаждешя общественности, 
въ высокомъ смысл^Ь слова, средство заставить людей отр-Ьшиться 
отъ эгоистической узкости интересовъ и поднять ихъ на бол'Ье 
высокую ступень общественной точки зр^шя, рад-Ьшя къ общему 
благу. 

— Насъ не должно смущать то, — говорить г. Петражицк1й, — 
что матери будугь интересоваться политикой; напротивъ, именно 
важно, чтобы матери сами интересовались общественными делами 
и могли внушить так1е же интересы д'Ьтямъ. Д']^ти такихъ мате- 
рей, которыя съ энтуз1азмомъ будутъ относиться къ обществен- 
нымъ идеямъ и задачамъ, впитаютъ въ себя общественную 
культуру, будутъ выдающимися работниками на почв-Ь общаго 
блага. Интересы общаго блага и культуры требуютъ отъ насъ, 
чтобы мы предоставили женпщнамъ политическ1я, т.-е. обще- 
ственный права и обязанности. 

Поел* г. Петражицаго слово предоставляется И. Петруневичу. 

Онъ не гонится за вн'Ьшнимъ эффектомъ, не заботится объ 
обработк'Ь фразы, говоритъ просто и искренно Онъ останавли- 
ваетъ внимаше аудиторхи на сопоставлеши внесенпаго вопроса 
о равнонрав1И — съ появившимся въ то время въ газетахъ адре- 
сомъ представителей русскаго дворянства. 

— Въ этомъ адрес* умирающее, отживающее сослов1е косте- 
неющими руками, своими хватается за тронъ и кричитъ, что 
оно опять расцв-Ьтеть и дастъ снова т* цв*ты, которые теперь 
сорваны бурей. Если бы этотъ противникъ былъ уже поб*жденъ, 
былъ бы уже безсиленъ, то, конечно. Дума могла бы пройти мимо 
такого адреса, но противникъ еще не сраженъ, онъ еще обладаетъ 
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достаточной силой, и я быль радъ, что именно въ этотъ день 
Дума могла реагировать на этотъ фактъ. 

Ораторъ продолжаетъ. 

— Мы должны остановиться съ особымъ вниманхемъ на вопрос^^ 
о равноправ1и потому, , что видимъ въ немъ одинъ изъ серьез- 
н-Ьйшихъ источниковъ б^дствхй, нереживаемыхъ всей Росс1ей. 
Вся Росс1я выросла на начал'Ь неравнонравхя, на немъ построены 
вс^ ея учреждешя, на немъ зиждутся почти вс*Ь переживаемыя 
ею б-Ьдствхя. Н-Ькоторын лица заявляютъ, что въ настоящее 
время неравенство и сословность почти исчезли, — н-Ьтб, не 
исчезли, они усилились и руководятъ д-Ьйствхями вс1^хъ учре- 
жден1Й и лицъ. Законами ограничены т^ или иныя сослов1я, 
но жизнь, воспитанная на этихъ закюнахъ, еще бол'Ье создала 
препятствхй, создавая фактическое неравноправхе, еще бол^^е тяже- 
лое, ч^мъ то, которое существуетъ въ закон-Ь. Намъ говорятъ, 
что если коснемся этого зла, придется коснуться привилег1й, 
о которыхъ не думали составители записки, нанести обиду при- 
дется крестьянамъ, им-Ьющимь рядъ привилег1й. Гр. Гейденъ 
ограничивается двумя привилегхями крестьянъ, но если стать 
на его точку зр-Ьшн, то этихъ привилег1й можно считать гораздо 
больше. Въ «Московскихъ В-Ьдомостяхъ» одинъ публицистъ напе- 
чаталъ ц'Ьлый рядъ крестьянскихъ привилег1й. Если посмотр^^ть 
на число этихъ привилепй, то можно подумать, что крестьяне — 
самое привилегированное сослов1е. Но стоить всмотреться въ 
эти привилегш, чтобы увид-Ьть, что въ нихъ заключается презр-Ь- 
н1е къ крестьянамъ, и этимъ презр^нхемъ и руководился за- 
конодатель, давая привилег1И. Говорятъ, что за некоторый пре- 
ступлешя крестьянъ наказываютъ мягче, чЪжъ друпя сослов1я, 
но в^дь мягкость наказан1я обусловлена презр'Ьн1емъ къ кре- 
стьянскому сословш. Украдеть дворянинъ, — съ него, какъ съ раз- 
витого челов-Ька, надо взыскать строго; украдеть крестьянинъ, — 
в*дь онъ — существо низшее, непонимающее нравственныхъ на- 
чалъ, его можно наказать какъ-нибудь. В-Ьдь его поступки серьез- 
наго значешя не им-Ьють. Я ув'Ьренъ, что крестьяне охотно 
откажутся отъ такихъ нривилег1й. Укажу еще одну привилег1ю. 
Много л-^тъ подъ-рядъ изв^^стный публицистъ кн. Мещерскхй, 
доказывалъ, что крестьяне им'Ьютъ серьезную привилег1ю, — 
только ихъ одпихъ сЬкутъ. Я не шучу, эта мысль проповЪды- 
валась серьезно. Доказательства исходили изъ того положешя, 
что вс^^ друг1я наказан1я поражаютъ интересы не только преступ- 
ника, но и близкихъ къ нему лицъ. Тюрьма, штрафы, все это 
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тяжело отражается на семь^^ преступника, но порка касается 
его одного. Воть как1я бываюгъ привилепи... Мы р^пштельно 
желаемъ порвать со вс^жв. привилепямн. Намъ незач']^мъ про- 
возглашать зд-Ьсь декларащю, но мы можемгь сказать, что должно 
быть уничтожено все, что составляетъ право одного и не свой- 
ственно другому. Провозглашение этого принципа — не только 
наше право, н-Ьгь, провозглашая его, мы можемъ создать новое 
положеше, на основагь котораго можегь быть построена будущ- 
ность Россш. Мы должны сказать: въ Росс1И н^^тъ дворянъ, кре- 
стьянъ, н*ть никакихъ другихъ сословхй, а есть граждане. 

Громь аплодисментовъ покрываетъ слова оратора. 

Ораторъ переходить къ еврейскому вопросу. 

— Вамъ говорятъ, что еврейсий вопросъ не ясенъ, что онъ не 
р^^шенъ за границей, но за границей н-Ьгь этого проклятаго 
вопроса. Мы видимъ, что творится. БЬлостокъ, быть-можетъ, 
только начало. Зд'Ьсь говорили о зачеркивали, о красныхъ чер- 
нилахъ. Мы должны поме^ть, что эти кровавый чернила могутъ 
вычеркнуть всю нашу конституц1ю. 

Подъ громъ аплодисментовъ ораторъ покйда^тъ каеедру. 
Его см'Ьняеть г. Кругликовъ. Это бевпартхйный крестьянинъ, 
челов^къ самостоятельный и прямолинейный. 

— Чтобы бабамъ права давать — мы не согласны. Нешто 
бабъ берутъ въ солдаты, нешто он^Ь равны? Господь Вогъ соэдалъ 
Адама, а Еву ему въ помощницы даль, а апостолъ Павелъ гово- 
рить: «Жена да убоится своего мужа». 

См'Ьхъ. 

Отех^ Концевичъ и рядомъ съ нимъ Яковъ Ильинъ, возс^^- 
дающ1е на крайнихъ правыхъ скамьяхъ, такъ и с1яютъ и усердно 
анлодирують. 

— И земли имь нельзя дать, — добирается черноземный чело- 
в'Ькъ до «сути», потому, — гд-Ь ее взять, землю-то? Ежели вс4мъ 
права давать, такъ и православной в^р-Ь придется погибать! 
Не согласны мы женскому полу права давать ! Себ^Ь еще правъ 
не ^(остали, а раздавать стали. 

Самъ не зам^Ьчая, онъ ривмуегь окончашя фразъ, говорить съ 
большимъ воодушевлен1емъ и ломится напрямикъ. 

Его см*няегь Родичевъ. 

Онъ напоминаегь аудиторхи объ исполнившейся въ этотъ 
день знаменательной годовщин-Ь, когда покойному князю С. Н. 
Трубецкому удалось выразить передъ верховной властью надежды, 
чаян1я и в-Ьру русскаго народа. 

Жизнь и труды 1-й Государств. Думы. 10 
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— У меня еще звенитъ въ ушахъ этотъ голосъ, передъ кото- 
рымъ должны были раскрыться самыя сух1я сердца: «Вы не 
Царь дворянъ, не Царь крестьяЕь/, а Царь всея Руси». Не должно 
быть обездоленныгъ. Каждый гражданина долженъ им-Ьть право 
называть Россш своимъ отечествомъ... Мы создадимъ лучш1й 
памятникъ, если немедленно примемъ основныя положен1я и 
перейдемъ къ ихъ осуществленш. Мы положимъ начало новой 
Россш, гд-Ь всЬ равны: и гд-Ь вс* перегородки — сословныя и на- 
цшнальныя — сняты и унесены навсегда. 

Слово предоставляется г. Карцеву. Онъ также высказывается за 
необходимость вотирован1я общиуь принциповъ. 

Его см'Ьняетъ Розенбаумъ. Онъ отъ имени еврейства возражаетъ 
гр. Гейдену, и, главныпьгь образомъ, кн. Волконскому, Рисуя 
безправное положен1е еврейской нац1и, онъ говорить, что вопросъ 
слишкомъ ясенъ, и высказываетъ мысль, что еврейск1й вопросъ 
является по преимуществу вюпросомъ русскимъ. 

Отм'Ьтимъ еще р*чь ксендза Трасуна. Онъ просилъ слова, 
чтобы отв-Ьтить гр. Гейдену. Онъ и не думалъ смеяться надъ 
графомъ. Онъ слишкомъ серьезно относится къ обсуждаемому 
вопросу, чтобы позволить себ-Ь насм'Ьшку. Но его изумляютъ 
заявлешя гр. Гейдена. Вогь графъ вспоминаетъ о новой приви- 
лепи крестьянъ — собираться на сельск1е сходы, а совершенно 
забываетъ, что приговоры этихъ сходовъ подлежать утвержденш 
т'Ьхъ же дворянъ. 



Въ посл-Ьдиемь засЬдаши, посвященномъ обсуждеп1ю внесеннаго 
законопроекта, прен1я шли тЪжь же темпомъ, безъ принцип1аль- 
ныхъ возраженш, а съ зам-Ьчанхями формальнаго характера. 

Отм'Ьтимъ р^чь Аладьина. Это была одна изъ наимен-Ье удачныхъ 
р-Ьчей лидера «грудовиковъ», но въ вид'Ь иллюстращи къ своей 
мысли о необходимости уничтожен1я административной юрис- 
дикщи, онъ сообпщлъ интересный фактъ. 

— Несколько дней тому назадъ, — говорить онъ, — сюда являлся 
одинъ генералъ-лейтенантъ. Ихъ превосходительству угодно было 
спросить относительно меня у курьера, гд^^ сидитъ этотъ... 
Я не доскажу. И, поглядывая на люстру, ихъ превосходительству 
угодно было добавить: «А хорошо бы на этой люстр-Ь подв'Ьсить 
н']^сколько «грудовиковъ». 

Председатель безпокойно наклоняется къ оратору. 
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— Позвольте... 

— Это фактъ, это было при свид^теляхъ, — залвляеть ораторъ. — 
Я оскорбденъ. Никому другому я бы не позволилъ говорить со 
мной на язык'Ь сапожника', и привлекъ бы его къ отв-Ьтствен- 
ности. Но, чтобы привлечь къ суду генералъ-лейтенанта, мн'Ь 
необходимо разр*шен1е военнаго министра. 

Ораторъ переходить къ существу вопроса. 

— Зд^ь у насъ есть два наибол'Ье уважаемыхъ сословхя, по- 
томственное почетное... крестьянство и городск1е рабоч1е. Мы 
отказываемся оть своихъ сословныхъ привилепй. 

Ораторъ призываегь и дворянъ отказаться отъ своихъ приви- 
лепй, заявляя, что жал'Ьть имъ не придется. 

Аладьину отв^чаегь гр. Гейденъ. 

По поводу прим'Ьра, приведеннаго г. Аладьинымъ, онъ заявляетъ, 
что генералъ Д'Ьйствительно сд^^алъ большую глупость, но никто 
не м-Ьшаетъ привлечь его къ отв-Ьту у мирового судьи, ибо въ 
данномъ случае онъ дМствовалъ, какъ частное лицо. 

Что касается призыва отказаться отъ дворянскихъ привиле- 
пй, то, по заявлетю стараго графа, не отъ чего отказываться. 

Он-Ь растаяли уже, эти дворянсия привилегхи. Ничего реальнаго 
отъ нихъ не осталось, и прошлое только гипнотизпруетъ друг1я 

С0СЛ0В1Я. 

Только чувство стыдливости не позволяетъ отказаться отъ 
какихъ-то цустяковъ. В-Ьдь какъ-то даже неловко принести на 
алтарь отечества право... быть земскимъ начальникомъ. 

Передовое дворянство опирается не на привилегхи, а на свое 
личное достоинство. 

— Напрасно на меня нападаютъ, — продолжаетъ графъ, — что 
я сижу справа. Не въ томъ д11Л0, гд-Ь я сижу, а въ томъ, что 
говорю. Я думаю, не м-Ьсто красить челов-Ька, а челов-Ькъ м-Ьсто. 
Меня сравнивали съ старцами Государственнаго Сов'!^та — съ этимъ 
я согласенъ, но только наполовину. Пожалуй, я могу быть причис- 
ленъ къ старцамъ (смгьхъ), но вотъ меня косвенно сравнивали 
съ д1^ятелями «Московскихъ В^Ьдомостей» и «Гражданина», такъ 
тутъ я даже напол:овину сходства не нашелъ. 

Добродушный см-Ьхъ прерываетъ оратора. 

Въ заключеше графъ возврап1;ается ть своей мысли о скоро- 
сп'Ьлости внесеннаго законопроекта. 

Слово предоставляется г. Левину. 

Онъ отв'Ьчаегь гр. Гейдену и кн. Волконскому отъ имени 
еврейства. Рисуя безнравное положеше евреевъ, онъ приводить 

10* 
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очень удачный прим'Ьръ юридическаго хаоса, въ которомъ мы 
живемъ. 

Онъ, какъ еврей, не имЬетъ даже права жительства въ Пе- 
тербург* и можетъ быть высланъ въ 24 часа, и онъ же, какь 
депутатъ, принимаетъ участье въ созданхи законовъ для рус- 
скаго народа. 

Прим^ръ, д^Ьйствительно, какъ нельзя бол^е ярк1й и м-Ьтий. 

Г. Левина см-Ьняють одинъ за однимъ представители мусуль- 
манъ, которые говорягь объ ограничешяхъ, существующихъ для: 
ихъ единов-Ьрцевъ. 

Прен1я по внесенному законопроекту заканчиваетъ г. Ко- 
копгкинъ. Когда Дума приступила къ обсужденш законопроекта, 
о равноправ1и, онъ взялъ на себя задачу ввести аудиторш въ^ 
кругь разсматриваемаго вопроса. На его же долю выпало резю- 
мировать возражен1я, сд^ланныя длиннымъ рядомъ ораторовъ^ 

Разбирая ВС* доводы, выставленные противъ внесеняаго про- 
екта, г. Кокошкинъ приходить къ выводу, что указанныя кри- 
тиками законопроекта затруднения отнюдь не принцишальнаго,. 
а техническаго характера. 

Ораторъ остается при своей мысли, что гражданское равно- 
прав1е — цельный неделимый институтъ, и потому разсмо- 
тр*н1е вс*хъ законовъ, относящихся къ этой области, должно^ 
быть возложено на одну комиссш. 

Общ1я прешя по законопроекту о равноправ1и закончены. 

Прешя эти въ общемъ не им*ли остраго и очень оживлен- 
наго характера. 

Идея гражданскаго равноправ1я, разв* за самыми редкими 
исключешями, такъ глубоко проникла въ умы народныхъ пред- 
ставителей, что трудно было и ожидать какихъ-нибудь прин- 
цип1альныхъ возражешй. 

Вогь только относительно одной части вопроса, равноправ1я: 
женщинъ, д*ло обстояло не такъ просто. 

Большинство крестьянъ не считало нужнымъ вовсе высказы- 
ваться по этому вопросу. 

Въ кулуарахъ, правда, они охотно высказывали свои суждешя. 

Были между ними так1е, для которыхъ женское равноправхв- 
не составляло никакого вопроса. Они чрезвычайно просто подхо- 
дили къ разр-Ьшенш этого большого вопроса. 

Жена — помощница, жена — мать, жена — работница, и она дол- 
жна пользоваться равными правами. 

Но такихъ было немного. 
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Большинство же крестьянскигь депутатовъ считали вопросъ 
-о женскомъ равноправ1и не то что спорнымъ, а какъ бы недоста- 
точно серьезнымъ и преждевременнымъ. 

— Дайте права сначала мужику, а тамъ носмотримъ, годовъ 
черезъ пять, али десять: къ лучшему будемъ, и женщинамъ 
права предоставить можно. 

Такъ резюмировалъ одинъ изъ депутатовъ мн-Ьше своихъ 
товарищей-крестьянъ. 

Вообще говоря, судя по характеру прен1Й и по тому м^сту, 
которое было отведено вопросу о женскомъ равноправ1И, могло 
казаться, что большинство Думы не склонно останавливаться 
на радикальномъ разр-Ьшенхи этого вопроса, хотя въ защиту 
женскаго равноправ1я раздавались горяч1я р^чи. 

Такъ въ самыхъ общихъ чертахъ можно охарактеризовать 
прен1я по этому законопроекту. 

Мысль объ образованш одной общей комисс1Н для разработки 
БсЬхъ вонросовъ, связанныхъ съ институтомъ гражданскаго равно- 
нрав1я, была принята Думой. 

На этомъ вопросъ оборвался : внезапный роспускъ Думы похоро- 
жкЖъ этоть законопроектъ. 

XI. 

Вопросъ о погромахъ. Выступлен1е министерства. 
БЪлостокъ. 

Кто устраивалъ погромы, кто организовалъ эти страшныя 
побоища, эти кровавый бани, который покрыли позоромъ Росс1ю 
и заставили содрогнуться отъ ужаса весь цивилизованный М1ръ? 

Много и усердно поработала Дума надъ разр1&шен1емъ этого 
ч^трапшаго вопроса въ глубокомъ сознан1и, что погромы въ Рос- 
сш это не случайный вспышки, а глубокая ужасная язва. 

Еще почти въ самомъ начал-Ь своей д-Ьятельности Дума при- 
няла запросъ, касавшШся фактовъ, оглашенныхъ въ печати, 
отноеительно д-Ьйствхй департамента полицхи, который въ осо- 
•бой типограф1и печаталъ возмутительныя воззван1я, призываю- 
щ1я къ изб1ен1ю инородцевъ и интеллигенц1и. 

Запросъ быль выраженъ въ такой форм-Ь: «Изв-Ьстны-ли ми- 
нистру внутренпихъ д^ль приведенные факты, как1я м^Ьры при- 
няты имъ къ предотвращен1ю таковыхъ и изв-Ьстно-ли министру, 
^то администращя переполнила тюрьмы заключенными п содер- 
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жить ихъ свыше опред1^леннаго срока безъ предъявлен1я какоп^ 
бы то ни было обвинешя». Въ связи съ этимъ запросомъ нахо- 
дились другк — о погромахъ въ Вологд^Ь, Царицын* и Калязин*. 

Отвечая на эти запросы, г. Столыпинь впервые выступилъ 
пбродъ Думой. Это быль его первый отв^Ьть. До этого дебюта г. 
министръ внутреннихъ д-бль не выступал!» нередъ Думой ни съ 
какими заявлешями, словно во внутреннихъ д1Ьлахъ все обстояло- 
благополучно. 

На каеодр* появляется высокая фигура человека сравнительно 
еще молодого, съ энергичнымъ лицомъ, коротко, ^<подъ ма- 
шинку», выстриженной головой и черной, какъ смоль, бородой. 
Г. Столыпинъ р-Ьзко выд-бляется среди своихъ пл^шивыхъ и 
с^довласыхъ коллегь. 

Онъ начинаетъ говорить быстро, видимо, волнуясь. 

— На предъявленный мн* 12-го мая запросъ я не могъ отве- 
тить Государственной Дум* раньше, такъ какъ счелъ необходимымъ 
отправить въ некоторые города, гд* были безпорядки, особо 
уполномоченныхъ мною лицъ для проверки происшедшаго. Те- 
перь нужныя свед-Ьнхя получены, и я могу дать подробныя 
объяснен1я, но я желалъ бы сначала совершенно ясно и опре- 
деленно поставить т* вопросы, которые, очевидно, интересуюгъ 
Государственную Думу. Вникнувъ въ запросъ и расчленивъ его, 
я нахожу, что онъ заключаетъ три предмета: 1) обвинете 
противъ деятельности департамента полиц1и, 2) заявлеше, что 
безпорядки, происходивш1е въ Царицын*, Вологд* и другихъ 
м*стахъ, обусловлены, вероятно, проявлешями этой деятельности, 
и 3) какъ министерство относится къ деятельности некото- 
рыхъ чиновъ департамента полиц1и, и как1я меры оно намерено 
принять для устраненхя этой агитац1и. По моему мнешю, согласно 
ст. 58-й учрежд. Государственной Думы, министерство должно 
отвечать лишь на запросы, касающ1еся незакономерныхъ действ1Й, 
возникшихъ после 27-го апреля. Я делаю эту оговорку потому, 
что если смотреть на дело иначе, то пришлось бы отвечать 
на такую массу запросовъ, что на это не хватило бы никакихъ 
силъ. Но въ данномъ случае я решилъ ответить на запросъ 
во всехъ частяхъ. Главный интересъ, мне кажется, дожить 
въ этомъ запросе не въ обвинен1и должностныхъ лицъ, — 
отдельный лица всегда могутъ быть виновны, — обвипеше 
тутъ касается всего департамента полищи, на него взводится 
обвинете въ возбужден1и одной части населен1я противъ другой,, 
последствхемъ чего были массовыя уб1Йства мирныхъ гражданъ! 
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Я нахожу, что новому министру необходимо разобраться ъъ этомъ 
д*л^ и важно воесоюронне выяснить вс^^ его обстоятельства, 
чтобы уяснить степень пригодности для службы не отд^льныхъ 
только лицъ, по и удовлетворительность исполнен1я своихъ обя- 
занностей ц^лымъ учреждешемъ. Я скажу теперь вкратце о 
незаконом^Ьрныхъ дЬйствхяхъ департамента полищи и его чи- 
новъ. Я буду говорить безъ недомолвокъ и совершенно правдиво 
все, что жпЪ , известно. Суть рапорта чиновника особыхъ пору- 
чешй Лакарова заключается въ сл^дующемъ : департаментъ ло- 
лиц1и обвиняется въ оборудован1и преступной типограф1и и 
въ распространеши воззван1й, возбуждающих!» одну часть насе- 
лен1я противъ другой, въ участ1и ротмистра Будаговскаго въ 
распространен1и прокламац1й такого же характера и въ безд-Ья- 
тельности властей департамента, не принявшихъ своевременно 
м^ръ къ прекращешю преступныхъ д-Ьяньй. При тщательномъ 
разсл^^дованш оказалось сл-Ьдующее: въ средин'Ь декабря жан- 
дармски офицеръ отпечаталъ на конфискованной по одному поли- 
тическому д^Ьлу машинк* воззван1е къ солдатамъ, призывающее 
солдагь свято исполнить свой долгъ при столкновен1яхъ съ 
мятежниками. Это воззванхе было послано въ Вильну въ коли- 
честв1\ 200—300 экземпляровъ. Кром^Ь того, былъ сд^ланъ наборъ 
другого воззван1я къ избирателямъ Государственной Думы. Но 
въ это время начальству его стало известно объ этомъ дЬяши, 
и оно указало на всю несовм-Ьстимость его политической аги- 
тащи съ его служебнымъ положешемъ и потребовало прекра- 
щешя этой д-Ьятельности ; ему было внушено, что оставлен1е 
на служб-Ь при продолжен1и такой д-Ьятельности невозможно. 
Наборъ воззватй къ избирателямъ былъ уничтоженъ, и въ 
Вильну была послана телеграмма объ уничтожеши экземпляровъ 
воззванхя къ солдатамъ. Что касается д^^йств1й ротмистра Буда- 
говскаго, то выяснилось, что на почв* борьбы съ декабрьскимъ 
возстан1емь у него установились отношен1я къ организацхи, ко- 
торая именовалась александровскимъ союзомъ 17-го октября и 
александровской боевой дружиной, при чемъ Будаговскш употре- 
блялъ свое вл1ян1е на распространен1е воззван1й этихъ организа- 
цш среди населешя. Будаговск1Й для объяснен1я своихъ д*йств1й 
былъ вызываемъ въ Нетербургъ, и ему сделано было строгое 
внушеше. Что же касается самаго департамента полищи, то онъ 
обвиняется въ организащи этихъ д'Ьйствхй, зат^мъ, точно такъ 
же, въ безд'Ьйств1и. Долженъ сказать, что хотя ротмистру Буда- 
говскому не было сд'Ьлано своевременнаго распоряжен1Я, по такое 
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промедлен1е сл^Ьдуетъ объяснить т^Ьмъ, что эти донесен1Я были 
получены ]№ежду 3-мъ и 10-мъ декабря, то-есть въ разгаръ мо- 
сковскаго возсташя ; въ то время зав-Ьдующ!! политической частью 
Рачковск1й находился въ Москве, а здл^жь посл-Ь 14-го декабря 
был7> освобожденъ отъ зав-Ьдыванхя политическою частью. 

Повторяю, ротмистръ Будаговск1й быль вызванъ въ Петер- 
бургь и ему было сд-Ьлано соотв^Ьтствующее внушенхе. Я дол- 
женъ сказать, что всегда, какъ только достигали слухи о гото- 
вящихся безпорядкахъ, немедленно посылались распоряжсн1я и 
приказашя о прекращеши. Мн-Ь кажется, что н^^которыя осно- 
ван1я цеправильныхъ д^^йств1Й вышеназванныхъ жандармскихъ 
офицеровъ сл-Ьдуетъ почерпнуть въ восноминан1и о т-Ьхъ ужас- 
ныхъ собыйяхъ, которыя переживала Росс1я минувшей осенью 
и зимой, Въ частности, относительно ротмистра Будаговскаго надо 
им^^ть въ виду обстановку, при которой ему приходилось д^^йство- 
вать. Не им'Ья въ своемъ распоряженги достаточнаго числа 
войскъ, видя захватъ жел'Ьзнодорожной станцш мятежной тол- 
пой, захвать земскаго начальника, онъ рЬшилъ, опираясь на 
сочувствующ1я ему общественныя группы, подавить безпорядки, 
за что и получилъ Высочайшую награду, а никакъ не за аги- 
тац1ю, о которой не было известно. Изъ вс^го вышеизложеннаго 
видно, что департаменть полищи не оборудовывалъ преступной 
типограф1и, что посл-Ьдствхемъ его д-Ьйствхй не было массы 
убхйствъ невипныхъ людей, но несомн'Ьнно, что отд-Ьльные члены 
корпуса жандармовъ позволили себ-Ь вполне самостоятельный 
д'Ьйствхя, вмешавшись въ политическую агитащю и въ поли- 
тическую борьбу. Если эти д-Ьйствхя неправильны, министерство 
обязывается принять самыя энергичный м-Ьры, чтобы подобное 
не повторялось. Я см^ю ручаться, что повторен1я не будутъ. 

Г. Столыпинъ переходить ко второй части своей р1Ьчи, къ по- 
громамъ въ Вологде, Царицын-Ь и КалязинЪ. 

Переходя къ погрому въ Вологд^Ь, г. Столыпинъ заявляетъ, что 
«трудно даже себ-Ь представить, какъ возможно обвинять въ 
этомъ погром-Ь местную администрацию». 

— Погромъ возникъ всл-Ьдствье насильственнаго закрыт1я ла- 
вокъ массой демонстрантовъ. Погрома не удалось прекратить 
своевременно благодаря малочисленности местной полищи и опо- 
здан1Ю вызванныхъ войскъ. Если командовавш1Й стражниками 
ротмистръ Пышкинъ не стр^лялъ въ толпу иогромщиковъ, то 
лотому, что получилъ соответствующее приказате отъ губернатора. 
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Однако, — считаеть нужнымъ присовокупить г. Столыпииъ, — 
если бы судебное сл4дств1е, которое ведется по этому д-Ьлу, вы- 
яснило обратное, то министерство не преминегь распорядиться. 

Обстоятельства, бывш1я въ город-Ь Царицын-Ь, — продолжаетъ 
г. Столыпинъ, — даюгь основательные поводы къ нарекан1ямъ на 
д'ЬЁств1я полиц1и, при чемгь д'Ьло сл'Ьдств1я выяснить степень 
отв-Ьтственности каждаго должностного лица. Какъ теперь выясни- 
лось, д^ло произошло такимъ образомъ. День перваго мая протекалъ 
спокойно, но къ вечеру, часовъ въ 6 — 7, нолицеймейстеръ по- 
лучилъ изв-Ьсйе, что по улицамъ двигается толпа манифестан- 
товъ. Полицеймейстеръ, не собравъ никакихъ справокъ, послалъ 
отрядъ казаковъ разс^Ьять толпу, но оказалось, что это толпа 
ополченцевъ. Собралась немедленно негодующая толпа горожанъ. 
Приходить полицеймейстеръ, просить толпу разойтись, но въ 
отв-бть посл^^довало насил1е въ вид-Ь брошенныхъ камней. Раз- 
дался залпъ, оказалось восемь раненыхъ, изъ нихъ трое тяжело, 
и они умерли. 

Г. Столыпинъ быстро переходить къ другому погрому, въ Ка- 
лязин*. 

Обычное объяснен1е. Толпа домогалась свидан1я съ арестован- 
нымъ, такъ какъ разнесся слухъ, что его въ тюрьм^^ пов-Ьсили. 
Полиц1я уб-Ьждала разойтись. 

— Ложь! — громко, на весь залъ, раздается съ депутатскихъ 
екамей, прерывая министра. 

Онъ пропускаегь этотъ протестъ мимо ушей и продолжаетъ: 

— Полицхя уб-Ьждала, уб*жден1я оказались тщетными. По- 
летали камни, и... полищя дала залпъ. Въ результат-Ь — двое 
убитыхъ, и «носл^^ этого спокойств1е было возстановлено». 

— Въ данномъ случае, я не могу признать вины полицей- 
ской власти. 

— Еще бь*! — раздается ироническое зам*чан1е съ депутатскихъ 
екамей. 

Г. Столыпинъ переходить къ резолютивной части своей р-Ьчи. 

— Покончивъ съ описашемъ бывшихъ посл^^ моего вступле- 
шя въ должность собьгпй, я долженъ сд^^лать оговорку. За- 
просы Думы касаются только Т'Ьхъ явлен1й, который могутъ 
4?крывать неправильныя дМств1я должностныхъ лицъ. Мн'Ь 
1:ажется, что отсюда нельзя сд'Ьлать вывода, что большинство 
моихъ подчиненныхъ совершаютъ неправильныя д-Ьйствхя. На- 
юбороть, въ большинстве эти люди свято исполняютъ свой долгъ, 
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любятъ свою родину и умираютъ за нее. Съ октября м-Ьсяца 
288 изъ нихъ убито, 383 ранено и, кром^Ь того, было 156 неудав- 
шихся покушен1й. Я бы могь •на этомъ закончить, но меня спра- 
шиваютъ, что нам^ренъ я делать въ будущемъ, изв^Ьстно-ли 
мн^^, что тюрьмы переполнены лицами, заведомо невиновными. 
Я не отрицаю, что въ это смутное время могли быть ошибки и 
недосмотры, могли быть неправильный д'Ьйств1я отд^льныхъ лицъ. 
Я скажу только, что съ моей стороны сд-блано все для ускорешя 
пересмотра этихъ д^Ьлъ, и этоть пересмотръ въ полномъ ходу. 
Насъ упрекаютъ, что мы желаемъ насадить везд^ военное поло- 
женье, что мы желаемъ управлять страною при помощи исключн- 
тельныхъ законовъ. У насъ этого желашя н^тъ, а есть желате 
и обязанность водворить порядокъ. 

— Довольно! Довольно! — протестуютъ депутаты. 

Г. Стояыпинъ, н-Ьсколько повышая тонъ, продолжаетъ: 

— Намь такъ же, какъ всему обществу, желателенъ переходъ къ 
нормальному положешю вещей. Порядокъ нарушается вс^ми 
средствами; нельзя даже во имя склонен1я на свою сторону 
симпат1Й совершенно обезоружить правительство и итти созна- 
тельно по пути его дезорганизацхи. 

Крики, «довольно!» становятся громче и энергичнее. 
Председатель берется за звонокъ : 

— Каждому должно быть предоставлено слово въ этомъ зал*, 
Г. Столыпинъ продолжаетъ: 

— Нельзя не считаться съ опасен1емъ, что безд-Ьйстихе власти 
правительства ведеть къ анарххи. Министерство должно требо- 
вать отъ своихъ подчиненныхъ осмотрительнаго и осторожнаго, 
но твердаго исполнен1я своего долга и закона. Я предвижу воз- 
ражен1я, что законы, существующ1е нын-Ь, настолько несовер- 
шенны, что всякое ихъ исполнен1е можеть вызвать только ропотъ. 
Мне рисуется заколдованный кругь, изъ котораго выходъ только 
одинъ. Применять существующ1е законы до создан1я новыхъ, 
ограждая, по мере возможности и всеми силами, нрава и инте- 
ресы отдельныхъ лицъ. Нельзя сказать часовому, стоящему на 
посту: «у тебя старое кремневое ружье, брось его». Часовой 
долженъ ответить: «Пока я на посту и мне не дано новаго ору- 
жья, я буду стараться действовать какъ можно лучше старымъ». 
Въ заключенье повторяю, что обязанность правительства — оградить 
спокойств1е и охранять свободу, и я буду принимать въ этомъ 
направлен1и все меры для осуществлен1я самыхъ широкихъ 
реформъ и водворешя порядка... 



— 155 — 

— Наша д'Ьятельность знамснуетъ не реакццо, а порядокъ, — 
закончилъ г. Столыпинъ. 

Подъ шумъ и крики : «Вонъ, долой !»— онъ покидаетъ каеедру. 

— Князь Урусовъ!— произносить председатель. 

На каеедр-Ь появляется бывппй товарищъ министра, что за- 
ставляетъ насторожиться залъ. 

Въ своей, исполненной спокойств1я и достоинства, р^чи онъ 
приподнялъ завесу съ самьгхъ сокровенныхъ тайниковъ нашей 
государственной жизни. Тайное стало явнымъ. Передъ Думой 
были обнаружены самыя сокровенныя пружины государственной 
машины. 

Аудиторхя слушала князя Урусова съ нанряженнымъ внима- 
шемъ. 

Слушали его и министры, возсЬдавшхе въ своей лож'Ь. 

— Я просилъ слова, господа народные представители, чтобы 
представить вашему вниманш н-Ькоторыя соображен1я свои по 
поводу запроса Государственной Думы министерству и только-что 
выслушаннаго нами отв-Ьта на этотъ запросъ. Я полагаю, что 
изв1^ст1е о скрывавшейся въ тайникахъ департамента полиц1И 
бостонк-Ь, печатавшей воззвашя къ народу, съ призывомъ его къ 
междуусобной войн^, мы разсматриваемъ не столько въ вид*' 
факта прошлаго, интересуюш,аго насъ, въ отношеши ответственно- 
сти виновныхъ лицъ, сколько въ виде тревожнаго вопроса (> 
возможности дальнейшаго участхя правительственныхъ чиновни- 
ковъ въ подготовленш т^хъ кровавыхъ драмъ, которыя за по- 
следнее время печально прославились и которыя, какъ показали 
собыйя последняго времени, продолжаютъ разыгрываться, воз- 
буждая негодоваше всехъ, кому дорога человеческая жизнь и 
кому дорого достоинство русскаго государства. При этомъ огово- 
рюсь: я ни минуты не сомневаюсь въ искренности заявлен1я 
министра внутреннихъ делъ и не противъ министерства напра- 
влены те слова, которыя я хочу вамъ высказать. Напротивъ, все 
значеше, весь интересъ, вся важность разсматриваемаго нами 
вопроса именно въ томъ и заключается, что погромы и между- 
усобная резня, по обстоятельствамъ, имеющимъ и теперь место 
и находящимся въ сфере правительственнаго воздействхя, про- 
должаются и будутъ продолжаться вне зависимости отъ отноше- 
н1я къ нимъ того или другого министра. Заявлен1е министра 
въ этомъ отношен1и представляется мне недостаточно убедитель- 
нымъ, и я сейчасъ постараюсь объяснить, почему я такъ думаю. 
€ъ этой целью мне придется коснуться вопроса о погромахъ 
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и попутно выяснить ту роль, которую играла при этомъ заинте- 
ресовавшая насъ типограф1я. Внимательное изученье такъ-назы- 
ваемыхъ погромовъ ставить ихъ изсл^дователя лицомъ къ лицу 
съ опред-Ьленными, всегда одинаковыми явлен1ями. Во-первыхъ, 
погрому всегда предшествуюгь слухи о его подготовлен1и, со- 
провождаемые распространешемъ возбуждающихъ населенхе воз- 
зван1Й, однородныхъ по стилю и по содержатю, и появлен1емъ 
своего рода буревЬстниковъ въ лиц1^ мало кому изв-Ьстныхъ 
представителей подонковъ населен1я. ЗатЬмъ офищально указы- 
ваемый при возникновен1и погрома поводъ его всегда впосл'Ьдств1и 
оказывается ложнымъ. Дал^^е, въ д'Ьйствхяхъ погромщикоэъ усма- 
тривается изв-Ьстная планом'Ьрность, лишающая эти д-Ьйствья 
характера случайнаго, стихшнаго явлешя. Погромщики д^^й- 
ствуютъ въ сознаши какого-то права, въ сознаши безнаказан- 
ности и дМствуютъ лишь до т^^хъ поръ, пока это сознанье не 
будетъ въ нихъ поколеблено, посл-Ь чего погромъ прекращается 
быстро и легко. Еще дал-Ье, — въ д-Ьйствьяхъ полицш никогда не 
бываетъ единства, и въ то время, какъ н-Ькоторые полицейск1е 
участки подвергаются сплошному разгрому, при наличности зна- 
чительныхъ полицейскихъ силъ, друг1е участки остаются почти 
нетронутыми, всл^Ьдств1е охраны ихъ полицейскими чинами, 
исполнявшими свой долгъ уверенно и энергично. Наконецъ, 
погромъ прекращенъ, произведены аресты, и посещающее аре- 
стантовъ начальство не можетъ избегнуть впечатл^Ьшя, что пе- 
редъ нимъ стоятъ не столько преступники, сколько обманутьхе 
к-Ьмъ-то темные люди. Итакъ, чувствуется какая-то организац1я, 
однородная и широко задуманная. Ошибаются т-Ь, которые, на- 
звавъ ее правительственной, думаютъ, что вопросъ р-Ьшенъ и 
д-Ьло ясно, но ошибаются не вполне, и собьтя прошедшей зи- 
мы, послуживш1я поводомъ къ нашему запросу, помогутъ намъ 
отчасти разобраться въ туман^Ь, окутывающемъ эти безъ того 
темный д-Ьда. Въ январе 1906 года къ одному изъ лицъ, за- 
нимавшему въ министерств^^ внутреннихъ д-Ьлъ второстепенное по- 
ложенье, но изнЪстному въ качеств-Ь противника погромной по- 
литики, — я говорю не о себ^, — стали поступать въ большомъ 
количеств-Ь образцы воззва!н1Й, чистой работы, широко распро- 
страняемыхъ въ главныхъ центрахъ юга и запада Росс1и, а 
также тревожный жалобы, съ указаньемъ на подготовлен1е по- 
громовъ въ Вильн-Ь, Б'Ьлосток'Ь, Шеъ% Николаев-Ь, Александров- 
ск-Ь и другихъ городахъ. Гомельск1й январск1й погромъ подтвер- 
дилъ основательность высказываемыхъ опасен1й и побудилъ упо- 
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мянутое лицо употребить всЬ средства къ предупрежден1К> 
остальныхъ погромовъ, что и удалось сделать благодаря рас- 
поряжен1ямъ председателя сов*та министровъ, постепенно озна- 
комившагося съ ходомъ негласнаго дознашя. При этомъ отчасти 
выяснилась, хотя и въ н^которомгь тумане, сл-Ьдующая карти- 
на д-Ьятельности «мастеровъ погромжыхъ д^лъ». Группа лицъ, 
состав ляющихъ какъ бы боевую дружину одного изъ нашихъ 
«патр1отическихъ» собран1й, въ единеши съ лицами, близко 
стоящими къ редакц1и одной не-петербургской газеты, предприняла 
борьбу ръ револющей. Будучи «патрютами» въ томъ смысл-Ь, 
какой недавно прлдалъ зд'Ьсь этому слову представитель Твер- 
ской губерн1и, и людьми «истинно-русскими», они причину смуты 
усматривали въ инородцахъ-жителяхъ окраинъ и черты еврей- 
ской осЬдлости; русское населеше, а также особо русскхе сол- 
даты призывались къ расправ'Ь съ крамольниками въ десяткахъ 
тысячъ воззван1й самаго возмутительнаго содержанхя. Воззван1я 
эти отвозились членами сообщества на м^^ста и вручались в*р- 
нымъ м*стнымъ сочленамъ и союзникамъ, которые, въ свою оче- 
редь, распространяли эти воззван1я осмотрительно и съ толкомъ. 
Пол^учались оригинальный, «ъ точки зр-Ьнхя охранешя един- 
ства власти, посл'Ьдств1я : помощникъ полицеймейстера (говорю 
для примера) распространяеть воззван1Я безъ ведома своего^ 
начальника полицеймейстера. Или, наприм'Ьръ, приставъ, ска- 
жемъ, 1-го участка, былъ удостоенъ дов'Ьрхя, котораго приставъ 
2-го участка былъ лишенъ. У кого-нибудь изъ служащихъ въ 
жандармскомъ управлеши или въ охраномъ отд*лен1И ноявились- 
как1я-то особыя суммы, къ нимъ начинали ходить как1е-то тем- 
ные люди, въ город-Ь ходили слухи о какихъ-то приготовле- 
шяхъ; къ губернатору ездили напуганные люди, губернаторъ 
ихъ успокаивалъ, чувствуя, однако, что далеко не все спокойно. 
Изъ министерства летали телеграммы о принят1и м*ръ къ охра- 
еЪ спокойств1я, и м^ры. часто принимались, но распоряжешямъ, 
д^Ьлаемьшъ въ этомъ смысле, далеко не вс1^ довеяли. Случалось, 
что чины полищи совершенно добросовестно полагали, что м^ры 
яринимаютея такъ, для вида, для прилич1я, но что имъ изв'Ьстна 
настоящая ц-Ьль правительства; они читали между строкъ и 
слушали, поверхъ губернаторскаго приказа, какой-то голосъ изда- 
лека, которому больше в-Ьрили. Словомъ, шла нев-Ьроятная пу- 
таница, полная дезорганизащя и полная деморалйзац1я власти. 
Между тЬмъ, въ Петербург]^ еще осенью 1905 года (и, кажется, 
до вступлен1я въ должность октябрьскаго министерства), въ 
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дом-Ь № 16-й, на Фонтанк*, заработалъ въ какой-то 
отдаленной. комват-Ь департамента полиц1и печатный станокъ, 
пршбр'Ьтенный на средства департамента, на казенныя суммы. Къ 
станку быль приставленъ жандармскхй офицеръ — въ штатскомъ 
платье, — Комйссаровъ, который съ н'Ьсколькими помощниками 
усердно готовилъ ран-Ье упомянутыя воззван1Я. Тайна существо- 
вашя этой подпольной типограф1и была такъ хорошо соблюдена 
и дМствхя ея организаторовъ были столь конспиративны, что не 
только въ министерств'Ь, но и въ самомъ департамент^^ полиц1и 
мало кто объ ней и зналъ. Между т'Ьмъ, работа сообщества, 
очевидно, шла усп'Ьшно, такъ какъ на вопросъ лица, случайно 
напавшаго на сл-Ьдь организащи, о ход-Ь д'Ьла, Комйссаровъ отв-Ь- 
чалъ: «Погромъ устроимъ какой угодно, угодно на 10 челев-Ькъ, 
а угодно на 10 тысячъ». Господа, эта фраза историческая {въ 
залгъ среди депутатовъ большое движете), Къ св^д-Ьтю 
депутатовъ к1евлянъ добавлю, что въ К^ев* на 3-е февраля былъ 
назначенъ погромъ на «10 тысячъ», но его удалось предотвра- 
тить. (Большое двиоюете). 

Председатель совета министровъ испьггалъ, какъ говорить, 
сильн-Ьйшт припадокъ нервной астмы, когда ему сообщены были 
разсказанные сейчасъ факты, Онъ вызвалъ къ себ* Комиссарова, 
который доложилъ ему о своихъ полномоч1яхъ, а черезъ не- 
сколько часовъ въ департамент* не было бол^е ни стояка, ни 
воззванШ, ни оригинала^сталась пустая комната. И воть по- 
чему никто, въ томъ числе и министръ внутреннихъ делъ, 
не будетъ иметь возможности удовлетворить законное жела- 
ше Думы узнать имена техъ лицъ, который объединяли дей- 
ств1я организац1и, обезнечивали ей безнаказанность, магически 
действовали на умы полицейскихъ и другихъ правительствен- 
ныхъ чиновниковъ и даже дали возможность добиваться повы- 
шен1я и наградъ для техъ изъ нихъ, которые оказывались наи- 
более деятельными. Примеровъ такихъ награждешй я не могу 
привести на память, такъ же какъ и другихъ подробностей 
всего этого дела. Теперь мне приходится говорить безъ спра- 
вокъ и безъ подготовки, я многое невольно пропускаю. Кроме 
того, я утомилъ уже ваше внимаше. (Многочисленные воз- 
гласы: «Продолэюайте, просимъ!»). Пора перейти къ вы- 
водамъ изъ всего мною сказаннаго. 

Первый выводь заключается въ томъ, что объяснен1е министра 
внутреннихъ делъ не даетъ намъ серьезныхъ гарант1Й относительно 
прекращешя деятельности организащи, занимающихся подготовле- 
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н1емъ массовыхъ избхешй и привлекающихъ къ участ1ю въ этой 
д11Ятельности правительственныхъ чиновниковъ. Да оно и понятно : 
главные организаторы и вдохновители находятся вн-Ь сферы воз- 
д^^йств1я министерства — и для игь д^да, собственно говоря, без- 
различно, будеть-ли министръ внутреннихъ д^лъ сохранять по 
отношен1ю къ нимъ благожелательный нейтралитетъ или высту- 
пить съ заявлешемъ, осуждающюгь ихъ д^йств1Я. Бол-Ье того, 
я утверждаю, что никакое министерство, даже взятое изъ состава 
Думы, не сможетъ водворить въ стран-Ь порядка, пока как1е-то 
неизЕ^тные намъ люди, стояпце въ сторон^Ь, за недосягаемой 
оградой, будутъ грубыми руками хвататься за отд'Ьльныя части 
государственнаго механизма, изощряя свое политическое нев-Ь- 
жество опытами надъ живыми организмами, заниматься какой-то 
политической вивисекщей (шумъ одобренгя). Второй выводъ 
еще печальнее : онъ касается самой Государственной Думы. Госпо- 
да народные представители ! Мы принесли сюда со вс^хъ концовъ 
Россш не только негодован1е и жалобы, но и горячую жажду 
д-Ьятельности, самоотвержешя и истинный, чистый патрхотизмъ. 
Зд-Ьсь среди насъ много лицъ, живущихъ доходами съ имМй, а 
слышали вы оть нихъ хотя одно возражен1е, направленное противъ 
плана принудительнаго отчуждетя земли въ интересахъ трудо- 
вого земледельца? Насъ много зд^Ьсь принадлежащихъ къ приви- 
легированнымъ сослов1ямъ, а много-ли раздалось съ нашей стороны 
сдовъ противъ уничтожбн1я привилег1й, противъ идеи гражданскаго 
равенства и противъ реформъ въ широкомъ народномъ, демокра- 
тическомъ дух^? И не эта-ли «революц1онная» Дума съ самаго 
цачала своей д-Ьятельности и до посл'Ьднихъ дней старается бе- 
режно поднять Царскую корону, поставить ее выше политическихъ 
дрязгъ, выше нашихъ ошибокъ и оберечь оть отв-Ьтственности 
за эти ошибки ? Казалось бы, какой еще нужно Думы въ то время, 
когда настала пора неотложныхъ и неизб11жныхъ реформъ, какъ 
не такой, въ состав-Ь которой частные интересы и классовая 
борьба уступили торжеству единаго народнаго и государствен- 
наго блага. (Шумные, продолэюительные аплодисменты)^ 
И все же 1м[ы всЬ чувствуемъ, что т1^ же темныя силы вооружаются 
противъ насъ, ограждаютъ отъ насъ Верховную власть, подрываютъ 
къ намъ ея дов4р1е. Нашей работ^^ не даютъ протекать въ томъ 
единеши съ этой властью, которое по закону, утверждающему пашъ 
новый строй, является необходимымъ услов1емъ усп'Ьха и зало- 
гомъ мирнаго развит1Я нашей государственной жизни. Зд-Ьсь 
скрывается большая опасность, и она не исчезнетъ, пока на д'Ьла 
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управл€н1я и на судьбы страны будугъ оказывать вл1яше люди, 
по восяиташю — вахмистры - и городовые, а по уб4ждешямъ — 
погромщики. (Шумные, весьма продолжительнце апло- 
дисменты на всгьхъ скамьяхъ. Шумъ, Возгласы : аВъ от- 
ставку Ь. Съ верхнихъ скамей раздаются голоса: «По: 
громщикшу), 

Р*чь кн. Урусова произвела колоссальное впечатлите. В-Ьдь 
этотъ челов'Ькъ быль товарищемъ министра. Онъ знаетъ вс* тай- 
ники министерскихъ кабинетовъ, онъ бьетъ по самому больному 
м*сту. 

Урусова см'Ьняеть Винаверъ. Онъ останавливается на характе- 
ристик-Ь министерскаго ответа и подаергаетъ его безпощадной 
критик^^, д'Ьлая рядъ новьгхъ разоблачешй. 

— Спокойная, ув-Ьренная и исполненная истиннаго государ- 
ственнаго достоинства рЬчь моего предшественника въ значитель- 
ной м^р^Ь направила вниманхе собран1я туда, куда оно должно быть 
направлено. Министръ внутреннихъ д-Ьлъ началъ р*чь съ того, 
что онъ желалъ бы уб^^диться по долгу совести, пригодно-ли ору- 
Д1е власти, которое ему вв^Ьрено. Когда мы слышали эти слова и 
ув%втя въ томъ, что полуправда для министра нетерпима, рро 
казалось, что въ результате этой р^чи и анализе мы подучимъ 
оц'Ьнку заявленш въ н^^колько бол4е широкомъ масштаб'Ь, ч^Ьмъ 
сд1^алъ министръ внутреннихъ д^лъ. Но тотъ выводъ, къ которому 
пришелъ министръ, привелъ меня въ глубокое смущеше. Онъ, 
видимо, доволенъ оруд1емъ власти, вверенной ему. Все сводится; 
по его мн'Ьнш, къ тому, что одинъ чиновникъ,, гд-Ь-то въ нровин- 
щи, участвуя въ м^^тныхъ союзахъ, распространялъ воззвашя, 
что этому чиновнику было препровождено одной рукой предупре- 
жден1е, а другой — вручена награда. (Аплодисменты). Этимъ 
оканчивается оц^^нка со стороны министра внутреннихъ д-Ьлъ. 
Когда я услышалъ эту часть р*чи, мн^Ь стало страшно за будущее 
наше не только потому, что стоять между нами и Верховной 
властью лица, такъ м-Ьтко и ярко охарактеризовавныя ^оижъ 
предшественнийомъ, но и потому, что тЪ, кто является представи- 
телями исполнительной власти передъ нами, такъ ограниченно 
понимають разм'^ръ политическаго факта, который наеъ такъ 
Болнуетъ. Неужели вы полагаете въ самомъ д*л*, что вся страна 
волнуется отъ того, что одинъ чнновникъ въ провинцш вообще 
занимался невинною политическою д-Ьятельностью, и отъ того, 
что правительство выразило ему предупреждеше? А когда ми- 
нистръ внутреннихъ д^^ въ заключен1е приводилъ эти факты 
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и связалъ свою рЬчь съ т*мъ, что страна нуждается во власти, 
что власть направлена ко благу граждане, что она призвана къ 
охраненш жизни, спокойств1я и порядка, то стало страшно по- 
тому, что вы/ значить, разум^Ьете, что этими средствами, которыя 
мы выставляемъ, какъ позоръ, вы думаете охранять жизнь, спокой- 
ств1е гражданъ. Для насъ эти явлешя — но вопросъ мелкихъ пре- 
ступленШ отд^льныхъ чиновниковъ, не вопросъ о томъ, уча- 
ствують-ли чиновники въ собран1яхъ, для насъ д-Ьло въ томъ, что 
туть пущены въ ходъ средства, никогда не употребляемыя ри 
одной государственной властью. Я не знаю, знаете-ли вы въ истор1и 
кудьтурнаго человечества хоть одинъ моментъ, когда бы власть 
такими небывалыми средствами охраняла жизнь, порядокъ и спо- 
койств1е гражданъ. Я, власть, им*ю своею задачею охранять 
жизнь гражданъ. Я уже преступенъ, когда я бездействую и не 
ограждаю ее оть другихъ, а вы приносите эту жизнь гражданъ 
въ жертву, вы ее делаете орудхемъ для проповеди политическихъ 
принциповъ. Ибо т*, которые предшествовали вамъ, сделали имен- ^ 
но взаимный уничтожен1я гражданъ нормальнымъ средствомъ I 
политической борьбы. Въ этомъ^ заключается весь трагизмъ по- 
ложешя, и этогь трагизмъ обостряется тЬмъ, что вы этого поло- 
жен1я не понимаете. Ведь вы превосходно знаете то явлеше, о ко- 
торомъ мы говоримъ. Отчего же вы эту правду отъ себя закры- 
ваете ? Въ стране уже целые годы подъ-рядъ раздается провокащя 
погромовъ; когда впервые появились погромы, слишкомъ 20 леть 
тому назадъ, когда эти погромы совпади съ подавлен1емъ револю- 
цшннаго движешя и торжествомъ реакщи, тогда уже. люди стали 
чуять въ этомъ еовпадеши нечто недоброе. Въ то время директо- 
ромъ департамента полищг былъ Плеве. А когда черезъ 20 деть 
бывш1Й директоръ департамента полищи сталь министромъ вну- 
треннихъ делъ и вспыхнулъ погромъ въ Кишиневе, пронесся 
слухъ о таинственной телеграмме, посланной изъ Петербурга 
местному губернатору. И до сихъ поръ у всехъ насъ, несмотря на 
все офиц1альныя опровержешя, остается убежден1е, что теле- 
грамма была, и что кишиневск1е ужасы были инсценированы. 
Когда-нибудь, я думаю, мы сумеемъ представить тому и дока- 
зательства. И затемъ, вследъ за Кишиневомъ, эта зараза разли- 
лась по всей Россш, — посеавъ далъ ростки во всехъ углахъ об- 
ширной страны, и всюду жизнь гражданъ стада оруд1емъ полити- 
ческой агитац1и правительственной власти. Можете-ли вы удер- 
жать дальнейшее распространен1е этой язвы, даже если бы за- 
хотели? И отчего вы эту сторону дела оть насъ скрываете? Ведь 
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вы знаете, что достаточно было появиться въ какой-нибудь ор- 
ганизацш какимъ-нибудь зачаткамъ политической д-Ьятельности 
для того, чтобы м^^тная власть считала себя въ щтЪ подавлять 
эти явлешя, набрасывая одну часть населешя на другую. Р1^чь 
идеть о томъ, чтобы власти пользовались гЬзси средствами, как1Я 
лодобають государственной власти. Министръ внутреннихъ д4лъ 
считаетъ только простыми средствами политической пропаганды, 
когда чиновники въ его в-Ьдомств-Ь на м-Ьст* раснространяютъ 
воззван1я, призывающ1Я кь погрому евреевъ, какъ сказано въ воз- 
звашяхъ Будаговскаго : «Противъ жидовъ и ихъ учителей и брать- 
евъ соц1алъ-демократовъ», когда они кричать: «Долой жидовъ и 
лхъ братьевъ сощалъ-демократовъ !» Когда чиновники эти воз- 
зБан1Я не только раснространяютъ, но объ этихъ сваихъ подви- 
гахъ доводить до св'Ьд']^шя начальства въ донесешяхъ, то они, 
должно-быть, знають, что это будеть хорошо принято, что оно 
желательно тамъ, «на верху», въ ж^л.Ъ борьбы съ революцыннымъ 
движешемъ. В^дь Будаговсшй офиц1ально донесъ о распростра- 
неши своихъ воззван1Й. Это была не частная переписка дру- 
зей, а бумага за номеромъ, писанная по начальству и попавшая 
въ надлежащ1я руки. Что же начальство д^^аеть? Эта бумага 
направляется въ особый отд-Ьдъ департамента полиц1и. Такъ 
именуется совершенно своеобразное учрежден1е, которое стоить 
вн* всякой связи съ нормальными, изв^^стными вс^мъ намъ 
органами власти. Оно существуетъ тайно и им^тъ право сно- 
ситься со всякими мелкими чиновниками, огь которыхъ оно полу- 
чаеть непосредственный донесенхя и можетъ отсюда, сд-Ьдова- 
тельно, руководить какими угодно д-Ьйстехими на м1^ст4 черезъ 
эту тайную машину. Й воть въ этотъ особый отд^Ьлъ, скрытый 
отъ глазъ всЪхъ обывателей, направляются донесешя вверхъ 
и приказы внизъ. Мы им^емъ тексты двухъ такихъ донесешй. 
йхъ открылъ чиновникъ Макаровъ, зав^^дующ1Й этимъ отд*- 
ломъ. 11ервое изъ нихъ было прислано въ ноябре, именно 27-го, 
Второе было отъ 5-го декабря. Начальникомъ отдела былъ тогда 
чиновникъ Тимоаеевъ. Онъ передалъ эти воззван1я небезызв^^ст- 
ному чиновнику Рачковскому, зав'Ьдывавшему полиц1ей. И воть 
оказывается, что бумага пребывала въ рукахъ одного чиновника, 
другого, затЬмъ дошла до св^^д^^н1я министра внутреннихъ д*лъ. 
На этихъ бумагахъ были сд^^ланы пом-Ьтки. На одной была по- 
метка: «Это воззваше «союза 17-го октября» п безусловно на- 
травливаетъ населен1е противъ евреевъ». Эта бумага ходила изъ 
рукъ въ руки до гЬхъ поръ, пока чиновникъ Макаровъ случайно 
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^ не набрелъ на нее въ феврале м'Ьсяц'Ь и не передалъ ее, 1^уда 
сл^^дуеть. ЗатЬмъ прошли еще й1^сяцы, и только когда въ ма-Ь 
м*сяц* она была оглашена въ печати, — о нихъ узнало русское 
общество. А вы, власти, что дЬлали за это время? Что д'Ьдалъ 
министръ внутреннихъ д'кягь, чиновникъ которого распростра- 
нялъ воззван1Я, натравляющ1Я одну часть населешя противъ 
другой? Туть было сказано, что Будаговск1й получилъ преду- 
прежден1е. А что получили господа Рачковск1й, Тимоееевъ? В^^дь 
они знали объ этомъ, они знали, что подвластный имъ чиновникъ 
на м'ЬстЬ распространяетъ воззван1Я, натравляющ1я одну часть 
населен1я на другую, что онъ это считаетъ долгомъ службы. 
А в^дь они не сд1^лали ни одного шага для того, чтобы остановить 
его, чтобы раскрыть преступленхе. Наоборотъ, они приняли его 
дон€сен1е и поставили пометку. Что же, они преданы суду? 
Имъ тоже сд'Ьлано !предупреждеше ? Министръ говорить, что 
лосл^^ московскаго возстан1я Рачковск1й оставилъ свой постъ 
вице-директора департамента полиц1и. Не знаю, отв^тить-ли мн1Ь 
министерство сейчасъ и извЬстно-ли ему, что Рачковсшй, быв- 
ш1й вице-директоръ и переименованный въ чиновника особыхъ 
поручешй, въ тотъ же день с^лъ на то же вице-директорское 
кресло. И какъ исполнялъ, такъ и исполняетъ эту должность 
теперь, только подъ именемъ чиновника особыхъ поручен1й? 
Изв*стно-ли ему, министру, и пожелаетъ-ли онъ отв'Ьтить, что 
Разковскому по случаю его переименован1я были пожалованы 
75,000 руб. (На скамьяхъ «трудовгтовъ» возгласы : «Ого /», 
«браво», «браво I»). Изв'Ьстно-ли министру внутреннихъ д^лъ, что 
господинъ Тимоееевъ, зав'Ьдуюпцй особымъ отд-Ьломъ въ депар- 
тамент^^ полищи, судьба котораго представляетъ некоторый инте- 
ресъ, ибо этоть челов^къ былъ юрисъ-консультомъ московскаго 
оберъ-полицеймейстера, когда оберъ-полицеймейстеромъ былъ ге- 
нералъ Треповъ; былъ зав'Ьдующимъ особымъ отд-Ьломъ департа- 
мента полищи, когда товарищемъ министра внутреннихъ д^^лъ 
былъ Треповъ; состоялъ и состоитъ при дворцовомъ комен- 
дант^^, когда дворцовымъ комендантомъ состоитъ гепералъ 
Треповъ (общгй смгьхъ), — что этотъ чиновникъ Тимоееевъ и 
теперь пользуется властью? Что же Тимоееевъ, Рачковсшй и 
министръ. внутреннихъ д^^лъ Дурново, которымъ все было из- 
в^Ьстно, — по мн'Ьн1ю нын^шняго министерства, являются они 
чиновниками, исполняющими свою власть, направленную къ охране 
«П0К0ЙСТВ1Я, жизни и благосостояшя гражданъ? Власти, кото- 
рый стоять во глав^ управлешя и знаютъ, что подв-Ьдомственныя 

11* 
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ему лица натравляютъ одну часть населен1Я противъ евреевъ, — 
знаютъ и молчать, — онЬ и есть истые виновники п<м'ромовъ. 
Благодаря этому благосклоннолгу молчашю и сод^йствш, проявилъ- 
себя не одинъ Будаговскш. Они расдлодились во вс*хъ закоул- 
кахъ. Министръ внутреннихъ д^Ьлъ, такимъ образомъ, ошибается, 
предполагая, что въ его рукахъ им^тся пригодное оруд1е власти.. 
Да и въ простой-ли ошибке тутъ д^Ьло? 

Сопоставляя факты, ораторъ приходить къ выводу, что власть 
порвала связь сь нравственными устоями, и вся проникнута^ 
гнилью. Эта разложившаяся власть, эта чиновничья анарх1я 
ведеть страну кь гибели. 

Слово предоставляется Набокову. Онъ подробно останавливается 
на погром* въ Вологде и последовательно опровергаетъ всЬ^ 
св^д^шя, сообщенныя министромь внутреннихъ д^^. Насиль- 
ственнее закрыло лавокь ае могло быть причиной погрома, 
так1. какъ этого закрыт1я вовсе не было. А вотъ факты. По- 
громь быль направлень противъ народнаго дома, въ которомъ, 
но свадн1ямъ полищи, должень быль собраться митингъ. Вотъ 
туть-то и начинается роль ротмистра Пышкина, того самаго, 
который отговаривался запрещешемъ губернатора стрелять вь 
громиль. По офищальнымь показан1Ямъ, пять лицъ слышали, 
какъ въ офиц1альномъ пом*щен1и, гд* живегь ротмистрь, по- 
сл^дшй около 6-ти час. веч. говорилъ съ к*мъ-то по телефону 
на ты: «Черной сотни не тронь, въ револющонеровъ стреляй, 
патроновь не жал^й», — последнее выражеше, повидимому, заим- 
ствованное... (Смгьхъ). И когда Пышкинъ, съ тридцатью страж- 
никами во глав*, прискакалъ на м^сто разгрома, гд* находился: 
и полицеймейстерь, то изъ толпы крестьянъ быда обращена къ 
нему просьба: «Позвольте ихъ бить». На это Пышкинъ отв*тилъ: 
«Просите полицеймейстера, это въ его власти», на что полицей- 
мейстерь ничего не отв^тиль. 

Г. Набоковь продолжаетъ: 

— Совершенно в*рно, что губернаторь, полицеймейстерь и: 
прокурорь употребили вс* усил1я, чтобы остановить погромъ ; 
совершенно в*рно, что они сами пострадали, разгоняя толпу 
и чуть-ли не вступая въ драку. Полицеймейстерь къ концу 
вечера быль такъ измучевгь, что не быль въ состоянш держаться 
на ногахъ. Но погромъ произошель тогда, когда достаточна 
было залпа, даннаго въ воздухъ, чтобы прекратить его. Есте- 
ственъ вопросъ: какъ могло все это произойти? И ответь да 
этоаь вопросъ получится, если сопоставить роль Пышкина, кото- 
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рый является тайнымъ правительствомъ, съ ролью явнаго пра- 
вительства въ лиц-Ь губернатора, полицеймейстера и прокурора. 
В воть, гг., я нахожу, что это иллюстрируетъ положеше всей 
Росс1И : у насъ есть тайное правительство и явное, которое въ 
диц-Ь н^Ькоторыть представителей, можетъ-быть, горячо желаетъ 
положить конецъ всему этому безобраз1Ю. Вологодск1й губерна- 
торъ понялъ, что когда рядомъ съ нимъ существуетъ и продол- 
жаеть до сихъ поръ свою благонам^^ренную деятельность рот- 
нистръ Пышкинъ, то вологодскому губернатору д^&лать, собственно, 
нечего. Вологодск1й губернаторъ понялъ это и ушелъ въ от- 
<5тавку. Я думаю, что этоть прхемъ, съ точки зр'Ьшя личнаго 
достоинства, заслуживаеть подражан1я. 

Ударъ бы^ нанееенъ такъ м'Ьтко, въ такой изящной форм^, 
что залъ вздрогнулъ оть аплодисментовъ. 

На каеедру всходить г. Родичевъ. 

— Какимъ путемъ можно положить цред-бль тому порядку 
вещей, который привелъ Росс1ю къ состоян1ю анарх1и, при 
которомъ массовыя убхйства и подстрекательства къ убхйствамъ 
ео стороны властей являются вещью обыденною? В'Ьдь они насъ 
перестали удивлять, в*дь мы задыхаемся въ той атмосфер*, 
въ которой живемъ. Намъ отв-Ьчають: провинивш1Йся чинов- 
никъ подвергнется наказашю. Но разв-Ь въ людяхъ д-Ьло? Мы 
можемъ себ-Ь представить министромъ внутреннихъ д-Ьлъ честнаго 
человека, хотя это и не всегда бьгеаетъ. (Смгъхъ). По разв* 
система м-Ьняется оть этого? Положеше таково, что люди съ 
лучшими нам'Ьренхями остаются на старомъ пути и ничего 
сд-блать не могуть. Законъ въ Росс1и пересталъ существо- 
вать, правосознаше исчезло. Если администраторъ желаеть сде- 
лать карьеру, для него было и до сихъ поръ остается лучшимъ 
средствомъ участвовать въ какомъ-нибудь усмиреши, расправ-б. 
Э^ до сихъ поръ верный путь въ Сенатъ или въ Государственный 
Сов-бть. До сихъ поръ порка креетьянъ и учинен1е погромовъ 
открываеть карьеру и верный путь. Мы видели прим^ръ уда- 
лен1я губернатора, одно присутств1е котораго успокаивало Минскъ 
и гарантировало свободу оть погромовъ, а всл-Ьдъ затЪмъ назна- 
чешя туда лица, прославившагося маленькими погромами и 
^льшой поркой. А когда это лиро было повышено въ должности, 
цроизошелъ большой погромъ, и я боюсь, что эта практика 
еще не прекратилась. Вы видите изъ т^хь свед'Ьн1й, которыя 
даетъ министръ внутреннихъ д-Ьдъ, въ добросов-Ьстности котораго 
н*ть сомн-Ьшй, вы видите, какъ мало онъ осв-Ьдомлень. Министръ(, 
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осш онъ добросов-Ьстень, осв-Ьдомлень лишь въ той м^Ьр^^, въ какой 
это допускають современные представители администращи. Давно» 
въ Росс1и сущеетвуютъ два закона и два устава: одинъ писа- 
ный, а другой неписаный. По писаному уставу погромы не до- 
пускаются, а по неписаному уставу натравливаше одной части 
населен1Я на другую награждается, и все это деятели админи- 
страции знаютъ ве1икол']^пно. Разв^ каждый изъ насъ не видалъ^ 
10 разъ въ жизни прим-Ьронъ, что подчиненные не подчинялись, 
зная, что они найдутъ поддержку въ Петербурге, и что въ Пе- 
тербурге честность не всегда служить залогомъ оставлешя у 
власти. Это личное возд^йствхе неискоренимо. Два года тому 
назадъ была составлена комисс1я о введеши законности въ Рое- 
с1и. Старый режимъ оставилъ намъ разложеше и безчестность, и вы 
съ нимъ не справитесь старыми средствами. Вы говорите: вамъ 
нужна власть. Нельзя брать у часового изъ рукъ ружье, хотя 
бы оно и было кремневое. Но должно быть вырвано изъ рукъ 
администращи ружье, которое она держигь. Это ружье должно 
быть вырвано и сломано. Это оруж1е — отрицаше права — основа 
всего стараго режима. 

— Вылъ день, — обращается ораторъ къ министерскимъ скамь- 
ямъ, — когда министерство могло заявить, что оно отрекается 
отъ старыхъ путей лжи, былъ день, когда оно могло сказать^ 
что оно готово пойти на обновленхе Росс1И — этотъ день пропу- 
щенъ И навсегда. (Аплодисменты прерываютъ оратора). 

Г. Родичевъ продолжаеть: 

— Господа, несчастье наше состоитъ не въ томъ, что люди злы. 
Несчастье состоитъ въ отсутств1и государственнаго пониман1я. 
Это есть бедствхе, съ которымъ мы тщетно боролись; это есть 
сила, которая можетъ задушить нашу страну. Тотъ режимъ, ко- 
торый власть хочетъ охранять, не признаетъ ни за к^мъ ни ма- 
лМшаго права. Намъ говорить: мы будемъ охранять право при 
помощи отрицашя права. Что же ожидаетъ нашу страну? Я 
долженъ сказать, что те объяснен1Я, который намъ были даны^ 
будутъ на местахъ истолкованы администрац1ею въ томъ смысле, 
что и впредь гарантируется оправдан1е темъ, кто совершаетъ 
погромы. (Ерики елгьва : <<Вгърно, вгърно /»). Мы чувствуемъ, 
что старый режимъ и его носители могутъ только угнетать 
и разорять страну. Не забудьте, гг., что политика последнихъ дней 
можетъ иметь последств1емъ государственное банкротство. Если 
дело пойдеть такимъ образомъ, то государственное банкротство 
ждетъ наеъ осенью. Если власть будетъ обнаруживать то же непо- 
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ниман1е, какъ и теперь, то государство поплатится разорешемъ 
раньше, ч'Ьмъ они поплатятся за это. Когда мы требуемъ экспро- 
пр1ащи земли, намъ говорять: вы хотите уничтожить частную 
собственность. Когда мы требуемъ уничтожешя усиленной охраны 
и снят1я военнаго положешя, намъ говорять: вы хотите уни- 
чтожить власть. Да, мы хотимъ уничтожить власть, ту власть, 
которая ведетъ къ тому, что въ рядахъ ея представителей число 
честныхъ людей убавляется настолько, что на нихъ можно по- 
казывать пальцемъ. Но мы хотимъ создать ту власть, которая 
будетъ опираться на авторитетъ справедливости. Уже 20 л^тъ 
мы все жертвовали Молоху власти и добились, что у власти 
нить иного авторитета, кром^ военнаго иоложен1я. Это самое 
большое несчаспе. Въ тотъ день, когда власти дадугь урокъ 
преклонешя предъ законодательною властью, въ тотъ день мы 
будемъ им-Ьть возможность над-Ьяться, что миръ и порядокъ въ 
Росс1и будутъ возстановлены. До того дня осл^Ьплен1е власти есть 
залогъ новыхъ потрясешй страны. Только покинувъ министерская 
м^^ста, они могуть исполнить священный долгь предъ родиной. 
Ораторъ кончилъ. «Въ отставку», — вторить аудитор1я. Подъ 
шумъ и крики г. Стольшинъ вновь всходитъ на каеедру. («Вонь 
его», «Долой», — раздаются протестуюгцге голоса). 

— Господа, — начинаеть министръ, — я долженъ дать свои разъ- 
яснен1Я теперь же, такъ какъ у^^зжаю въ сов^Ьтъ мннистровъ и 
до конца зас^^дан1я не могу оставаться. Я буду кратокъ. Тутъ въ 
р1^чахъ ораторовъ образно представилась мысль говорившихъ. 
Передо мной предстали ротмистръ Пышкинъ какъ эмблема и какъ 
реальность. Позволите и мнЬ расчленить въ своемъ отв'Ьт'Ь точно 
такъ же образно. Ша'^ говорили, что я, описывая изв-Ьстные фак- 
ты, сд^^алъ это неправдиво. 

Набоковъ (съ мгъсша) : — Не точно. 
Г. Стольшинъ продолжаетъ : 

— Изъ показашй полицеймейстера видно, что въ Вологд^^ про- 
изошло не такъ, какъ это было описагНО. Но у меня есть другхе 
источники. Я черпалъ св*д^^н1я еще, помимо полицеймейстера, 
и отъ прокурорской власти, но это деталь. Я скажу только о томъ, 
что относительно ротмистра Пышкина допущена неточность. На- 
боковъ еказалъ, что онъ стр'Ьлялъ въ народный домъ, но стр-Ьляли 
стражники, вызванные по распордженш Пышкина, а не тЬ, ко- 
торые были подь его командой. ЗатЬмъ ротмистръ Пышкинъ былъ 
такъ малъ въ город-Ь, что придавать ему такое большое значен1е 
не сл^^дуетъ. Во всякомъ случа-Ь, сл^Ьдств1е р-Ьшитъ виновность 
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Пышкина, и, конечно, ояъ отв^Ьтигь за свои д-Ьйствхя! ЗагЬмъ, 
что касается воюгодскаго губернатора, то онъ раньше подалъ въ 
отставку, ч-Ьмь совершилось это событ1е. Когда я его спросилъ 
по телеграфу объ этихъ слухахъ и нарекан1яхъ, онъ отв-Ьтиль, 
что это сплошная ложь (извиняюсь за выражеше). Относительно 
заместителя вице-директора Рачковскаго я заявляю, что онъ этого 
м'кта не занимаетъ и на д'Ьла департамента большого вл1яшя 
не им^ть. Теперь перейду къ эмблеме Пышкина. Князь Урусовъ 
сказалъ, что я недостаточно осв^домленъ. Я долженъ сказать, 
что употребилъ вс1Ь усил1я, чтобы быть оев'Ьдомленнымъ, и им-Ьдъ 
помощь въ лице председателя совета министровъ. Я долженъ 
также дать некоторыя объяснен1я по поводу т^хъ обвинен1Н, 
которыя были брошены здесь предшествующими ораторами ро 
моему адресу. Я буду кратокъ. Набоковъ сказалъ, что если даже 
министръ внутреннихъ делъ одушевленъ самыми лучшими на- 
мерешями, то все же онъ лишенъ возможности фактически сде- 
лать что-либо для умиротворен1Я страны, такъ какъ ему мешаетъ 
призракъ Пышкина. Я долженъ сказать, что, будучи призванъ 
приказом^ Государя на пость министра внутреннихъ делъ, я 
получилъ всю полноту власти, и на мне лежитъ вся тяжесть от- 
ветственности. Если бы мне мешали призраки, я бы или ушелъ, 
или разрушилъ ихъ. Этихъ призраковъ я не знаю. Я входилъ 
на эту каведру съ чистой совестью, я сказалъ то, что зналъ, 
и отметилъ какъ хорошее, такъ и не хорошее. Депутатъ Вина- 
веръ упрекаетъ меня, что я узко смотрю на дело, что я пе 
понимаю государственнаго значешя переживаемыхъ нами собы- 
Т1ц. На это я отвечу, что если я признаю нежелательность и 
вредъ отъ известнаго рода явлен1й, то этимъ самымъ признаю, 
что власть должна итти рука объ руку съ закономъ. Неправо- 
мерности въ распоряжешяхъ власти не должно быть места. Мне 
говорятъ, что я долженъ переменить систему государственнаго 
правлен1я. Это дело пе мое; я долженъ справедливо и твердо 
охранять порядокъ Росс1и ; это моя обязанность. (Крики : 
«Въ отставку! Въ отставку \ Погромщикъ I»). 

— Мне мешаегь этотъ шумъ, но не смущаетъ. Я заявляю, 
что изменить законы я не могу. Это принадлежитъ вашей кох- 
петенц1и. Въ этомъ направлен1и будете действовать вы! 

— Въ отставку! — отвечаетъ аудитория. 

Г. Столыпинъ быстро покидаетъ каведру, собираясь оставить 
залъ. На каведру столь же быстро всходитъ г. Набоковъ. Онъ 
наносить последшй ударъ ретирующемуся противнику. Онъ за- 
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являетъ, что всЬ св*д^^н1я, которыя онъ сообщнлъ о Вологде, 
получены имъ огъ судебнаш следователя. 

Это заявлен!^ вызываетъ громъ аплодисментовъ. 

Министры посп^Ьпшо покидаютъ залъ. (Крики : «Вонь ! 
Долой! Погромщики!» — летяшъ имъ вслггЭа^. Поднимает- 
ся страшный шумъ. Мнопе покинули свои м^^ста. Въ это время 
на каоедрЬ появляется г. Рамишвили, только-что прибывш1й съ 
Кавказа. 

— Господинъ министръ, — бросаетъ онъ всл*дъ уходящему г. 
Столыпину, — подождите, еще факты будутъ... (Аплодисменты, 
шумъ, крики: «Въ отставку! Погромщики !»). 

Г. Столыпинъ на секунду останавливается въ дверяхъ, весь 
красный отъ волнен1я, и прислушивается, потомъ быстро и реши- 
тельно покидаегь залъ. 

Г. Муромцевъ, въ виду возбужден1я аудитор1и, закрываетъ 
заседан1е. 



Только въ сл^дующемъ засЬдаши Дума могла спокойнее 
разобраться въ впечатлён1ягь, произведенныхъ новымъ выступле- 
шемъ министерства. «Ихъ» уже н^тъ. Прен1я потеряли острый 
и страстный характеръ, и Дума вошла въ положеше бол-Ье спо- 
койнаго обсужден1я пережиЬаемаго момента. 

Тогда казалось, что въ мертвомъ бюрократическомъ болоте 
пробилась какая-то новая, более свежая струя. Дума сознавала, 
что эта струя, конечно, не въ состояши оживить и очистить 
это болото, но казалось, что она проявилась, и это было отмечено 

После речей гг. Гурко и Павлова заявлешя г. Столыпина 
должны были произвести более благопр1ятное впечатлен1е и 
казались чемъ-то более искреннимъ и прямодупшымъ. 

Но тЬмъ безотраднее было впечатлен1е. 

Г. Столыпинъ говорилъ о честномъ часовомъ. 

Покойный Плеве сравнивалъ себя, какъ говорятъ, съ поли- 
дейскимъ. 

Отъ полицейскаго до часового — вотъ мера культурнаго про- 
гресса. Вотъ символическое обозначен1е длины эволюцшннаго пути. 

Если ужъ суждено въ мирное время внутри страны жить нодъ 
вечной охраной часовыхъ, то, конечно, честные часовые предпо- 
чтительнее безчестныхъ. Но все же они не более какъ часовые. 
Однако, ведь часовымъ нельзя предоставлять «полноту власти», — 
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какъ выразился г. Столыпинъ. В^^дь не часовые составляютъ 
планъ государственной кампан1И, в^дь часовые не разсуждаютъ, 
в-Ьдь имъ не приказано разсуждать. 

Дума должна была выразить отношенхе страны къ этой ано- 
мал1и и сд^^лать свои выводы. 

И гр. Гейденъ быль не правъ, когда сЬтовалъ на то, что Дума 
полтора дня потратила на критику д-Ьятельности министерства. 
Онъ подсчиталъ, что Дума внесла 169 запросовъ, а министерство 
ответило только на три запроса, и что если тратить столько 
времени, то потребуется 75 зас^^дашй. 

Это была ариометика, — не больше, и совершенно не убеди- 
тельная. Старый графъ с^товалъ на то, что только и говорятъ 
о министрахъ, что они нротягивають къ себ*, «какъ болото», 
и не даютъ д^ло д-Ьлать. Но разв* осушать это болото не д-Ьло, 
не одно изъ самыхъ важныхъ и неотложныхъ д*лъ? 

Дума не пошла за гр. Гейденомъ. Она сочла нужпымъ всесторонне 
осв'Ьтить заявлешя министерства и снова подчеркнуть весь тра- 
гизмъ и нелепость переживаемаго момента. При этомъ снова 
сказалась рознь между бол-Ье умудренными и бол-Ье крайними 
элементами въ Дум*. 

Представителемъ посл'Ьднихъ на этотъ разъ выступилъ вновь 
прибывшш депутать съ Кавказа Рамишвили. 

— Вчера народный врагъ встр-Ьтился, — начинаетъ предста- 
витель Кавказа, сразу впадая въ негодующ1Й тонъ. 

— Ораторъ, я просилъ бы васъ не употреблять такихъ вы- 
ражешй, — останавливаетъ г. Муромцевъ. 

Но аудитор1я протестуеть: 

— Просимъ не прерывать! Продолжайте!.. 

Муромцевъ берется за звонокъ больше, такъ сказать, для про- 
формы и даетъ волю оратору. 

Въ страстной р-Ьчи, исполненной ненависти и негодован1Я 
за нережитыя страдан1я и насил1я, представитель «благодат- 
наго» края бросаетъ тяжк1е укоры вершителямъ нашихъ судебъ, 
старающимся при помощи жалкихъ увертокъ отд-Ьлаться отъ 
прямого отв-Ьта на обращенные къ нимъ запросы. Оно, полицей- 
ское министерство, проглотило у насъ все — и юстищю, и цер- 
ковь, и в-Ьру. 

— Полицейск1е въ рясахъ выступаютъ въ роляхъ провока- 
торовъ. Наместники Христа руководятъ всЬми темными делами. 
Они кричать : «жиды и инородцы», забывая, что истинные творцы 
револющи — это голодный крестьянинъ и безправный рабочш. 
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Оратора совершенно не удовлетворяегь , система отд^дьныхъ 
запросовъ. 5^ 

Онъ жеда^тъ предложить «хищникамъ народнаго д*ла» одинъ 
«общ1й запросъ по поводу сплошного преступлен1я, совершаемаго 
властью съ 17-го октября и по настоящее "^фемя». Ораторъ пахо- 
дитъ тактику Думы слишкомъ спокойной и предрекаетъ выступле- 
н1е на сцену народныхъ массъ. й. 

Оратору много аплодируютъ. Но все ке предложенная имъ 
формула перехода къ очереднымъ д*ламг&, требующая «предашя 
суду администрац1и сверху и донизу»/^ была отвергнута по- 
давляющимъ большинством!». 

Изъ представителей трудовой группы говорилъ г. Аладьинъ. 
Онъ иронизируетъ по поводу появлешя «почти европейской 
фигуры» г. Столыпина. Что-то произошло, что-то изм1^нилрсь, 
и въ результат* совсЬмъ другой топь, почти просьба — простить 
старые гр-Ьхи, и желаше исправиться. Что же произошло? 

Ораторъ обращается къ характеристик'^ интервью въ газег]^ 
«Ишез» съ однимъ изъ членовъ теперешняго министерства, пере- 
печатаннаго во всЬхъ русскихъ газетахъ. 

— Г. министръ сравнивалъ Думу съ сов-Ьтомь рабочихъ де- 
путатовъ и съ союзомъ союзовъ. Это — комплиментъ, — съ моей 
точки зрЬн1я, — въ виду славнаго прошлаго этихъ учрежден1Й и 
предрекаемаго безславнаго конца Думы. Это говорилъ министръ, 
анонимъ котораго слишкомъ прозраченъ и который пользуется 
наибольшимъ авторитетомъ среди своихъ коллегъ. Можетъ-ли 
онъ мн^^ возразить, если я скажу, что онъ черносотенецъ, и 
самый настояпцй? Это интервью было сделано для подняйя 
нашихъ фондовъ за .границей. Миниетерство. продолжало ста- 
раться и не ност-Ьснялось прибить у себя на лбу надпись: 
«Б^лостокъ». (Аплодисменты). 

Министерство готовило погромы. Ораторъ указываетъ и па 
м'Ьсто, назначенное для сл^^дующаго погрома. Это — Гомель. 

— Откуда получена телеграмма, сообщающая, что найдена 
бомба... у председателя «союза русскаго народа». Этотъ нредс:Ь- 
датель — г. Макасаевскш, которому была передана типограф1Яу 
отобраннал у революцюнеровъ. Кром-Ь этихъ погромовъ, пред- 
полагалось сделать репетищю возстатя въ Кронштадте, якобы 
съ участ1емъ н-Ькоторыхъ членовъ Думы. Были широк1е планы, 
но волнеше въ войскахъ разстроило все д^ло, и вотъ эти 
«реальныя силы» вновь привели сюда министерство. Министер- 
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ство играегъ со всей ^ страной, но скоро эти силы выбросятъ его 
изъ этой залы! — зак<^нчилъ ораторъ подъ аплодисменты л'Ьвой. 

Одна интересная градац1я: въ отставку, уйдите, уходите вонь, 
уходите добровольно, Убирайтесь... И, наконецъ, — «выбросимъ»... 

Депутатъ Алексинс|Яй горячо призываетъ Думу сд^^лать новую 
попытку прекратить ^носяпцеся отовсюду народные стоны и 
вновь обратиться непоь^редственно къ Монарху, указавъ Ему на 
безвыходное положенхе страны и на необходимость см-Ьны ми- 
нистерства. ^ 

Слова просить М. КсС^алевскш. 

Онъ д-Ьлится съ аудитор1ей своими впечатл^Ьн1ями по поводу 
министерскаго ответа. 

Заявлешя г. Столыпина о томъ, что онъ пользуется полнотою 
власти, ораторъ считаетъ наивнымъ утвержден1емъ, припоминая 
случай съ высылкой профессора Гредескула. Тогда министръ 
народнаго просв4щен1я и гр. Витте желали помешать этому безза- 
.конш, но оказались безсильными передъ волей м^стнаго адми- 
нистратора. 

Г. Ковалевскаго зам^нидъ профессоръ Гредескулъ. 

Онъ вспоминаеть о своихъ товарищахъ по тюрьме, о заклю- 
ченныхъ. Онъ цитируетъ полученныя имъ отъ нихъ письма, 
рисующ1я ужасъ безвыходпаго положен1я административо-ссыль- 
ныхъ, для которыхъ ссылка обращается въ медленную смертную 
казнь. Въ рукахъ правительства вовсе не старое кремневое ружье, 
а самой посл-Ьдией консгрукщи оруж1е. И, тЪмъ не мен'Ье, оно 
безсильно, такъ какъ д^ло не въ физической сил^^, а въ авто- 
ритет-Ь власти. Зат*мъ г. Гредескулъ отъ имени парпи «народной 
евободы» читаетъ формулу перехода къ очереднымъ д^ламъ. 
Эта формула содержитъ указан1е на то, что въ происходившихъ 
и происходящихъ погромахъ и изб1еп1яхъ Дума усматриваетъ 
несомненные признаки организац1и и явнаго соучаспя въ нихъ 
должностныхъ ЛИ1Р, оставшихся безнаказанными. Дал'Ье, отмечая 
безсил1е министерства прекратить упомянутый явлен1я и при- 
знавая, что только думское министерство можетъ устранить 
анархш, резолюц1я требуетъ немедленной отставки министерства. 

Изъ остальныхъ р-Ьчей отм-Ьтимъ р^чь Щепкина и крестья- 
нина Оедченко. Щепкинъ указалъ на то, что нын^Ьшнему мини- 
етеретву никогда не удастся справиться со своими подчиненны- 
ми, ибо теперь на службу не пойдетъ ни одинъ поря- 
дочный челов^къ, ибо каждый порядочный челов^къ, по 
крайней м^р-Ь, конститущоналистъ. Мы готовы исполнить 
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посл^Ьдн€€ желан1е министровъ, какъ исполняется желан1е при- 
гоБореннаго къ казни. Можно уступить имъ пенс1и или аренды, по 
немыслимо вШ дожидаться, пока одинъ научится управлять 
безъ военныхъ положешй, а другой не изучить политической 
ЭК0Н0М1И. Время дорого, и Дума не можеть удовлетворить по- 
добныхъ желашй. Одинъ н-Ьмецкхй висЬльникъ изъявилъ передъ 
смертью желаше изучить русский языкъ, разсчитывая выиграть 
н^^сколько л-бть. Къ числу такигь неисполнимыхъ желашй отно- 
сятся и претензхи министерства. 

Депутатъ ведченко — простой крестьянинъ и «невольный участ- 
никъ» н:Ькоторыхъ погремовъ. Его р^Ьчь — одна изъ тЬхъ, къ 
которымъ нельзя не прислушаться. 

— Господа члены Думы огь крестьянъ, къ вамъ я обращаюсь 
по поводу погромовъ. Вы слышали зд-Ьсь много р^^чей. Одни 
винятъ правительство, друпе обвиняютъ револющонеровъ. Я 
самъ былъ невольнымъ и печальнымъ участникомъ двухъ 
погромовъ, былъ поневол* этимъ участникомъ. Одинъ по- 
громъ, такъ - называемые антиеврейсше безпорядки, произошелъ 
въ нашемъ у*зд^^ во время призыва запасныхъ нижнихъ чиновъ 
въ 1904 году. Взбунтовались нижн1е чины въ числ^Ь 6,000 чело- 
в^^къ и разгромили неповинныхъ евреевъ, такихъ же угнетен- 
ныхъ, какъ и мы сами. Лавокъ десять разбили, и, конечно, 
предварительно разбили полищю. Другой погромъ, такъ называемые 
аграрные безпорядки или аграрное движен1е крестьянъ, произошелъ 
16 — 17-го декабря 1905 года въ родномъ сел^Ь, и я былъ неволь- 
нымъ участникомъ. Дв-Ь ночи съ вилами и револьверомъ 
въ рукахъ защищалъ я усадьбу противъ этихъ самыхъ погром- 
щиковъ. Конечно, явлеше печальное и жалкое. Кто зд-Ьсь вино- 
вагь, я не могу судить. Я только разскажу факты, какъ они 
были. Говорятъ, во веемъ виновато правительство. Можетъ-быть. 
Но, по моему мн^^нш, какъ же это можеть быть? Правительство, 
призванное своею властью охранять Царскую державу, всю русскую 
землю и всЬхъ гражданъ, устраиваетъ погромы, призываетъ 
6,000 нижнихъ чиновъ, и гЬ начинаютъ драться и биться! Какое 
же это правительство? Противъ кого оно вооружаеть? Я приведу 
ел.1^Жрощт фактъ. Недалеко отъ города мирные крестьяне, пол- 
торы тысячи домохозяевъ, не знающ1е никакой политической 
борьбы, взбунтовались такимъ же путемъ, зажигаютъ три по- 
м-Ьп^ичьи усадьбы, разгоняютъ влад^льцевъ, начинаютъ сами себя 
колотить. (Смгъхъ). Что же это за порядокъ? Кто виноватъ? 
По моему мн-Ьтю, виновата зд-Ьсь одна наша безправность, без- 



- 174 — 

просв^^тная темнота, наша забитость и угнетенность. «Высш1е» 
люди въ политической борьб^Ь борются, а мы зач^Ьмъ? Мы, какъ 
темная физическая сила, направленная Богь знаегь куда и, на- 
конецъ, на самихъ себя. По моему мнЪнш, междоусобхе, наихуд- 
шее нзъ золь, обращается въ концЪ-концовъ на крестьянъ. За- 
жигаютъ села, забираютъ сотнями, и опять крестьяне винова- 
ты! И это тоже благод-Ьтели народа! Пишутъ въ газетахъ, что 
они ставятъ выше всего благоденств1е всЪть подданныхъ. То 
же самое сощалисты-револющонеры стоять за народъ и за его 
благоденств1е. Взбунтуютъ народъ, онъ подымется одинъ на дру- 
гого, перер-Ьжуть другь друга, и опять льется кровь. Гд^Ь же 
выходъ изъ такого ноложешя? По моему мн*шю, зд^^сь виной 
является наше безнрав1е, а не провокащя. Сотни тысячъ за- 
пасныхъ нижнихъ чиновъ идутъ защищать какую-то Манчжу- 
рш, как1я-то безконечныя земли. Крестьянинъ, скажемъ, им^Ьетъ 
дв^Ь десятины земли, а рядомъ съ нимъ сидитъ графъ, у кото- 
раго им-Ьше въ 36 тысячъ десятинъ, у другого — 8,000, у третья- 
го — 9,000, у четвертаго — 2,000 десятинъ, и никто изъ нихъ не 
идетъ на Дальшй Востокъ. Почему же это такъ? По закону 
ясно, что защита престола — всеобщая повинность. Это первыя 
слова устава о воинской повинности, первыя статьи. Вс^^ долж- 
ны поголовно запщщать престоль. Я, безземельный, им^^ющ1Й 
пять д-Ьтей, иду защищать, мы им'Ьемъ четверть десятины земли, 
а тотъ им-Ьеть 36,000 десятинъ и совсЬмъ не идетъ. Зло не- 
вольно какъ-то и разбираетъ. Какая это всеобщая воинская 
повинность. (На скамьяхъ «трудовиковъ>> голоса: «Браво! 
Браво!»). Воть. и причина;, а не прокламащи виноваты. Дайте 
этимъ самымъ крестьянамъ право, дайте свободную жизнь, дайте 
имъ науку, и посмотрите: черезъ 20 лЪть никак1я прокламац1и и 
провокац1и не повл1яюгь на крестьянъ. Они выйдутъ изъ тем- 
ноты, а сейчасъ на крестьянина влхяетъ все это, потому что онъ 
видитъ неправду и не знаетъ, гд^^ правда. Другой повороты 
крестьяне ограбили им'Ьше. Говорить, можетъ-быть, виноваты 
прокламащи? И то н'Ьтъ, совс^мъ н-^тъ! Жить стало невоз- 
можно! Корову меньше ч-Ьмъ за 18 руб. не купишь, да еще де- 
негь не берутъ, а обработай десятины дв-Ь, когда своя земля 
не обработана. Можеть-быть, пом^щикамъ стало труднее жить, 
не знаю, но я знаю, что крестьянамъ гораздо труднее. Арендная 
плата Поднялась. Зло невыносимое. Какая же тутъ прокламац1я! 
(Аплодисменты). Д-Ьло въ томъ, что они трогаютъ больное 
м^сто крестьянъ, они только имъ растравили раны. По моему 
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мн'Ьшю, гр-Ьшно вс^^агь злоупотреблять чувствами и темнотой 
нашего крестьянства. Сл^дуеть притти къ нему на помощь, 
дать ему всЬ права, землю, дать науку, просв^Ьщете. Какъ 
крестьяне любятъ своего Государя! Спросите любого крестьяни- 
на, какъ онъ стоить за своего Царя! Онъ не дов^ряетъ ника- 
,кимъ панамъ, никакимъ министрамъ. Ему нужно дать науку, 
и черезъ 20 л^^тъ вы не узнаете его. Онъ будетъ такой гражда- 
нинъ, какъ вс^Ь граждане государства, и не пойдетъ ни на 
как1я прокламащи или провокащи. (Аплодисменты), 

Посл^^ р-Ьчи бедченко другими ораторами д^Ьлаются н-Ькото- 
рыя зам-Ьчатя, и Дума переходить къ обсужден1ю резолютивной 
формулы. 

Вс4 поправки, предложенныя различными ораторами, отвер- 
гаются и принимается вышеупомянутая формула перехода къ 
очереднымъ д^Ьламъ, предложенная оть имени конституц1онно-демо- 
кратической парии проф. Гредескуломъ. 



Такимъ образомъ, по поводу отд-Ьльныхъ запросовъ Дум-Ь при- 
шлось высказать свое сужденье о погромахъ и объ отношен1и 
къ нимъ правительства. 

Разыгравшхеся ужасы Б-блостока заставили Думу вновь вер- 
нуться къ этому страшному вопросу. Еакъ только первыя в-Ьсти 
о погром-Ь въ Б-блосток* достигли Петербурга, группа депута- 
товъ въ 50 челов-Ькъ выработала текстъ запроса и внесла его 
срочнымъ предложен1емъ. 

Это было во вторую половину д-Ьятельности Думы, когда къ 
запросамъ уже привыкли и большей частью принимали ихъ 
безъ прен1й. 

Но вотъ читается занросъ о б-блостокскомь погром-Ь. 

Онъ зад-Ьваегь вопросъ принцип1альный, острый и важный. 
Лучш1е выборные люди должны выразить свое отношенье къ 
этимъ кровавымъ и позорнымъ явлен1ямъ. 

Слова просить г. Набоковъ. 

Онъ указываеть на необходимость немедленно реагировать на 
подобныя явлен1я. 

— Б-Ьдостоксий погромъ — это злов*щ1й и очень грозный 
признакъ. 

Мы знаемъ и можемъ судить по пережитому опыту, что так1е 
погромы, начавшись въ одномъ м^сйь, перебрасывались и на 
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друг1я м-Ьста и вызывали потрясающ1е и леденящ1е душу ужасы. 
Мы знаемъ, что во многихъ случаяхъ администращи отнюдь пе 
удавалось сбросить съ себя подозр-Ьн!© въ томъ, что единовремен- 
ность возникнов€н1я погромовъ являетя5я результатомъ либо черно- 
сотенныхъ организацш съ в-Ьдома м^Ьстныхъ властей, либо, въ 
лучшемъ случа-Ь, безд-Ьйствхемь ихъ. 

Изъ этихъ бывпшхъ прим4ровъ мы им^мъ право выводить 
изв-Ьстное заключенге и предъявлять требовашя. 

Слово предоставляется депутату Левину. 

Ему приходится впервые говорить нередъ лицомъ русскаго 
парламента отъ имени шестимиллюннаго еврейскаго народа, инте- 
ресамъ котораго этотъ челов^къ такъ горячо и беззав-Ьтно 
преданъ. 

Это была лучшая изъ его р-Ьчей. 

— Мн^Ь приходится сделать надъ собой огромныя усил1я, — 
начинаегь ораторъ, видимо, сильно волнуясь, — чтобы не впасть 
въ недостойный тонъ для этогр высокаго дома: трупы съ улицъ 
Б^^лостока еще не убраны. Я не хочу будить въ васъ чувства 
жалости. Когда д*ло касается судьбы 6-миллшнной народности, 
жалость не при чемъ. Народность требуетъ только справедли- 
вости, а разъ р^чь идеть о ней, то к^ть м-Ьста для чувства 
жалости, потому что требован1я справедливости могутъ быть 
обоснованы чисто логическимъ путемъ. Въ Б'Ьлосток'Ь сверши- 
лось что-то страшное. Это т* же разстр^лы, но безъ военнаго 
суда. Жертвами ихъ являются даже не т^^, кто, съ точки зр^^шя 
полиц1и, быль бы виновенъ, а просто мирные граждане, безно- 
мощные старики, старухи, д^ти. На б'Ьлостокскхй погромъ мы 
не должны смотреть, какъ на единичное событие. Это не есть 
самостоятельная монограф1я. Это одна глава изъ многотомной 
книги еврейскихъ погромовъ, авторъ которой — анонимъ; имя 
его изв^Ьстно лучше всего департаменту полищи. Б^У:остокъ не 
исключительный случай, это — звено изъ длинной ц^^пи еврей- 
скихъ страдан1Й. Это есть сл^дствье той системы, съ которой 
вы хотите бороться. Русскому правительству необхадимо вж^ть 
6-милл1онное слабое населеше, лишенное правъ. Я скажу бол-Ье: 
если бы евреевъ въ Росс1и не было и если бы правительство 
хогЬло проводить свои взгляды, ему пришлось бы выписать 
какое-либо безпомощное населен1е изъ другихъ странъ, чтобы 
въ критическ1Й моментъ можно было направить гн'Ьвъ народ- 
ныхъ массъ но лин1и наименьшаго сонротивлен1я. И этимъ козломъ 
отпущешя является безправное еврейство. Масса воспитана па 
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томъ, что у насъ им^Ьются граждане 1-й, 2-й и 3-й категор1и; къ 
последней категор1и относятъ 6-милл1онное еврейское ]Ёаселен1е. 
Массы воспитаны въ т*хъ взглядахъ, что въ ютношен1и евреевъ 
все возможно, такъ какъ они граждане низшаго сорта и такъ 
какъ евреи не находять защиты, когда они нуждаются въ ней. 
Погромы, это — ц-Ьдая система. Точно такъ же въ октябрьск1е 
дни, когда. русск1й народъ весь, какъ одинъ челов'Ькъ, сгалъ 
освобождаться оть путь, правительство не нашло другого сред- 
ства, чтобы бороться съ освободительнымъ движешемъ, кром* 
изв-Ьстнаго маневра^-нанраВлен1я гн^ва массъ по лин1и най- 
меньшаго сюпротивленхя. Вы знаете, ч-Ьмъ окончилась та глава 
истор1и. Теперь повторяется то же самое. Это второе неисправлен- 
ное, но дополненное издан1е. Теперь созвана Дума. Въ ней имеет- 
ся выраженхе народной воли. Мы вс^^ стремимся къ свобод-Ь, р 
эта воля народная встр-Ьчаеть отпоръ. Я боюсь, что Б-Ьлостокъ 
является первой страницей этой главы. Это ц^Ьлая система, 
она подготовлена и задумана коварно и столь же коварно испол- 
няется. Во многихъ случаяхъ мы отлично знаемъ, что прокла- 
мащи разеылаются жандармскими управлен1ями. Мы знаемъ 
и такихъ губернаторовъ, которые призывали нашихъ стариковъ 
и говорили имъ ; если вамъ не удастся успокоить вашу молодежь, 
мы разд^Ьлаемся съ вами по-своему. Такъ могутъ только гово- 
рить люди, лишенные совести и представлен1я объ элементар- 
ной справедливости. Не только губернаторы, — стражники, эти 
маленьк1е самодержцы, и они устраивають погромы противъ сво- 
ихъ подданныхъ, — и у нихъ есть таковые, и они знаютъ, что 
ихъ подданные также различаются по категор1ямъ, — и рас- 
правляются съ тою категор1ею, которую они считаюгь посл'Ьд- 
нею. Мы знаемъ разстр'Ьлы, производимые военными судами; но 
тамъ есть хоть намекъ на судебную форму. Зд-Ьсь же и этого 
еЪть, Зд-Ьсь судьями является дикая масса, которая охотпо 
пользуется безнаказаннымъ правомъ истреблять. Правительство 
(рграничило насъ. Оно не выносить нашего участ1я въ освобо- 
дительномъ движен1и и хочетъ запереть насъ въ идейной черт'1^ 
ос^Ьдлости. Но тщетно. Черту оседлости можно провести лишь 
на географической каргЬ, и то она сохранится лишь до поры, 
до времени. Правительство ошибается въ насъ. Мы будемъ 
втройне сочувствовать освободительному движен1ю, сколько бы 
жертвъ оно ни стоило намъ. Правительство выдвинуло мотивъ 
коллективной отв1Ьтственности. Противъ этого мы въ Дум-Ь должны 
бороться вс4ми силами. На б1^лостокскую истор1ю мы должны 
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смотр1^ть, какъ на косвенный отв'Ьтъ на вс^Ь запросы, па которые 
министерство не нашло нужнымъ и возможнымъ отв-Ьчать тутъ. 
По безпроволочному телеграфу они намъ прислали твЪть на вс4 
запросы, отв-Ьтъ кровью невинныхъ жертвъ. Этому долженъ быть 
положенъ конецъ. Когда мы подписывали запросъ, мы не им*ли въ 
виду будить въ комъ-либо чувство жалости, потому что счастье 
еврейскаго народа, какъ и счастье всего русскаго народа, долж- 
но быть построено на началахъ справедливости, а не жалости. 
Мы им-бли въ виду раздвинуть хоть уголочекъ той страшной 
картины, которая пишется нашими* министрами — художниками 
въ своей области. Краски для этой картины — черныя, сгущен- 
ныя кровью. Воть этогь уголокъ картины я хот^Ьлъ развернуть 
передъ вами. Я думаю, что вы поймете насъ, если мы скажемъ, 
что мы вдвойн-Ь возмущаемся. Какъ обидно, что даже въ освобо- 
дительномъ движеши мы служимъ мишенью. Правительство им^Ь- 
етъ въ виду потопить все освободительное движете въ крови, 
и оно начало съ насъ. Поэтому я прошу, чтобы Дума признала 
запросъ сп^^шнымъ, чтобы реагировать сколь возможно на т* 
гнусности, который совершаются на нашихъ глазахъ. И когда? 
Въ начале XX в-Ька. И гд*? Передъ всей Европой! 

Задушевность тона подкупила аудиторио, и она выразила свое 
сочувствхе оратору долгими аплодисментами. 

Г. Левина см^няетъ г. Жуковск1й — депутатъ Гродненской губер- 
Н1и, крестьянинъ. Онъ хорошо знаеть Б^^лостокъ. Онъ знаетъ, въ 
честь чего совершается религшзная процесс1я, послужившая сиг- 
наломъ къ погрому. Эти процесс1и совершаются въ память изба- 
влен1я города отъ холеры. Такимъ образомъ, празднество де 
является чисто религ1ознымъ, а, такъ сказать, обще-граждан- 
скимъ и въ немъ всегда принимаютъ живМшее участ1е м^^стные 
евреи, украшая въ день процесс1и свои дома цв-Ьтами и ковра- 
ми, — «такъ что мило взглянуть», — и поэтому ораторъ можегь найти 
только одно объяснен1е случившемуся: черносотенную агитацш. 

Г. Жуковскаго см^^няетъ г. Рыжковъ. 

— Ссылка на нащональную вражду и безсилхе власти — грубая 
ложь. Пусть правительство уйдетъ, — погромы прекратятся. 

За нимъ говорить М. Ковалевск1й. 

— Д-Ьло идетъ о бол-Ье важномъ, нежели выражеше чувства 
возмущен1я, д-Ьло идетъ о достоинств'Ь и чести нашей родины. 
Если мы желаемъ прослыть народомъ, заслуживающимъ все- 
общаго уважен1я и всеобщаго сочувств1я, то должны разъ на- 
всегда заявить, что всЬ граждане росс1йск1е паши братья и что 
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мы вс^^ стоимъ другъ за друга, какъ одинъ человЪкъ. (Апло- 
дисменты), Вскор^^, я надеюсь, на разстоян1Й н-Ьсколькихъ 
нинутъ вы въ СОСТ0ЯН1И будете вашимъ едннодушнымъ присо- 
^динен1емъ къ требован1ю о срочности запроса предъ лицомъ Рос- 
€Ш и всего М1ра заявить, что вы не допускаете различья нащо- 
нальности, что всЬ мы граждане одной родины. Когда я пришелъ 
впервые въ Думу, я не могь предположить, что намъ придется, 
подобно авторамъ первой въ м1р1^ виргин1йской декларац1и, гово- 
рить -о правахъ челов-Ька на жизнь. А вотъ въ течен1е м-Ьсяца мы 
толку^мъ объ этихъ правахъ человека, представляемъ заявлен1я 
о необходимости амнист1и, высказываемся противъ смертной казни, 
д^лаемъ запросъ министрамъ о томъ, чтобы не дозволяли проли- 
вать кровь росс1Йскихъ гражданъ. Господа, помните, что мину- 
ты, которыя мы переживаемъ теперь, минуты историческ1я, — 
мы сейчасъ единогласно нризнаемъ, что для насъ нЪтъ различ1я 
^ацшнальностей и в^^роисповЬдан1я и что мы, какъ одинъ че- 
ловЪкь, стоимъ -за то, чтобы русское правительство охраняло 
всЬхъ "росс1йскихъ подданныхъ и всЬхъ согражданъ. (Взрывъ 
/тлодисментовъ). 

Слова просить г. Аладьинъ. 

Онъ не считаетъ нужнымъ долго останавливаться на этомъ 
лростомь и ясномъ вонросЬ. 

— Русскш народъ, — говорить онъ, — какъ народъ, не при- 
частенъ къ этимъ погромамъ, созданнымъ администращей при 
ломощи подонковъ общества. 

Дал-Ье ораторъ выдвигаеть необходимость командировать де- 
лутатовъ для разсл*дован1я погрома на м^Ьст-Ь. 

Г. Еотляревск1й указываетъ коренную причину зла — безпра- 
в1е. Законъ о гражданскомъ . равноправхи положить конецъ ужа- 
самъ. 

Г. Родичевъ видить въ б^^лостокскомъ погром^Ь отв-Ьтъ па 
запросъ Государственной Думы по поводу печатан1я черносотен- 
ныхъ прокламащй. Устройство еврейскихъ погромовъ — д-Ьло де- 
партамента полищи. 

— Мы это знали. Внося запросъ, мы спрашивали правительство : 
принимаеть-ли оно позорное насл-Ьдство, и получили ответь, что 
въ Россш н-бть закона, останавливающаго уб1йства. Авторитеть 
власти, построенный на горахъ труповъ, цементированный кровью 
вевинныхъ жертвъ, безсиленъ спасти отъ позора и уб1йствъ. Д-Ьло 
вдеть о чести русскаго народа и безопасности отечества. Пра- 
вительство, выбирая оруд1е^гь борьбы междоусобную войну, ста- 
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вить вопросъ : быть ИЛИ нв быть Ро€с1и ? Отечество въ оналности: 
пока они у власти. 

Слово предоставляется священнику Пояркову. 

Онъ указываегъ, какъ на одного изъ виновниковъ кровавыхъ 
ужасовъ, на «известную» часть печати. Онъ требуетъ предашя ея 
суду. 

Представители Царства Польскаго высказываются за неотлож- 
ность. Запросъ принять вм^ст-Ь съ формулой перехода къ оче- 
реднымъ д-Ьламъ, • заключающей въ себ4 предъявлеше парламент- 
ской К0МИСС1И требован1я о немедленномъ разслЬдоваши событ1я 
на м-ЬсгЬ. 

Формула церехода принимается единогласно. 



На м-Ьсто погрома были командированы три депутата: гг^ 
. Араканцевъ, Щепкинъ и Якубсонъ. 

Изучивъ на м^стЬ всЬ обстоятельства д^^ла, они вернулись въ. 
Петербургъ и представили парламентской слйдственной комисе1И. 
собранные имц матер1алы. Разобравъ эти матерхалы и система- 
тизировавъ ихъ, комисс1я представила Дум* обширный докладъ. 

Докладъ распадался на дв* больппя части: общ1е выводы 
К0МИСС1И, такъ сказать, обвинительный актъ и три тетради: 
сл^дственнаго матерьала, заключающхя свид^тельсшя показан1я^. 
копш съ отношен1Й должностныхъ лищь, образцы черносотен- 
ныхъ лрокламащй и т. д. 

Мы приводимъ лишь выводы доклада. При дальн']^йшемъ изло- 
жен1и прен1й, вьйванныхъ этимъ докладомъ, мы опустили вс* 
подробности, им*ющ1я частный и м-Ьстный характеръ, оставивъ. 
все то, что представляетъ общ1н интересъ. 

Выяснивъ число убитыхъ и раненыхъ во время погрома и 
подробно остановившись на разсмотр'Ьн1и причинъ, вызвавшихъ. 
этотъ погромъ, парламентская следственная комисс1я пришла 
къ сл^дующимъ выводамъ. 

Во-первыхъ, никакой племенной, релипозной или экономической: 
вражды. между христ1анскимъ и еврейскимъ населешемъ города 
Белостока не существовало. 

Во-вторыхъ, нескрываемая вражда къ евреямъ существовала 
только у полищи и внушалась также и войскамъ на почв-Ь 
обвинешя евреевъ въ участ1и въ освободительномъ движеши. 

Въ-третьихъ, погромъ былъ подготовленъ заранее, и объ этозгь 
задолго было известно какъ администращи, такъ и самому 
населешю. 
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Въ-четвертыхъ, ближайшш поводъ къ погрому быдъ также 
заран-Ье пр1уготовл€нъ, предсказанъ властями, и посему онъ не 
можетъ быть разсматриваемъ, какъ вспышка религюзнаго или 
гацгональнаго фанатизма. 

Въ-пятыхъ, д^^йств1я войскъ и гражданскихъ властей во время 
погрома представляются явнымъ нарушешеьгь установленныхъ 
на сей предметъ законовъ, а равно и правилъ 7-го февраля 
1906 года. Это было систематическое разстр-Ьдиванхе мирнаго 
«врейскаго населешя, не исключая женщинъ и д^тей, подъ 
видомъ усмирешя революцюнеровъ, ибо никакихъ революц1онныхъ 
д*йств1й, какъ толпы, такъ и отд-Ьльныхъ лицъ, которыя дали 
•бы основашя для приняпя м^ръ , усмирешя, — не установлено. 

Въ-шестыхъ, гражданск1я и военныя власти не только безд-Ьй- 
-ствовали, не только содействовали погрому, но во многихъ слу- 
•чаягь, въ лице низшихъ агентовъ, производили его сами въ 
виде уб1йствъ, истязан1й и грабежей. 

Въ-седьмыхъ, офищальныя донесен1я въ изложеши причияъ, 
поводовъ и хода собыйй (о стрельбе въ войска и христ1анское 
населете, о револющонпыхъ нанаден1яхъ и т. п.) не соответ- 
ствуютъ действительности. 

. Въ залючен1е комисс1я указала на необходимость привлечен1я 
всехъ виновныхъ къ судебной ответственности, смещен1я мест- 
ныхъ властей^ и- отмены военнаго положен1я. 

Докладчикомъ отъ имени комисс1и выступилъ г. Араканцевъ. 

Прежде чемъ приступить къ ебсужденш доклада, маленьк1й, 
но характерный индидентъ. Представители правой — Стаховичъ, 
Способный и Румянцевъ — настаиваютъ на необходимости отло- 
жить слушан1е доклада, такъ какъ они не успели съ нимъ надле- 
жащимъ образось ознакомиться. 

Гг. Щепкинъ, Еокошкинъ и кн. Долгоруковъ протестуютъ, и 
Дума приступаетъ къ слушанш доклада. 

Предъ ней развертывается страшная картина. Сколько ужа- 
^овъ и крови, сколько жестокостей и преступлен1Й ! 

Дума слушаетъ молча. 

Съ докладомъ комисс1и она уже знакома. Г. Араканцевъ до- 
полняегь докладъ некоторыми подробностями и общими заме- 
чан1ями. 

Депутаты Государственной Думы встретили въ Белостоке пол- 
ное доверхе со стороны населешя; жители заявили, что пр1ездъ 
депутатовъ внесъ успокоенхе; для дачи показан1й явилась масса 
лицъ, и, такимъ образомъ, депутаты имели возможность выби- 



— 182 — 

рать наиболее ц-Ьнныя и обстоятедьныя показашя... Относи- 
тельно допроса каждаго свид'1^телл составлялся особый протоколъ^ 
который прочитывался, а зат^Ьмъ подписывался свид^Ьтелемъ. Со- 
общивъ эти предварительный св^д^шя, г. Араканцевъ переходить 
къ фактическому изложешю д-^ла и сопоставляегь факты и 
выводы, къ которымъ пришла сл]^дственная парламентская комис- 
С1Я, со св'Ьд'Ьнхями, которыя приводить правительственное сооб- 
щеше. Дал^е, сопоставляя это правительственное сообщеше съ- 
рапортами генерала Бадера и товарища прокурора, г. Аракан- 
цевъ отм^чаетъ ц^лый. рядъ протнворЪчш. Главный пунктъ пра- 
вительственнаго сообщен1я состоить въ указан1и на то, что были 
брошены бомбы, между гЬмъ, т* женщины, которыя пострадали: 
якобы отъ разрыва бомбы, оказались пораженными солдатскими 
пулями. Изложивъ фактическ1я обстоятельства д-Ьла, ораторъ пере- 
ходить къ выводамъ. 

— Что можегь отв-Ьтить правительство? Оно сошлется на. 
судебную власть. Но если обстоятельства не изм^^нятся, ничего 
в'Ьрнаго она не добьется. Следователи обращаются за сов^тамЕ 
къ той же полищи. Населенге боится и не дов-Ьряетъ сл^дова- 
телямъ. Судебной власти не удастся открыть виновныхъ пра 
теперешннхъ услов1яхъ. Я по прокурорскому опыту знаю эту 
ц^сню о судебной власти. Скверная эта п^снь... Это, такъ ска- 
зать, — закрыться судебного властью — ни больше, ни меньше. 
Во имя справедливости, правды и спасешя обрывковъ и остатковъ 
разгромленнаго Муравьевымъ новаго суда, я буду везд* кричать, 
что до т-Ьхъ поръ, пока не будетъ удалена вся б:Ьлостокская 
администращя, не будутъ удалены войска и не будетъ снято- 
военное положеше, истинной правды мы не добьемся. Д*ло 
сведется къ тому, что возьмутъ какого-нибудь городового и пре- 
дадуть его суду, и въ то время, когда этоть «стр-блочникь» будетъ 
страдать, истинные виновники погрома будутъ сидеть въ мягкихъ 
креслахъ и посмеиваться. 

Ораторъ переходить къ поведенш войскъ во время погрома. 

— До сихъ поръ наши войска не участвовали въ д^лахъ 
противъ евреевъ, мы не слышали, чтобы честный мундиръ нашего- 
воинства быль запачканъ кровью мирныхъ гражданъ. А тутъ 
это было. Войска действовали бокъ о бокъ съ полицейскими. 
Я не беру все войско, а только часть его — скверную часть. 

Ораторъ переходить къ выводамъ. 

— Русск1й народъ не повиненъ въ погромахъ, — я боюсь оскор- 
бить его. Погромы — дело русскаго правительства. Ему нужна 
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ослабить, перес.сорить и натравить другъ на друга мирныя на- 
родности. Оно нб остановилось передъ тЪжъ, чтобы втянуть ръ это 
страпшое д'Ьло и нашу армш. Прикрываясь высокимъ именемъ 
Царя, оно направило русскхя войска противъ народа, — р-Ьку оовобо- 
днтельнаго движешя оно постаралось окрасить кровью и зава- 
лить т4лами, оно заставило арм1ю служить интересамъ имущихъ, 
нести ^олицбйскую службу, охранять покой фабриканта, проти- 
вопоставило вооруженнаго солдата... голодному рабочему. 

Но арм1я просыпается и скоро прозр-Ьеть. Тогда горько придется 
угнетателямъ русскаго народа. . 

Докладчикъ закончилъ предложенхемъ почтить память погиб- 
шихъ вставашемъ. 

Вс^ встали, какъ одинъ челов*къ. 

Въ это время въ министерской лож-Ь изъ министровъ былъ 
только г. Столыпинъ. 

Взоры обратились въ его сторону. Онъ оставался неподвижепъ. 

— Онъ сидитъ, убшца сидитъ! — раздалось среди тишины. 
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Въ сл*дуюш,емъ зас*дан1и г. Щепкинъ дополнилъ докладъ, 
сделанный наканун-Ь г. Араканцевымъ. Онъ подошелъ къ раз- 
сматриваемому вопросу съ точки зр'Ьн1я историка. 

Ум*ло группируя факты, онъ заявляеть, что изучилъ погромы 
подъ руководствомъ такого онытнаго въ этихъ д-Ьлахъ спец1алиста, 
какъ г. Нейдгардтъ. Его выводы таковы : полищя должна быть 
муниципализована, подчиненные не должны исполнять явно иеза- 
конныхъ распоряжешй начальства; населеше не можетъ быть 
лишено права самозащ;иты съ оружхемъ въ рукахъ. 

Г. Щепкина сж'Ыя^ть третхй думск1й эмиссаръ г, Якубсонъ. 
Онъ рисуеть потрясающ1я картины погрома и подвергаетъ него- 
дуюп^ей критик* «политику отвлечешя». 

— Когда ловятъ вора, онъ часто самъ кричитъ, указйвая на 
лерваго встр^чнаго: «Вотъ онъ, держи его!» Такой политики 
придерживается наше правительство. 

Р^чь, исполненная искренняго чувства и подъема, много- 
кратно прерывалась аплодисментами. 

Переходя къ критик* правительственнаго сообщен1я, ораторъ 
видитъ въ немъ новый призывъ къ погрому и оканчиваетъ свою 
-рЪчъ выражешемъ уверенности, что русск1й пародъ «отброситъ 
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скверную, подлою клевету», приписывающую ему, народу, устрой- 
ство погрома. . 

Слова просить дспутатъ г. &едоровск1Й. 

Это челов^къ очень ум'Ьренныхъ взглядовъ — старый офицеръ. 
Онъ выражаеть ув^^ренность, что «русскхй народъ заклеймить име- 
немь Канна» виновниковь погрома, и что въ народномь сердц-Ь 
не найдется никакого другого чувства, кром^ омерз'Ьн1я. Ортору 
больно за честь нашей арм1и, и онь призываетъ бережно отно- 
ситься ,къ ея имени, не приб-Ьгая кь огульнымъ обвинешямь. 

— Только тогда прекратятся эти ужасы, когда испарится этотъ 
духъ безправхя, и когда каждый подчиненный будеть знать, 
что не обязань исполнять явно незаконныя распоряжешя, и 
когда арм1я проникнется сознан1емь, что охранен1е конститущон- 
наго строя — ея главная обязанность, ? 

— Священникь Аеанасьевъ, — произносить председатель. 

И на каеедр* появляется небольшая фигура священника- 
депутата. 

— Б^лостокскхй погромъ — только часть общаго погрома. Вся 
Росс1я разд'Ьлена на два лагеря — угодныхь и не угодныхъ. 
Однимъ — чины и награды за ихъ варварск1я расправы, а вс^мъ 
прочимъ — военное положеще. 

Ораторь напоминаеть о «славныхь завоевателяхь», подвизав- 
шихся вь Москве, Томске, Ростов-Ь и другихь городахь. Они 
разстр^ливали правыхъ и виноватыхь, заполнили тюрьмы и 
остроги... И все же должны были уступить, и Государственная 
Дума была дана. ХогЬлось верить во все св:Ьтлое, лучшее. Яо 
«они» увидали, что идея не умерла, а близка къ намеченной ц^У[и. 
И тогда начали сочинять прокламащи и кричать, что Дума «жи- 
довская», что она идеть противъ Царя. Страшно подумать, что 
Бтимъ не кончится. Казалось, вь тЬ дни, когда народные предста- 
вители взялись за работу, надлежало быть разсв-Ьту... Но вновь 
встають черные столбы крови и мести, и хочется крикнуть 
8ти>гъ людямь : «Слышите вы, что творится ? Или Богь умерь вь 
вашей душ^, и вы хотите уподобиться Ироду, купающемуся въ 
крови. Но уже чаша переполнена, кровь неповинныхь вошегь къ 
небу, и вась ждеть уже страшный судный день». 

Слова священника покрываются громомъ аплодисментовъ. 

Посл-Ь священника Аеанасьева о б'Ьлостокскомь погром* гово- 
рило много ораторовь въ ц-Ьломь ряд* засЬданхй : Дума долго оста- 
навливалась на это^гь вопрос*, сознавая, что Б*лостокь — это 
не случайный разгромъ м*стнаго еврейскаго населешя, а страш- 
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ная язва всей современной жизни и первый этапъ по пути но- 
выгь ужасовъ. 

Говорили русск1е, поляки, евреи. 

Остановимся на самыхъ интересныхъ моментахъ прен1Й. 

Ноед* православнаго священника Аеанасьева, который въ глу- 
^ко искренней р*чи раскрылъ, что называется, свою душу, 
въ одномъ изъ сл'Ьдующихъ засЬданхй слово было предоставлено 
католическому епископу барону Роопу. 

Баронь Роопъ нредставляль собой одну изъ выдающихся фит 
гуръ нашего перваго парламента, фигуру сложную и интересную. 

Онъ сум^лъ сочетать университетск1й значокъ съ епископской 
путаной, зван1е священнослужителя — съ работой политическаго 
деятеля, баронск1Й титулъ — съ р^^чами демократическаго характе- 
ра, дипломатически умъ — съ 1ерейскимъ безпристрастхемъ. 

Сочетан1я С1И сложныя. И р^чь барона Роопа о б*Ьлосток- 
скомъ погром^Ь также представляла собою рядъ сложныхъ соче- 
ташй. 

Подъ общимъ знакомъ пастырскаго спокойств1Я и безпристра- 
ст1я онъ, съ одной стороны, выразилъ ув-бренность, что б^^лосток- 
4зк1й погромъ быль, несомн-Ьнно, организованъ, даже дни были 
распред-Ьдены, и объ этомъ знали р-Ьшительно всЬ; съ другой 
<;тороны, онъ уб-Ьжденъ, что высшая администращя бьйа не- 
причастна къ этой организац1и. Съ одной стороны, онъ заявилъ, 
что м^Ьстное крестьянское населен1е внолн1& мирно уживается съ 
евреями; съ другой стороны, онъ поргагаетъ, что евреи подали 
поводъ къ вражд^Ь и насил1ямъ. 

Въ общемъ, это была умная и очень тонкая рЪчь. 

Посл^Ь Роопа слово предоставляется г. Винаверу. 

Винаверъ начинаегь съ критики правительственнаго сообще- 
шя о б-Ьлостокскомъ погром^Ь. Это сообщен1е говорить о полномъ 
разстройств* полищи, о невозможности бороться съ революц1ей. 
Но изъ этого открытаго заявлен1я вытекаетъ только одинъ выводъ : 
правительство безсильно, оно утратило авторитетъ и должно усту- 
пить м'Ьсто другому. Другой выводъ тотъ, что правительство словно 
заявляетъ: «Я буду давить невинныхъ, чтобы устранить рево- 
лющю». Ораторъ задается ц-Ьлью доказать, что погромы — д'Ьло 
рукъ центральнаго правительства, а м^стныя власти являются 
только исполнителями. Для этого онъ сопоставляетъ тексты черно- 
■сотенныхъ прокламац1Й и воззван1й. Въ сл^^дственномъ матер1ал1^ 
о б^лостокскомъ погром^^ им'Ьется прокламащя, содержащая воз- 
зваше къ солдатамъ и призывающая ихъ къ насильственной 
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борьб* съ евреями. Точно такого же содержашя прокламащя по- 
лучена ораторомъ изъ Екатеринослава. На ней имеется пом1^тка : 
«Дозволено цензурой». Напрасно г. Столыпинъ заявлялъ, что въ 
департаменте полицш была напечатана лишь сотня прокламащй. 
Он* были отпечатаны въ сотняхъ тысячъ экземпляровъ, и съ 
м*стъ обращались къ г. Рачковскому за присылкой новыхъ 
транспортовъ этихъ прокламацш. ПроЕламацш, призывавппя къ 
изб1ен1ю евреевъ, распространялись н'Ькхемъ Лавровымъ, д^и- 
ствительнымъ статскимъ совЪтникомъ, состоящимъ при мини- 
стерств* внутреннихъ д*ль. Этоть Лавровъ — калужск1й земле- 
влад*лецъ, подъ весьма прозрачнымъ псевдонимомъ «Калужск1й», 
выпустиль ц*лую книгу подъ назван1емъ: «Дружескхй сов*тъ 
евреямъ», гд* русск1й наро;гь призывается къ истреблешю евреевъ 
тысячами. 

— И эта книга, вышедшая въ текущемъ году вторымъ изда- 
н1емъ, отпечатана въ типографш петербургскаго градоначальника! 
Своимъ посл*днимъ правительственнымъ сообщенхемъ о Белос- 
ток* самъ г. Столыпинъ вошелъ въ область той литературы, 
которую распространялъ г. Лавровъ и друг. — зам*чаетъ ораторъ. 

Громъ аплодисментовъ покрываетъ эти слова. Ораторъ до- 
казываетъ, что за револющонную д*ятельность части еврейской 
молодежи правительство хочетъ сд*лать отв*тственнымъ все 
еврейство. Ораторъ сопоставляетъ факты — измышлешя, всегда 
оказывавш1яся ложными, предлоговъ къ погромамъ; переводъ по- 
лццейскихъ чиновъ, уличенныхъ въ сод*йств1и въ погром* на 
высш1я должности; исчезновен1е изъ сл*дственнаго матерхала 
документовъ и т. д. На основаши этихъ фактовъ. ораторъ уста- 
иавливаетъ связь м*стныхъ организац1Й съ центромъ. Но ора- 
торъ заявляетъ, что еврейск1Й народь, несмотря ни на что, своего 
пути не изм*нитъ и останется в*ренъ освободительному движен1ю, 
пбо онъ знаетъ, что только въ свободной Росс1и все его спасете. 

— У насъ есть сила — это сила отчаяшя. У насъ есть союз- 
ыпкъ — это проникнутый истиннымъ челов*колюб1емъ русскш 
народъ. 

Аудиторхя долго грем*ла рукоплескашями. 

Зат*мъ слово предоставляется г. Родичеву. 

Это была не р*чь, а какой-то сплошной стонъ. Г. Родичевъ, 
несомн*нно, одинъ изъ наибол*е чуткихъ представителей партш 
«народной свободы». Его начинаетъ давить эта безрезультатность 
двухм*сячной напряженной работы въ Дум*, эта страшная сл*- 
пота т*хъ, къ кому она взываетъ. Въ его посл*днихъ р*чахъ 
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начинаютъ -звучать нотки отчаян1я и отголосокъ ужаса передъ 
надвигающейся грозой, которая начинаетъ ему казаться уже 
неизб^^жной, близкой, неотвратимой. 

— Мы не слыхали отъ ннхъ даже словъ отречен1я, — начинаетъ 
ораторъ. — Разв* они сд^^лали хотя попытку къ открыпю правды 
въ этомъ д-Ьл-Ь. Н^тъ, у нихъ одна ц'Ьль — залгать это д^Ьло. 

«Залгать» — такъ, кажется, не говорятъ, но это слово вырвалось 
изъ груди оратора. Оиъ говорить, что вся наша система управле- 
ния построена на лжи. 

— Всяк1й чиновникъ знаегъ, что для того, чтобы попасть 
въ коллеги къ г. Столыпину, надо лгать; всяк1й губернаторъ 
знаетъ о той пр^шд-Ь, которую пов^Ьдалъ кн. Урусовъ, но не 
посм-Ьетъ ее сказать, — его раздавятъ. Ложные доносы и органи- 
зация лжесвидетельства — вотъ лучш1й способъ для начала карьеры. 
Не полищя деморализована, а вся власть, вся деморализована 
режимомъ насил1я и лжи. А отречься отъ лжи п^тъ у нихъ 
ни силы, ни патршизма. 

Ораторъ переходить къ выяснешю роли арм1и въ погромахъ. 

— Истинными развратителями арм1и являются т^^, кто пре- 
ступлеше называегь исполнен1емъ долга. 

Бурные аплодисменты прерываютъ оратора. 

— I* — кто ведеть ее на убхйство,— везмутители арм1и противъ 
своего отечества. Мы попали въ трагическое положен1е, — про- 
должаетъ ораторъ,— два м-Ьсяца мы взываемъ къ нимъ: прекра- 
тите кровопролит1я, перестаньте лгать, уйдите вы, ибо в-Ьдь 
нельзя править страной въ полномъ разлад* съ народнымъ пред- 
ставительствомъ. В-Ьдь это утоп1я — править стомилл1оннымъ наро- 
домъ въ спор-Ь и во вражд-Ь, въ войн^^ съ его представителями. 
ведь это грязь и кровь. Они этому рады, они сочиняютъ прокла- 
мац1и даже противъ Государственной Думы. Итакъ, одинъ изъ 
органовъ правительства возстаетъ на другой, но вЪдь это уже 
полная дезорганизащя, полное разложен1е власти. Распустить Думу 
они боятся : народъ можетъ ответить явнымъ возстан1емъ. И ради 
корысти эти люди ведутъ насъ къ разгрому. Но если н^тъ у васъ 
совести, н^тъ патрхотизма, такъ поймите, что подымется физи- 
ческая сила. Когда, подъ вл1яшемъ фактовъ, вы скажете: «Пора 
уходить!» — тогда будетъ уже поздно. 

Оратору отвечали бурными аплодисментами. 
Г. Родичева см-Ьняетъ г. Левинъ. 

Въ горячей, страстной рЪчи говорить онъ о рецидив-Ь варвар- 
ства. 
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— Погромы былп и раньше, но они носшга другой харак- 
теръ. То бьио въ эпоху иневизнцш, когда все устраивалось во 
ижя Бога... Истор1я говорить, что ведик1е инквизиторы не столько 
радели о заблудншхъ душагь, сколько руководствовались воз- 
можностью конфисковать имущества вгь свою пользу. Теперь 
происходить то хе самое. Тогда говорили-. «Ты противъ Бога,— 
иди па костерь». Теперь говорить другое: «Ты противъ режи- 
ма, ты противъ договъ, носящихъ эполеты, — иди на костеръ». 
(Бурные аплодисменты). Раньше все это делалось грандшз- 
но, во имя Бога воздвигались костры; теперь это делается тай- 
комъ, на чердакахъ, въ закоулкахъ. Тогь богъ, во имя котора- 
го это д1^лается, происхождешя темнаго, мрачиаго, онъ не выно-. 
сить св'1^та. (Рукоплескангя). 

Ораторъ говорить о безысходномъ, тяжеломъ положен1и еврей- 
скаго народа, который уже потерять даже способность плакать. 

Во имя общихъ иптересовъ онъ призываетъ вс^хъ бороться 
противъ погромной агитащн. 

Поел* того, какъ ряхь ораторовъ, выступившихъ, такъ ска^ 
зать, въ первую очередь, оев1Ьтили вопросъ, прен1я стали расплы- 
ваться. Какъ-то само собой случилось, что ораторы расширили 
рамки вопроса и, обсуждая б'Ьлостокскхя событ1Я, приводили въ 
вид-Ь иллюстращи воспомивашя о погромахъ въ Томск*, Одесс*, 
Чернигов* и т. д. 

Поел* такой страшной полосы погромовъ, которую пере- 
несла Росс1я непосредственно за объявлешемъ гражданской сво- 
боды, почти не было города, который не далъ бы своему пред- 
ставителю матер1ала для характеристики погромной политики. 

Говорилъ длинный рядъ ораторовъ. Отм*тнмъ наибол*е яркхе 
моменты. 

Ксендзъ Сангайло выражалъ глубокое сочувств1е жертвамъ 
погрома. Онъ предлагаетъ обратиться къ помощи предс*дателя 
Думы и довести до Верховной власти правду объ этомъ ужасномъ 
д*л*. 

Вновь прибывш1й изъ Сибири депутатъ г. Макушинъ говорить 
объ ужасахъ погрома въ Томск*. Т* же черты провокащи а 
пропаганды, какъ и въ другнхъ городахъ. 

То же было и въ Чернигов*, по словамъ депутата Шрага. 
Онъ довольно подробно останавливается на черносотенной аги- 
тац1и, которую открыто и безнаказанно ведутъ м*стныя «Гу- 
бернск1я Ведомости». Но ораторъ в*ритъ, что этимъ ужасамъ 
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скоро наступить конецъ, народъ начинаетъ уже проявлять не- 
терпите. 

Зат^мъ слово предоставляется г. Стаховичу. Намъ пришлось 
прочесть въ одной газетЪ, что г. Стаховичъ мечется въ простран- 
ств* между гр. Гейденомь и Ерогинымь. Поел* р*чи г. Стахови- 
ча по поводу б*лостокскаго погрома ни для кого не составить 
особаго труда определить, къ которому изь этихъ двухъ полю- 
совь онъ ближе. Г. Стаховичь выстунилъ, по выражен1ю г, 
Кокошкина, «адвокатомь министерскихь скамей»,— задача вь 
высшей степени трудная и неблагодарная, и г. Стаховичу сле- 
довало бы считаться сь трудностями этой задачи. 

Можно было бы ожидать, что опь станеть опровергать факты, 
сообщенные следственной комиссхей, противопоставлять имь дру- 
Г1е, группировать доказательства. Но н^ть — ни фактовъ, ни 
доказательствь не оказалось вь распоряжен1и г. Стаховича, а 
только, такъ сказать, одно нутро и общ1я разглагольствован1Я 
на тему о любви кь отечеству и о народной гордости. На вс* 
факты г. Стаховичъ отв^чаеть очень просто: 

— Не верю я въ учасйе правительства вь организащи по- 
громовъ. 

Это основной мотивъ. Что же касается доводовъ, то ихъ 
немного, и они носять характеръ предположенхй. 

— Зачемь было правительству устраивать погромы? После 
погромовь биржа заволновалась, ценности упали, пошли не- 
пр1ятности, динломатическ1я осложнен1я... Зачемь это прави- 
тельству? Это ведь для него чистая беда. Нельзя же правитель- 
ству отказывать даже въ чувстве самосохран€Н1я ! 

Докла^гь следственной комисс1и г. Стаховичь находить со- 
вершенно неудачнымь. 

— Онъ окрашень субъективнымь чувствомь изследователей. 
Собраны и выяснены показан1я только одной стороны. Прави- 
тельство уже впередь осуждено, еще до разследованхя. Такъ 
бываетъ сь людьми, пользующимися дурной славой: где бы 
ни совершилось преступлеше, — на нихъ падаеть подозреше. Со- 
бранныя данныя слишкомь односторонни и преувеличены. Сама 
комиссия въ своемь докладе заявляеть, что пока не снято воен- 
ное положен1е, немыслимо правильное освещенхе вопроса, а между, 
темь, комисс1я выносить суровый приговорь и поспешно валить 
на голову правительства тяжк1я обвинен1Я. Еомисс1я не указы- 
ваетъ руководителей погрома; напротивъ, она отвечаеть, что 
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организатора погрома, пристава Шёреметова, не было въ город^^ 
во время погрома. Какая же должна была быть точность диспози- 
щн и какъ велика должна была быть степень организованно^сти, 
если погромщики могли д^^йствовать безъ руководителей? 

Ораторъ полагаетъ, что погромъ относится къ числу такихъ 
явлешй, которыя и изсл^^довать-то нельзя. 

— Это явлеше стих1йное, — взрывъ силъ, неопред'Ьленныхъ, 
неисчисленныхъ, — это извержен1е вулкана. Только истор1я сум*- 
етъ опред-Ьлить причины явлен1й, а не современники, волнуе- 
мые чувствомъ негодовашя и возмущен1я. Мы какъ разъ пере- 
живаемъ время стих1йныхъ вспышекъ. То, что въ обыкновенное 
время разрастается ссорами, спорами и судбищами, то въ наше 
время вызываетъ погромы, мятежи и насил1я. 

Зат^мъ, повидимому, р^Сшивъ, что онъ въ достаточной м-Ьр-Ь 
опровергъ вс^С заключешя комисс1и, ораторъ переходить къ 
патетической части р-Ьчи. 

— Гг., я ув-Ьренъ, что ни потрясешя и никакая друг1я не- 
€част1я не оставятъ такого ужаснаго сл-Ьда, какъ унижете 
русской государственной власти. Ее сд-киали постылой. 

Ораторъ продолжаегь въ томъ же дух-Ь, съ большою легкостью 
отождествляя русскую власть съ русскимъ пародомъ. 

-^ Когда говорятъ, что быть русскимъ стыдно, то я понимаю, 
если это исходить отъ пострадавшигь, но я не понимаю т*хъ 
великороссовъ, которые этому аплодируюгь. Тутъ невольно по- 
рикнешь головой. Къ чему тутъ хлопать въ ладоши, когда 
ясно, что это унижен1е того, что есть самаго дорогого у насъ, — 
унижен1е русской государственной власти. 

— Наша задача умиротворить страну, — продолжаетъ ораторъ, 
—и, пресл-Ьдуя эту задачу, мы не должны делать того, что пред- 
лагаетъ дослать докладъ. Мы не въ прав1С произнести безъ доказа- 
тельствъ обвинен1я многимъ людямъ, самоотверженная д-Ьятель- 
ность которыхъ проходила черезъ тяжк1я испыташя. 

Ораторъ вспоминаегь о ряд^С покушен1й на чиновъ полицш, 
казаковъ и солдатъ. 

— Поймите, что тутъ могло быть возмущен1е, которое, ко- 
нечно, нельзя оправдать, а можно судить, но разв1& можемъ мы 
уже теперь объявить всенародно, что гражданская и военная 
Вр1асть не только безд-Ьйствовала, но даже содМствовала погрому. 

Ораторъ переходить къ участш солдатъ въ погром-Ь. Ого- 
ворка, что не арм1я принимала участ1е въ погром*, а отд-Ьль- 
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ные солдаты, его не удовлетворяетъ — все равно тЪнь ложится 
на всю арм1ю. Дума не можетъ санкц1онировать позора и без- 
чест1я, — это заключительная мысль оратора. 

Эта р-Ьчь произвела впечатл1Ьте. Г. Стаховичу возражаетъ ц-Ь- 
лый рядъ ораторовъ. Слово предоставляется докладчику сл1^д- 
ственной &0МИСС1И г. Токарс^ому. Ораторъ зам^^чаетъ, что г. 
Стаховичъ не уяснилъ себ^^ задачи. Никакого судебнаго процес- 
са Грсударственная Дума не ведетъ и вести не можетъ, но она 
должна установить характеръ явлен1й. 

— 4^0 же, замалчивать факты?! В-Ьдь установлено, что гу- 
бернаторъ покинулъ городъ во время погрома, в4дь доказано, 
что люди 15ыли ранены штыковыми ударами и убиты солдат- 
скими "пулями, и я скажу, не трогая русскаго солдата, обе- 
регая его честь, что если солдатъ д-Ьйствуеть не по-солдатски, 
не исполняетъ своего долга, то это не солдатъ, а преступникъ. 

Зат-Ьмъ грворитъ Джапаридзе отъ имени сощалъ-демократической 
фракщи. Фракц1я предлагаетъ формулу перехода къ очереднымъ 
д^УЕамъ, сущность которой сводится къ указан1ю необходимо- 
сти для нзгрода взять д^ло въ свои руки, а органамъ само- 
управлен1я оказать въ этомъ д^^л^^ сод^^йств1е. 

Наиболее сильную отпов^^дь г. Стаховичу пришлось выслу- 
шать отъ г. Кокошкина. Оратора прямо изумдяетъ указанхе г. 
Стаховича на то, что правительство не стало бы предпринимать 
д-Ьйствхй, направленныхъ къ колебан1ю принципа власти. 

— Гд* находился г. Стаховичъ въ посл-Ьдихе два м^^сяца, 
что онъ выдвигаетъ так1е доводы? В-Ьдь правительство д^^лало 
растительно все, чтобы подорвать свой авторитегь. Взять хотя 
бы только разсылку пресловутой декларащи, которая вызвала 
револющонное движен1е даже тамъ, тж^ его не было. 

Зат^Смъ г. Кокошкинъ говорить, что, вопреки заявлешю г. 
Стаховича, въ распоряжен1и Думы имеются показашя и другой 
стороны: это правительственное сообщеше, то самое соообще- 
н1е, которое не р^Сшилось воспроизвести даже офиц1альнаго раз- 
сл-Ьдовашн, произведеннаго камеръ-юнкеромъ Фришемъ. Это со- 
обш;ен1е производить на оратора впечатл^н1е разсказа свид-Ь- 
теля, который путается въ своихъ показан1яхъ, словно самъ 
боится, чтобы не попасть на скамью подсудимыхъ. 

— Г. Стаховичъ воспользовался заявленхемъ * комисс1и, что 
безъ сняпя военнаго положен1я невозможно полное исл'Ьдованхе. 
Но в-Ьдь мысль комиссш ясна: свидетели, сообщивш1е изв-Ьстные 
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факты, если бы пе боялись отв^Ьтственности, конечно, не изме- 
нили бы своихъ цоказашЁ, а дополнили бы ихъ. Г. Стаховичъ 
сравниваетъ погромъ съ извержен1емъ вулкана, и хот^лъ бы 
все скрыть въ дыму этого вулкана, но, продолжая его сравнеше, 
можно заметить, что существуютъ аппараты, опред-Ьляюпце за 
много сотенъ верстъ колебашя почвы. Эти аппараты находятся 
въ департаментахъ полицш и въ отд^^лен1яхъ губернскихъ кан- 
целярш... (Взрывъ аплодисментовъ). 

— Наверно, тотъ чиновникъ, — продолжаетъ г. Кокошкинъ, — 
который говорилъ, ч'Л) можно устроить погромъ и на 10 чело- 
в*къ, и на 10 тысячъ, очень благодушно см-Ьется надъ депута- 
томъ Стаховичемъ и его вулканическими сравнешями. 

Зат4мъ ораторъ переходить къ критик1Ь последней' части 
р^чи г. Стаховича. 

— Я знаю эту теор1ю замалчивашя, — многхя корпоращи руко- 
водствуются ею, не решаясь исключить опозорившаго корпо- 
ращю члена, но этотъ путь замалчивашя ведетъ къ безслав1ю 
и позору. Еще во времена великаго нашего сатирика Гоголя 
говорили: есть раны, которыхъ не надо трогать, а надо скры- 
вать. Благодаря такой теор1и, масса преступлешй остаются не- 
обнаруженными. Но мы должны бороться противъ этой теор1и 
вс^^ми силами. Намъ говорить : унижеше государственной вла- 
сти. Но къ власти мы въ правЬ предъявлять и извЬстныя 
нравственныя требован1я — есть нравственный уровень, ниже ко- 
тораго ни одно правительство не можетъ опускаться. Но наше 
правительство опустилось ниже этого уровня. (Снова долго не- 
смолкаемые аплодисменты), 

Ораторъ энергично протестуеть противъ отождествлен1Я ми- 
нистерства съ государственной властью. Онъ напоминаетъ г. 
Стаховичу, что Государственная Дума — часть государственной 
власти. 

— И она не хочетъ брать на себя чужого позора! — воскди- 
цаетъ ораторъ. (Ерик^ : «Хорошо I Браво, браво Ь), . 

Докладъ комисс1и должень быть принять, по мн^шю ора- 
тора, именно въ интересахъ нашего нацхональнаго самолюбия. 
Въ заключен1е г. Кокошкинъ предлагаетъ формулу перехода къ 
очереднымь д^ламъ, сущность которой сводится къ воспроизве- 
ден1ю выводовъ доклада сл-Ьдственной комисс1и. 

Посл-Ь г. Еокошкина говорило несколько ораторовъ. Заслужи- 
ваегь быть отм^^ченною р'Ьчь г. Способнаго. Онъ беретъ на себя 
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роль безпристрастнаго изсл'Ьдоватедя, говорить о необходимости 
сбдижешя между русскимъ и еврейскимъ населешемъ. Онъ даже 
готовъ протянуть руку депутату Левину... 

Г. Способный и бывш1й раввинъ Левинъ, протягивающ1е другъ 
другу руки!.. Картина, д-Ьйствительно, умилительная. 

Но, какъ безнристрастный наблюдатель, г. Способный считаетъ 
нужнымъ предупредить евреевъ, что ихъ, быть-можетъ, ждетъ 
Крестовый походъ. Въ этомъ виновато не все еврейство, а еврей- 
ская молодежь, зараженная анархизмомъ. Но г. Способный ут*- 
шаетъ, что анархизмъ такая бол-Ьзнь, которая къ двадцати годамъ 
обыкновенно проходить, и г. Способный в^^рить въ возможность 
мирнаго сожительства русскихъ и евреевъ. Въ заключеше онъ 
даже считаетъ нужнымъ ополчиться на правительство за его бли- 
зорукую политику разд4лен1я, отсутств1я нолитическихъ ндеа- 
ловъ и т. п. 

Такимъ образомъ, вопросъ былъ осв^щенъ всесторонне и сл-Ьва, 
и справа. 

Дальнейшее обсужденхе вопроса было на время прервано. 

Надвинулись новыя событ1я, которыя отвлекли и* всецело по- 
глотили вниман1е Думы. Правительство выпустило свое пресло- 
тое сообщен1е по аграрному вопросу, которое всколыхнуло Думу 
и заставило ее приступить къ выработк-Ь ответа на сообщен1е, 
отв-Ьта рокового для жизни Думы. 

Новыя событ1я такъ захватили Думу, что она нескоро могла вер- 
нуться къ продолженш прен1Й о б11лостокскомъ погром-Ь. 

Перерывъ прен1й продолжался бол^^е нед-Ьли, а нед-бля въ наше 
бурное время — большой срокъ, и продолжеше прешй явилось 
бы, такъ сказать, анахронизмомъ. Дума поняла это и приняла 
р-Ьшенхе прекратить прен1я и заняться обсужденхемъ формулы 
перехода къ очереднымъ д11ламъ. Были предложены дв^ основ- 
ныхъ формулы: г. Джапаридзе отъ с.-д. фракщи иг. Кокошки- 
нымъ отъ нартш к. -д. Формула г. Джапаридзе предлагала Дум^ 
«призвать населен1е взять охрану своей жизни и имущества въ 
свои руки и предложить органамъ самоправлен1я и другимъ обще- 
ственнымъ учреждешямъ оказать населенш въ этомъ д-Ьл^^ само- 
обороны полное содейств1е». Эта формула отвергнута подавляю- 
щимъ большинствомъ. Осталась формула Кокошкина. Формула 
г. Кокошкина констатируетъ, что разгромъ мирнаго еврейскаго 
населешя въ Б'Ьлосток'Ь быль вызванъ и поддерживался не враждой 
христ1анскаго населен1я къ евреямъ, а исключительно непланомерны- 
ми дМств1ями власти, что ответственность за дМств1я эти должна 

Жизнь и тру.]Ы 1-й Государств. Думы. 13 
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лечь не на одн4 м^стныя власти, но, главнымъ образомъ, на цент- 
ральное правительство. Дал^^е формула отм-Ьчаеть правительствен- 
ную пропаганду, замалчиванхе истины въ изв'Ьстномъ правитель- 
ственномъ сообщен1И и говорить, что правительство, сознающее 
свое безсил1е въ борьб^^ съ революц1ей, стремится къ нодавлещю 
ея посредствомъ устрашающихъ экспедиц1и, направленныхъ про- 
тивъ мирныхъ граждане. Исхо;гь изъ создавшагося «безприм^р- 
наго въ истор1и культурныхъ странъ положен1я» формула ви- 
дитъ въ предан1И суду всЬхъ отв-Ьтственныхъ лиць и немедлен- 
ной отставке министерства. 

Интересной представляется поправка, внесенная г. Бондаре- 
вымъ огь имени трудовой группы. Поправка распадается на три 
части. Сущность ея заключается въ бол'1^ широкомъ обобщешя 
б-Ьлостокскаго погрома. Она говорить, что путемъ организащн 
пропаганды правительство борется не только противъ евреевъ 
и другихъ инородцевъ, но и противъ интеллигенц1и и всЬхъ 
борцовъ за освобожден1е родины. Эта часть поправки принята. 
Вторая часть гласить: «Правительство держить все населеше 
Росс1и въ напряженномъ страх* и не даетъ ему возможности 
предаваться мирному труду. Въ виду этого, при сохранеши 
нын^пшяго безотвЬтственнаго министерства страна быстро пойдетъ 
по пути ужасающей анарх1И, повсемЬстныхъ возсташй, взрывовъ 
отчаян1я приниженнаго народа и общаго разорен1я страны». Эта 
часть тоже принята. Третья часть предупреждаетъ, что если 
министерство попрежнему будегь продолжать держать власть 
въ своихъ рукахъ, Дума 'будегь принуждена поставить въ 
известность населен1е о необходимости взять въ свои руки за- 
щиту личности, имущества и жизни. Эта часть была отвергнута. 

Вопросъ, такимъ образомъ, быль р^шенъ. 

Но Дума предполагала, что ей придется къ нему вновь вер- 
нуться. Д-Ьло въ томъ, что въ конц* посл'Ьдняго зас^дашя пред- 
сЬдательствовавшгй кн. Долгоруковъ довелъ до свЬд^шя Думы, 
что г. министръ внутреннихъ д-Ьлъ готовъ дать объяснешя да 
запросъ о б'Ьлостокскомъ погром*. 

Это было въ пятницу, 7-го 1юля. А на сл*дуюпцй день, 8-го, 
Дума была распущена... 

Страпшый вопросъ такъ и остался безъ отв-Ьта со стороны 
министерства, и быль похороненъ вм-Ьст* съ Думой, которая 
посвятила его осв-Ьщенгю столько труда и времени. 
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XII. 

Законопроектъ о свободе со6ран1й. Выступлен1е со- 
ц1алъ-демократической фракц1и. 

Общимъ пренхямъ по поводу законопроекта о свобод* собра- 
нш Дума посвятила несколько засЬданхй. 

Законопроектъ этотъ быль выработанъ и внееенъ парпей <ша- 
родной свободы». 

На пдечахъ этой парт1и въ первой Государственной Дум^Ь 
лежала вся подготовительная, сложная работа, служившая ма- 
тер1аломъ для критики сл-Ьва и справа. 

Вступительная рЬчь докладчика по внесенному вопросу проф. 
Шершеневича знакомить съ основными чертами внесеннаго за- 
конопроекта. 

Проекть становится цЬликомъ на точку зр-Ьшя французскаго 
законодательства и совершенно отказывается отъ системы пред- 
варительнаго разр^шешя. Д4ло ограничивается однимъ только 
заявлен1емъ. И то так1я заявлешя нужны лишь для собрашй 
публичныхъ, т.-е. собрашй, не обусловливаемыхъ личными при- 
глашен1ями, зат-Ьмъ для собращй, на которыгь обсуждаются 
вопросы государственнаго и общественнаго характера, и, нако- 
нецъ, для собранш, которыя происходять въ самомъ город* 
иди пятиверстномъ отъ него разстоян1и. Проекть отказывается 
даже отъ системы заявлешй для собрашй, происходящихъ за 
пределами города, такъ какъ если могутъ существовать как1я- 
либо опасешя, что собрашя публичный подъ открытымъ небомъ 
могутъ стЬснить уличное движенхе и создать какое-либо не- 
удобство для части населен1Я, то за пределами города такихъ 
неудобствъ, во всякомъ случа*, не можетъ быть. Что касается 
другихъ услов1й для открыт1Я собран1Й, то они доведены до 
минимума въ смысл* ст*снешя. Прежде всего проекть касается 
вопроса о м-Ьст* собран1й. Собрашя не должны происходить 
тамъ, гд* они препятствуютъ общественному движенхю, напр., 
на улицахъ и площадяхъ, но только въ томъ случа*, если это 
собрате явдяется действительно такимъ препятств1емъ. Без- 
условно запрещаются собрашя на по-ютн* железной дороги. 
Есть еще одно местное ограничен1е. Запрещаются собран1я на 
разстоянш одной версты въ окружности отъ м*ста зас*дашй 
Государственной Думы или д*йствительнаго пребыван1я Госу- 
даря Императора. Въ этомъ случа* законопроектъ считается 

13* 



— 196 — 

съ возможностью давлен1я на самоопред-бленхе Думы со стороны 
близко находшцагося собран1я. Подобное ограничете суще- 
ствуетъ и въ англ1йскомъ законодательств^^. Проекть совершенно 
не допускаегъ ст^снешй въ отношенш времени. Во Франщи 
существуетъ ограничен!^ времени собрашй 11-ю часами вечера. 
Установлеше такого срока проекть находить неудобнымъ, такь какъ 
н^Ькоторые классы населен1я, наприм'Ьръ, рабоч1е поздно осво- 
бождаются оть своихъ занятой. Никакихь ст-Ьснешй въ отно- 
шен1и возраста въ проекте вгЬть. Въ собранхе допускаются и 
несоворшеннол'Ьтн1о. Въ вопрос* о наблюдеши за собран1ями су- 
ществуютъ дв* системы: надзорь администрацш явный и тай- 
ный. Проекть стоить за первую систему. 

Администрац1и предоставляется, но это, конечно, необязатель- 
но, посылать на собран1е уполномоченное лицо, которое непре- 
м-Ьино должно быть въ присвоенной ему форм* для того, чтобы 
каждый изъ участниковь собран1я зналъ, съ к-Ьмъ собрате 
им-Ьеть д*ло. Я понимаю, что со стороны членовъ Думы можетъ 
возникнуть вопросъ: ч*мъ гарантируются вырабатываемыя на- 
ми правила. Мы предоставляемъ администрацхи право надзора,, 
а какой надзорь будегь за сомой администрацией. Всякая по- 
пытка установить такой надзорь представляется совершенно не- 
возможной. Была мысль приложить кь этому закону о свобод* 
собран1Й судебную гаранпю, но составители проекта были 
принуждены отказаться. Центрь тяжести въ томь м-Ьет*, около 
котораго мы ВС* зд*сь, въ Дум*, постояйно вертимся, а именно, 
— въ высшей администращи. Какой бы законъ мы ни изобр*ли, 
какой бы лучш1й обра^ецъ мы ни переняли, онь должень не- 
изб*жно зачахнуть вь атмосфер* административнаго произвола, 
который будеть господствовать до т*хь порь, пока пе будетъ 
сдвинуть главный камень, лежапцй на пути. 

Только см*на министерства, только министерство, пользующееся 
дов*р1емь Думы, можетъ обезнечить судьбу этого закона, какь 
и вообще всякаго другого закона, — таковь естественный вывэдь, 
кь которому приходить г. Шершеневичъ. 

Общ1й очеркъ, сд*ланный г. Шершеневичемъ, быль дополненъ 
ц*ннымь зам*чан1емъ г. Ледницкаго, который указаль па не- 
обходимость сд*лать особую оговорку о свобод* нащональнаго 
языка въ собран1яхъ. 

Зат*мь слово предоставляется г. Джапаридзе, представителю 
соц1аль-демократической парламентской фракщи. 
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Эта фракщя къ тому времени только что еще усп-Ьда обра- 
зоваться. 
Она насчитывала всего 16 челов^Ькъ. 

Въ составъ фракщи вошли некоторые членкг трудовой группы — 
Михайличенко, Савельевъ и друг, и представители Кавказа — 
Жордан1Я, Рамишвили, Гамартели и друг. Вновь образовавшаяся 
фракщя, такъ сказать, формально заявила о своемъ существо- 
Бан1и и вкдюченш въ семью парламентскихъ группъ. Этого 
вступлен1я ждали, и сама фракц1я придавала ему большое зна- 
чеше. Она заготовила декларацш, въ которой излагаетъ свое 
политическое сгейо. 

Высказывались опасен1я, что председатель Думы не допустить 
-огдашенхя этой декларащи. Опасешя оказались совершенно на- 
прасными, — никто этому оглашенш декларащи не пом^шалъ, 
она была прочитана ц-Ьликомъ... и не произвела сколько-нибудь 
значительнаго впечатл-Ьнхя. Дума не проявила ни особаго инте- 
реса, ни особаго вниман1я къ новому парламентскому собрату, 
который своимъ появлен1емъ не оказалъ сколько-нибудь серь- 
езнаго вл1ян1Я на соотношеше парламентскихъ силъ. Быть-мо- 
жетъ, впосл'Ьдств1и это вл1ЯН1е и сказалось бы, но безпристраст- 
. ный наблюдатель долженъ констатировать незначительность впеча- 
тл-Ьтя, произведеннаго первымъ выступлен1емъ новой фракц1и. 

Росс1йская сощахь-демократическая рабочая парт1я не полу- 
чила въ первомъ русскомъ парламенгЬ представительства, со- 
отв-Ьтствующаго ея действительной силе и значенш. 

Поводомъ для выступлешя фракцхи послужилъ законопроектъ о 
свободе собрашй, внесенный парт1ей «народной свободы». 

Объявлеше своей декларац1и фракц1я возложила на г. Джа- 
ларидзе. 

Въ этой декларащи не было ничего новаго. Она, въ сухомъ пе- 
речне, повторяетъ требован1е соцхалъ-демократической парт1и : 
объ учредительномъ собран1и, о переходе всей власти къ народу, 
5-часовомъ рабочемъ дне, замене арм1и милиц1ей и т. д. Декла- 
ращя отмечаеть отношеше къ Думе фракц1и: на Думу фракц1я 
смотритъ, какъ на этапъ по пути къ учредительному собранш и 
собирается обратить Думу въ органъ общенароднаго движен1я, 
лробуждающаго въ массахъ жажду борьбы. 

Председатель, князь Долгоруковъ, останавливаетъ оратора и 
н< поминаетъ, что вопросъ идетъ о свободе собранхй. 
— Просимъ продолжать ! — протестуетъ левая. 
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— Тище, тише! — поддерживаютъ предсЬдателя правая к 
центръ. 

Ораторъ, наконецъ, переходить къ критик-Ь внесеннаго законо- 
проекта. Онъ ограничивается немногими зам^чатями: рабочему 
люду нужны улицы и плоищя, и он'1^ не должны быть закрыты для 
собранш. Ораторъ полагаетъ, что весь законъ о свобод* собран!! 
долженъ состоять только изъ двухъ параграфовъ: первый уста- 
навливаеть эту свободу, второй устанавливаетъ наказашя для 
администрацхи за нарушеше этой свободы. 

— Собираться могутъ вс*, всегда и везд*. 

Къ такой лаконической формул* долженъ сводиться законъ, по 
мн-Ьтю представителя сощалъ-демократической партхи. 

Г-на Джапаридзе поддерживаетъ г. Брамсонъ, который отм4- 
чаегь двойственность внесеннаго. законопроекта, старающагося 
согласовать интересы свободы съ интересами полицейскаго поряд- 
ка. Онъ ссылается на прим*ръ С*веро-Американскихъ Соединен- 
ныхъ Штатовъ, гд* къ собрашямъ предъявляется лишь одно требе- 
ван1е — отсутств1е оруж1я. 

Г. Брамсона см^няетъ г. Рамишвили. 

Намъ еще не приходилось останавливаться па характеристике 
ВТОГО оратора, являющагося однимъ изъ самыхъ видныхъ пред- 
ставителей соц1алъ-демократической фракщи. Это уже далеко не 
молодой челов*къ, ярко выраженнаго восточнаго типа, съ черно! 
бородой, густо покрывающей щеки съ сильно носЬд^вшей голо- 
вой и живыми, симпатичными глазами. Въ небольшой фигур* 
ничего р*зкаго и хищнаго. Онъ говорить съ большой экспрес- 
с1ей и съ сильнымъ акцентомъ. Первое впечатл*н1е несколько 
комическое, но если вслушаться, то эта п*вучая р*чь, эти выкри- 
ки, въ которыхъ вложено столько души и страдашя, перестаюгь 
казаться смешными. 

Г. Рамишвили сопоставляетъ въ своей р*чи дв* Росс1и — Россш 
господствующую, офиц1альную, вооруженную, и Росс1ю трудовую, 
гонимую, подневольную. Одна пользуется вс*ми правами, — другая 
лишена ихъ. 

— Первая Росс1я предоставила второй только одно право : тру- 
диться и кормить высшую, офищальную, полицейскую Россш. 

Государственная Россхя въ гробъ заколотила весь руссшй на- 
ро^гь. 

— Она стоить противъ народнаго пробужден1я со своими на- 
гайками, штыками и временными правилами. 
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— Въ то время, когда господствующ1е классы, капиталисты?, 
пом-Ьщики, священники и бюрократ1я собираются' совершенно сво- 
бодно, создаются запрещешя только для крестьянъ и рабочихъ. 
Запрещаютъ собираться крестьянамъ и рабочимъ потому, что 
стонъ крестьянина, сЬятеля и хранителя русской земли, принй- 
маютъ за бунтъ. 

Внесенный законопроекгь совершенно его не удовлетворяетъ, 
такъ какъ въ немъ сквозить недов^рхе къ народнымъ массамъ. Ихъ 
надо, по выражен1ю оратора, — «подпустить поближе». 

— Господа составители проекта ! — съ большой экспресс1ей вос- 
клицаегь г. Рамишвили. — Когда васъ зд^сь р-Ьзать будутъ, отъ 
кого будете ждать спасетя, какъ не отъ. народа?.. 

Если бы предсЬдательствовалъ г. Муромдевъ, то онъ наверно 
бы остановилъ оратора и поучалъ бы его, что Государственную 
Думу резать нельзя. Но кн. Долгоруковъ, по благодуш1Ю своему, 
промолчалъ. Однако, несколько минуть спустя, онъ поправилъ 
оратора, когда тотъ, вм^то министерства, сказалъ правительство : 

— Дума тоже часть правительства. 
Но г. Рамишвили протестуетъ. 

— Я не часть правительства, которое устраиваетъ погромы... 
См*хъ и аплодисменты. 

Ораторъ говорить о безеил1и своей фракщи: . 

— Мы слабы зд-Ьсь, у насъ н'Ьтъ приличпаго обш;ественнаго 
воспиташя (смтъхъ), но за насъ пародъ. Мы знаемъ, что безъ 
возсташя и возмущешя гарант1Й не будетъ... 

Его см^няють представители той же фракц1и, гг. Ершовъ и 
Бусловъ. Они дЬлають н^^которыя частичныя зам^чан1я къ за- 
конопроекту, находя его совершенно неудовдетворительнымъ. 

На заявлеше представителей соц1алъ-демократической фракщи 
отв-Ьчаетъ гр. Гейдень. На долю стараго графа выпала исключитель- 
ная и трудная роль въ нашемъ парламент*. Онъ, въ суш,ности, 
одинъ олицетворяетъ совой серьезную и честную оппозищю ра- 
дикальнымъ течещямъ въ Дум^. Можно съ нимъ не соглашаться, 
но нельзя ему отказать въ последовательности, искренности и 
честности, и — часто — въ остроум1и. Если бы не та форма, въ ко- 
торую онъ облекаеть свои реплики, не этотъ несколько брюзжа- 
щш, но, въ сущности, добродушный старчесшй тонъ, л^вая 
не простила бы ему многихъ вылазокъ по ея адресу и реагиро- 
вала бы на нихъ не такъ мягко. Убежденный конституц1оналистъ, 
старый графъ стоить за правовое государство. Сощалистическаго 
государства онъ не хочеть: въ такомъ государств* «только 



— 200 — 

пролетар1атъ ъж^тъ право жить и дышать», а онъ стоить на 
«старо -буржуазно'й» . точк'Ь зр^^н1Я и см1Ьегь думать, что и дру- 
гймъ — нб прол€тар1ямъ — надо позволить дышать воздухомъ». 
(Смгьхъ). Онъ говорить, что «культура создастся не только 
людьми физическаго труда, а деятелями ума». Онъ приглашаетъ 
представителей л-Ьвой «оставить лексиконъ митинговыхъ выра- 
жешй». Онъ стоить за полищю, не за «теперешнюю, конечно^ — 
беззаконную и безответственную», а за необходимость полйщи 
вообще. Онъ не хочетъ послушаться совета г. Рамшпвилн 
относительно необходимости «общенхя съ народомъ» и «подпус- 
кашя .его поближе». 

— Общешя могуть быть разныя, — иронизируетъ графъ, — и 
черносотенное бываетъ общенхе. Не одни &ролетар1и могуть соеди- 
няться, но и друпе благод-Ьтели... (Смгьхъ). И я такого обще- 
п1я не желаю. 

Переходя къ серьезному тону, гр. Гейденъ полагаетъ, что 
волна должна итти сверху, а не снизу. 

— Воть оно что! — иронически зам']Ьчаютъ сл^ва. 

Онъ находить, что регламентац1я собран1Й необходима, и что 
въ общемъ внесенный законопроектъ представляется удовлетво- 
рительнымъ. 

Зат^мъ слово предоставляется проф. Гредескулу. Гредескулъ 
большой дипломать. Впрочемъ, необходимо заметить, что его 
дипломат1я проистекаетъ не отъ лукаваго ума, а ртъ чистаго 
сердца: въ немъ много чуткости и широкой гуманной терпи- 
мости. Онъ прив^тствуеть образован1е соц1алъ-демократической 
фракцш въ парламенте и радъ этому образованш. 

Когда г. Гредескулъ говорить, что онъ радъ, этому можно ве- 
рить: это очень искренн1й челов-Ькъ. 

Но критика,, къ которой прибегла эта фракц1я, совершенно не 
удовлетворяеть оратора. Онъ подходить къ своей основной мысли 
съ оригинальной точки зр^шя: онъ критикуетъ заявлеше пред- 
ставителей соц1алъ-демократической фракц1И съ точки зр-Ьтя 
задачъ самой же сощалъ-демократ1н и приходить къ выводу, 
что сделанное заявлен1е этимъ задачамъ совершенно не соотв^т- 
ствуетъ. 

Представители соц1алъ-демократической фракцхи хотять выбро- 
сить* за борть всякую регламентац1ю, а между т^мъ, именно со- 
щалъ-демократ1я и стоить за широкое урегулироваше обще- 
ственной жизни. Представители соц1алъ-демократической фракщн 
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развивають въ данномъ сдуча* анархическую точку зр-Ьяхя. 
Анархизмъ — очень почтенное учен1е, но это не сощалъ-демократхя. 

Нельзя вообще подходить къ вносимымъ законопроектамъ ръ 
.точки зрЬшя революц1онной эпохи. 

— Я думаю, что еще не р^^шенъ вопросъ, кто создастъ новый 
строй: наши-1и законодательныя попытки или револющя, — зам^^- 
чаеть ораторъ. — Но все же законъ надо создать въ расчет-Ь на 
«быкновенныя государственныя услов1я, а не на револющонаую 
эпоху. 

Затфмъ ораторъ подвергаетъ всестороннему детальному ана- 
лизу внесенный законопроекть, находя его вообще удовлетвори- 
тедьнымъ. 

Поел* перерыва говорили снова представители крайней 
л^вой. Говорили гг. Куриленко, Чурюковъ, Савельевъ, Ма- 
сювъ. Ихъ р^чи носять одинъ обпцй отпечатокъ: эти простые 
люди чувствують и сознаютъ велик1я услуги, которыя оказалъ 
пролетар1атъ освободительному движен1ю. Они на своей спин* 
въ большей степени, ч'Ьмъ кто-либо другой, испытали всю тягость 
ограничешя свободы собрашй, ^аютъ, во что обращались эти 
ограничен1Я въ рукахъ администращи, и потому критически 
и подозрительно относятся къ «кадетскому» законопроекту. Имъ 
все кажется, что онъ слишкомъ отдаетъ полицейскимъ дупгкомъ. 
«Кадеты» ихъ ут^шаютъ, что в^дь будеть другая полищя, дру- 
гое министерство, что, говоря словами профессора Шершеневича, 
«Кареагенъ будеть, наконецъ, разрушепъ», но этому они не очень 
в^рятъ и думаютъ, что лучше въ самомъ закон'Ь ясн^е напи- 
сать. У нихъ Я'Ьть достаточно знашй и образовашя, чтобы 
подвергнуть научной критик* внесенный законопроекть, но они 
чувствують, что это не то, чего они ожидали. Вотъ почему. намъ 
кажется лишеннымъ чуткости р-Ьзкое зам^чаше, которое себ* 
позволиль профессоръ Петражицк1Й, заявивъ, что представители 
сощалъ-демократической фракщи «критикуютъ только для про- 
цесса критики, для оказательства лЬваго направлешя независимо 
отъ здраваго смысла». Г. Петражицкхй не хочетъ считаться съ 
т*мъ, бща-ли у этихъ людей возможность подготовиться (къ 
серьезной юридической критик*. Эти люди иногда просто не 
ум*ють формулировать свою мысль, и если подчасъ и приб*- 
гають къ непардамептскимъ выражен1ямъ, то только потому, 
что у нихъ н*ть другихъ въ запас*. 

- Эти люди критиковали вопросъ, по удачному выражешю г. 
Маслова, не съ точки зр*н1я т*хъ, которые пишутъ законы, а — 
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тЬхъ, для которыхъ пишутъ законы, а съ такой критикой необ- 
ходимо считаться. 

Переходя къ изложенш дальн*йшихъ прен1й по вопросу о 
свобод* собран1й, необходимо прежде всего отм-Ьтить р-Ьчь проф. 
М. Ковалевскаго. 

Соцхалъ-демократическая фракц1я, неожиданно для себя и для 
Думы, встр^^тила въ лиц* почтеннаго профессора по вопросу 
о свобод* собрашй сильнаго и надежнаго союзника. Т* недо- 
статки внесеннаго законопроекта, которые представители сощалъ- 
демократической фракщи наметили в*рнымъ чутьемъ, М. Кова- 
левск1Й осв'Ьтилъ съ точки зр*н1я европейской науки и консти- 
туцшнной практики. Онъ находить, что этотъ законопроектъ 
является сколкомъ съ французскаго закона, стоящаго на поли- 
цейской точк* зр*Н1Я и проникнутаго идеей опеки. Только англо- 
американская практика стоить, по мн*нш оратора, на правовой 
точк* зр*Н1Я. Англ1я не знаетъ даже особаго закона о свобод* 
собран1й. Право собрашй слагается изъ свободы передвижен1Я и 
свободы слова. Предварительное изв*щеше полищи является из- 
лишнимъ. Единственное право и обязанность полищи — это охра- 
нен1е собран1я. До тЬть поръ, пока собранхе отъ словъ не перешло 
къ насильственнымъ д*йств1ямъ, представителямъ власти нечего 
д*лать. Поэтому ораторъ находить внесенный законопроектъ съ 
его подробной полицейской регламентацхей настолько несовер- 
шеннымъ, что высказывается даже противъ передачи его въ 
комиссш. 

Крайняя л*вая дружно аплодируетъ лидеру парпи демократи- 
ческихъ реформъ. «Кадеты» и правая молчать. Докладчикъ ко- 
миссш профессоръ Шершеневичъ даеть объяснешя. 

Гг. соц1алъ-демократы, встр*тивъ поддержку, снова выступили 
на защиту своихъ позиц1й и подвергли «кадетск1й» законопроектъ 
бол*е р*зкой критик*. 

Долго и длинно говорилъ г. Рамишвили, онъ словно читаеть 
какую-то безконечную молитву, нарасп*въ и съ патетическими 
выкриками. 

Онъ в*рить въ револющю и только въ револющю. Народъ 
въ данный историческ1й моментъ требуеть большей свободы и 
большаго демократизма, ч*мъ ему предоставляетъ внесенный за- 
конопроектъ, и пойдеть дальше Западной Европы. Засимъ ора- 
торъ береть на себя миссш доказать, что соц1адъ-демократическая 
парламентская фракц1я вовсе не представляется одинокой и без- 
сильиой — у нея есть кр*пк1я связи съ пролетар1атомъ различныхъ 
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городовъ Росс1и, п въ доказательство этого ораторъ читаетъ 
письма и телеграммы: оть каспИскихъ моряковъ, отъ гражданъ 
г. Самарканда и изъ другихъ м-Ьсть. 

— Они за насъ, — говорить Ораторъ, — и пойдутъ, когда мы 
позовемъ этогь наро;гь, а не вы. 

Собраше начинаеть терять терпЬше. Раздаются голоса: «до- 
вольно», но г. Рамишвили читаеть длинную вереницу полученныхъ 
имъ заявлен!!. Въ т^хъ м-Ьстахъ, гд* въ заявлен1яхъ заходить 
р-Ьчь объ учредительномъ собранш, кн. Долгоруковъ считаетъ своей 
обязанностью остановить оратора. Ораторъ д-Ьлаетъ попытку про- 
тестовать, но затЬмъ чтен1е продолжается. Поел* этого г. Рами- 
швили принимается критиковать возражен1е гр, Гейдена. 

— Снизу подымается пролетархатъ, — поетъ ораторъ. — Вотъ онъ 
идеть!.. Вотъ онъ насту паетъ !.. Графъ, оглянитесь!.. Графъ, 
посмотрите!.. 

Ораторъ такъ часто выкрикиваетъ слово «графъ», что гр. Гей- 
день считаетъ нужнымь подать реплику: 

— Да я вась слушаю ! — зам-Ьчаеть старикъ подь дружный 
смЪхь и аплодисменты. 

Наконецъ, г. Рамишвили кончиль. Его см-Ьняеть другой пред- 
ставитель Кавказа — г. Жордашя. 

Онъ также выражаетъ уверенность, что только народныя массы 
сум^ютъ завоевать истинную свободу. Зат^мъ на защиту внесеннаго 
законопроекта поднимаются гг. Кокошкинь и Винаверъ. 

Г. Винаверъ зам^чаетъ, что если бы конституц1онно-демокра- 
тическая парт1я стала душить свободу, то она уничтожила бы 
подь собою почву. ВЬдь это значило бы рубить сукъ, на кото- 
ромь сидишь. Воть почему ораторъ считаетъ совершенно неосно- 
вательными нападки л-Ьвой. ТЬмъ бол^^ считаетъ онъ неосно- 
вательной критику законопроекта, внесенную профессоромъ М. 
Ковадевскимъ. Профессорь придалъ своимъ возражен1ямъ видимость 
учености. Онъ является защитникомъ англ1Йской системы, со- 
вершенно упустивъ изъ виду, что въ Англ1и вс^^ блага общежийя 
построены на обычномъ прав*. 

— А намь некогда ждать. Желаетъ-ли г. Еовалевск1й, чтобы 
мы вступили въ новый строй, основываясь на обычномъ нашемъ 
прав* ? 

И ораторъ приводить н-Ьсколько опытовъ изъ этой области 
обычнаго права. 

— Н*ть, дайте намь законъ, — приходить онъ къ выводу изъ 
этихъ опьгговъ, — положите.1ьный, категорическ1й. 
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Г. Винаверъ выражаетъ уверенность, что одного общаго, деко- 
ративнаго првнципа совершенно недостаточно для действительной 
гарант1и свободы. Эту гаранйю Дума создастъ внесеннымъ законо- 
проектомъ, который отнюдь не пресл^дуеть полицейской точки 
зр^шя, а лишь старается, создавая свободу собрашй, не нарушать 
другихъ свободь и считаться съ условхями обш,ежит1я. 

Г. Винавера поддерживаетъ г. Коконгкинъ. Онъ ум-Ьло грунни- 
руетъ ВС* возражен1я нротивъ внесеннаго законопроекта. Онъ 
нолагаеть, что они продиктованы подозрительностью л^выхъ, 
тЬхъ, кто боится: нетъ-ли въ законопроект^ какого-нибудь под- 
воха. Ораторъ подвергаетъ безпощадной критик* зам^чанхя, сде- 
ланный профессоромъ Ковалевскимъ, который просто далъ невер- 
ную картину существующаго въ Англ1И порядка вещей, который 
просто не дочиталъ той книжки Дайси, которую онъ цитировалъ. 
Говоря о царящей въ Англ1и свободе собранш, нрофессоръ Ко- 
валевскгй совершенно забылъ, что въ Англ1и существуетъ понят1е 
о незаконномъ сборище, что нротивъ такихъ сборищъ принимаются 
не только карательныя меры, но и меры нредунредительныя 
въ административномъ порядке. Регламентац1я свободы собрашй, 
но мненш г. Кокошкина, является совершенно необходимою: 
уничтожить совершенно всякое усмотренхе исполнительной власти 
невозможно. Его можно и должно только ограничить и свести 
до минимума. Полное устранен1е администрац1и невозможно. 

ведь мы сами жалуемся на то, что въ некоторыхъ случаяхъ 
администрац1я не нринимаеть необходимыхъ меръ и проявляетъ 
йездейетв1е власти. Дело не въ участ1и администрацхи, а въ 
самой ея организац1И и ответственности передъ судомъ. Пере- 
дача полищи органамъ самоуправлен1я и строгая ответственность 
ядминистрац1и передъ судомъ устранить на практике кажущ1еся 
недостатки внесеннаго законопроекта. 

Затемъ слово предоставляется докладчику г. Шершеневичу, 
который делаетъ некоторыя дополнительный замечанья и объ- 
яснен1я. 

Дума приняла решенхе передать законопроекть въ особую комис- 
с1ю. Общ1я прен1я по законопроекту о свободе собран1Й были 
окончены. 

По и этоть законопроекть, прошедш1й первую стад1ю обсу- 
жден1я, не увиделъ света Божьяго : роспускъ Думы похоронилъ его 
въ числе другихъ законопроектовъ. 
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XIII. 
Вопросъ о казачеств-Ь. 

Обсуждеше этого вопроса, столь остраго и жгучаго, было 
вызвано однимъ запросомъ, внесеннымъ группой казацкихъ де- 
путатовъ. 

Запросъ касался незаконной мобилизац1и полковъ второй и 
третьей очереди и прим^^нен1Я ихъ для внутренней полицейской 
службы. 

Въ запрос^^ указывались сл^Ьдующ1я обстоятельства. 

По статье 427-й пол. о казачьихъ войскахъ, мобилизац1я 
полковъ можетъ быть произведена Высечайшимъ указомъ, рас- 
публикованнымъ черезъ Правительствующ1й Сенатъ. Такого рас- 
публикованхя Высочайшаго указа относительно полковъ, призы- 
ваемыхъ для надобностей внутренней службы, не было сделано. 

Помимо этого, были допущены сл'Ьдующхя неправильности. 

Новыа правила относительно содМствхя войекъ гражданскимъ 
властямъ устанавливаютъ, что войска могутъ призываться только 
въ случаяхъ крайней необходимости, и, во всякомъ случа'Ь, на 
войска нельзя возлагать какихъ бы то ни было полицейскихъ обя- 
занностей. Между т-Ьмъ, казачьи войска сплошь и рядомъ испол- 
няютъ именно полицейск1Я функц1и, сод^Ьйствуютъ обыскамъ и 
выемкамъ и очень часто находятся подъ командой даже не своихъ 
офицеровъ, а полицейскихъ чиновъ. Такимъ образомъ, при мобили- 
защи казачьихъ полковъ второй и третьей очереди не былъ 
соблюденъ порядокъ, требуемый закономъ, съ одной стороны, а 
съ другой стороны — было явно незаконное использован1е этихъ 
полковъ для полицейской службы. На основанги всего вышеизло- 
женнаго запросъ былъ формулированъ сл^^дующимъ образомъ: 
«На какомъ основан1и казачьи полки второй и третьей очереди 
призваны на службу безъ соотв^Ьтствующаго опубликован1я Вы- 
сочайшаго повел'Ьнхя черезъ Правительствующ1й Сенатъ и из- 
в:Ьстно-ли г. военному министру, что казачьи части обращены 
на постоянную полицейскую службу, выражающуюся въ томъ, 
что казачьи части разд'Ьляются на отд^^льныя команды; произво- 
дять обыски и аресты, что имъ поручаются часто экзекущи? 
Как1Я м1^ры приметь министерство къ роспуску неправильно моби- 
лизованныхъ полковъ второй и третьей очереди?» 

Некоторые изъ депутатовъ, подписавшихъ запросъ, находили 
необходимымъ признать его срочнымъ. 
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Въ защиту срочности предложен1я выступил!» депутатъ обла- 
сти войска Донского, г. Харламовъ. 

На основаши приговоровъ, телеграммъ и писемъ, полученныхъ 
нмъ оть донцовъ, онъ говорить о пробужден1и въ казакахъ 
гордаго духа свободы, заглушеннаго самодержавно-бюрократиче- 
скимъ гнетомъ. Въ письмагь говорится о несовм4стимости не- 
сещя полицейской службы съ достоинствомъ воинскаго звашя. 
«Рабоч1б и крестьяне — наши братья, — пишутъ съ Дона, — а пра- 
вительство, не желающее удовлетворить требованья народа, мы 
не считаемъ народнымъ. Отказываемся служить интересамъ пом4- 
щиковъ и богачей, выжимающихъ посл*дн1е соки изъ народа». 

Дал^е ораторъ обращаеть вниман1е на экономическое положете 
казаковъ, требующее распущеШя ихъ на родину. 

Но предложеше признать запросъ срочнымъ было отвергнуто 
Думой, и для окончательнаго редактировашя и мотивировки 
запросъ быль передан^ въ комиссш. 

И только, когда комисс1я представила свои мотивированныя 
заключешя, весь вопросъ во всемъ его ц'Ьломъ былъ подвергнуть 
всестороннему осв*щен1ю. 

Прен1Я разгорались съ такой силой, приняли такой бурный и 
страстный характеръ, что всЬ остальные запросы дня были 
сняты съ очереди. 

По запросу высказались почти вс* представители областей, 
населенныхъ казаками. Говорили донцы, оренбуржцы, кубанцы; 
астраханцы и кавказцы. Это быль, по выраженш одного изъ 
депутатовъ, какой-то «казачш бенефисъ». 

Начавшись съ общихъ зам'Ьчанхй, прешя постепенно приняли 
характеръ страстнаго и сильнаго турнира, исполненнаго, по усло- 
Ыямъ переживаемаго момента, особаго интереса. 

Представители казаковъ разбились на два явно враждебныхъ 
лагеря. На одной сторон* оказались интеллигенты и передовые 
станичные атаманы, а на другой — только три депутата, бывш1е 
казачьи урядники, которые, несколько неожиданно, внесли въ 
прен1я холодную черную струю «патр1отизма». 

Заслуживаетъ быть отм^ченнымъ, какъ и въ какомъ тон* 
говорили о казакахъ посланные ими въ Думу представители 
интеллигенц1и. Это были не холодные обвинители, а люди, бол*ю- 
щ1с душой «за тоть позоръ и проклятья, которые русск1й народъ 
обрушилъ на головы людей, родныхъ и близкихъ имъ по крови». 
Они вышли сами изъ казачьихъ рядовъ. Имъ дорога старая ка- 
зацкая слава. Имъ дорогъ и любъ образъ казака-воина, гордаго 
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своей силой и волей. По, какъ честные люди, они предъ народ- 
нымъ предетавительствомъ, предъ лицомъ страны не хотятъ 
умолчать о тяжкихъ преступлещяхъ казачества, совершенныхъ 
на;гь родиной. 

— Не вините ихъ! — восклицаеть денутатъ Араканцевъ. — 
Они тоже жертвы. Они такгь же виноваты, какъ солдаты подъ 
командой Мина, Сиверса и Соллогуба. Не по своей вол^ занима- 
лись ойи нозорнымъ ремесломъ братоубшства ! (Аплодисменты), 

— Соединимся же вм'Ьст* для общей борьбы противъ общаго 
врага ! — заканчиваеть представитель Донской области подъ громъ 
апдодисментовъ. 

Другой представитель той же области, г. Крюковъ, въ простран- 
ной, обстоятельной р^чи останавливается на описанш гЬхъ усло- 
в1й, въ которыгь живетъ и формируется современный казакъ, 
и на характеристик^^ той системы, кот;орая путемъ безпощадной 
мупггровки обращаеть простыхъ» рабочихъ людей въ как1я-то 
машины. Заглушая всякую самод^Ьятельность, закрывая пути 
къ просв^щенш, держа людей въ темнот*, ^-система эта нре- 
вращаетъ ихъ въ зверей. 

Ораторъ вспоминаетъ о прошдомъ казачества, когда въ его 
ряды шли ВС* вольные и смелые, вс*, кто не хот*лъ мириться 
съ панской неволей, кривдой судовъ и насил1ями чиновниковъ. 
Но пробуждается уже прежшй вольный духъ казачества, д 
протестъ противъ гнета растетъ въ его рядахъ съ каждымъ дцемъ. 
Распущеше казачьихъ полковъ является прямой необходимостью. 
Убог1я казацк1я хаты, тощая скотина, безпризорныя д*ти ждутъ 
возврата своихъ кормильцевъ. 

Оратор^ъ останавливается на секретныхъ циркулярахъ адми- 
нистрац1и, въ которыхъ казаковъ старались убедить, что «рево- 
люцюнеры поклялись сжечь ихъ станицы». Теперь этимъ цирку- 
лярамъ плохо стали верить. Занросъ является неотложнымъ. 
Дума — единственный путь, черезъ который можетъ быть услы- 
шанъ истинный голосъ казаковъ. 

— Повторенный бюрократическимъ эхомъ, этотъ голосъ мо- 
жетъ превратиться въ голосъ безпред'Ьльной преданности и готов- 
ности... вцепиться въ глотку ближняго. 

Оратору много апдодируютъ. 

На каеедр* появляется И. Васильевъ, представитель правой, 
бывппй казацкш урядникъ. Онъ протестуетъ противъ запроса о 
роспуск* казачьихъ полковъ, находя, что такой занросъ нару- 
шаеть прерогативы Государя Императора. . 
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— Меня, — говорить онъ, — о роспуск* казаки не просили. Они 
не ропщутъ на службу, а только на крамолу. Они попросту ю* 
сказали : «Если вамъ придется въ Дум'Ь говорить съ революцдоне- 
рами, то скажите имъ, что они шутягь опасную шутку. Поглуми- 
лись, и довольно. А то всколыхнется тих1й православный Донъ,— 
тогда плохо будеть. 

Подъ см'Ьхъ и крики «довольно» г. Васильевъ покидаетъ ка- 
ведру. 

Слово предоставляется священнику Аеанасьеву, тоже представи- 
телю области войска Донского. По поводу заявленья г. Васильева 
0. Аоанасьевъ зам'Ьчаеть, что: 

— Тутъ ужъ пошелъ разговоръ по части такъ-называемаго 
патриотизма. 

См^хъ. Но ораторъ знаетъ ему ц^ну. 

— Это не патр1отизмъ, а патрхотическое кликушество. Во 
имя этого патр1отизма мы и воййу съ Япошей затеяли, которая 
привела къ Цусиме, Мукдену и неслыханному позору. 

Ораторъ ссылается на письмо, полученное съ Дона, въ которомъ 
казаки просять довести до св-Ьд^нхя Монарха, что они хотятъ 
жить мирно съ ихъ братьями. 

— И мы этого хотимъ — итти рука объ руку съ обновленной 
Росс1ей. 

Аеанасьева см-Ьняеть Куркинъ, донской урядникъ. Онъ разд^Ь- 
ляетъ мн'Ьн1е Васильева и находить запросъ излипшимъ; хотя 
Высочайшаго повел-Ьнхя о мобилизащи не было, но нельзя допу- 
скать мысли, чтобы она совершилась безъ в^^дома Его Император- 
скаго Величества. Казаки это знаютъ и будутъ дожидаться, пока 
ихъ будеть угодно распустить. 

Трет1Й урядникъ, Севастьяновъ, поддерживаетъ своихъ това- 
рищей. На мобилизац1ю была воля Государя, и казаки не пойдугь 
домой и не оставятъ Его знаменъ. 

— Какой это будеть казакъ и гражданинъ, — продолжав гь 
ораторъ, — еели онъ никому не будеть подчиняться. Нельзя вы- 
рывать изъ-подъ знаменъ Государя Императора казаковъ, когда 
по всей стран-Ь безпорядки, аграрные и друг1е. 

Тутъ ужъ раздаются энергичные протесты. Шиканье и крики: 
«Довольно!» «Позоръ!» 

ЗатЬмъ слово предоставляется Бородину, представителю ураль- 
скаго казачества. По его мн^н1ю, появлеще такихъ представителей, 
какъ гг. Васильевъ и Куркинъ, объясняется вл1ян1емъ админи- 
ст{ац1и при выборахъ. Казаки усвоили идею конститущонализма. 
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Они говорили г. Бородину такъ, что вогъ русскхй народъ уже 
на возрасти, и поэтому Отецъ-Царь пербдаетъ ему часть власти. 
Сначала у него были приказчики, а теперь д-Ьти подросли. Ора- 
торъ зам^чаетъ, что тумань ложнаго патрштизма уже пачинаетъ 
испаряться. 

— Въ доказательство я приведу несколько выдержекъ рзъ 
писемъ, мною полученныхъ, какъ депутатомъ, изъ Пензы отъ 7-го 
Уральскаго полка: «Мы обращаемся къ вамъ, нашему избран- 
нику, а черезъ васъ ко воей Государственной Дум'Ь. Не забудьте, 
что мы, казаки, клялись перёдъ св. Евангел1емъ быть защитниками 
Царя и отечества и службу д-Ьлать, а насъ, по приказашю полицей- 
ской власти, помимо нашего желанья, посылали обижать б-Ьдиаго 
мужика, который старается найти себ^Ь хд'Ьбъ, чтобы не умереть 
съ голода, а полицейская власть приказывала топтать и бить на- 
гайками, а они, унося своихъ искал'Ьченныхъ братьевъ, посылали 
намъ проклятья. Если бы не этотъ случай, не проклинали бы насъ, 
не называли бы врагами нашего отечества». Зат^^мъ телеграмма 
изъ Казани оть казаковъ: «Семьи наши голодаютъ, пособш н^Ьтъ, 
просимъ увеличить наше хозяйство, отъ государственной службы 
не отказываемся, а богатыхъ пом-Ьщиконъ охранять не будемъ». 
(Аплодисменты) . 

Сопоставляя эти факты съ заявленьями казачьихъ урядниковъ, 
ораторъ выражаетъ сомн-Ьнье, не сов-Ьтовались-ли гг. донскье 
депутаты съ к-Ьмь-нибудь изъ высшихъ военныхъ начадьни- 
ковъ. (Смтьхъ и аплодисменты). 

Слово предоставляется г. Гробовецкому. Онъ не казакъ, а пред- 
ставитель Малороссьи, но, но его заявленью, вс^ казаки вышли изъ 
Малороссш. Такъ и въ п-Ьсняхъ поется: «казакъ у^Ьзжае, дивчина 
плаче», а теперь «дивчина плаче, когда казакъ прь'Ьзжае (смгьхъ)^, 
и пытае (спрашиваеть) дивчина: выдкиля (откуда) ты взявся». 

Ораторъ зам'Ьчаетъ, что если натрьоты взбудоражатъ Донъ, то 
«це буд« не патрьотизмъ, а идьотизмъ. У насъ теперь такъ: кто 
бьдьше патрьоть, тотъ и есть идьотъ». (Снова смгъхъ). Ораторъ 
дальше сообщаеть, что онъ недавно вернулся йзъ своей Кьевской 
губ^рньи и разсказываетъ о случаяхъ безчинства казаковъ, кото- 
рые, пьяные, устраиваютъ скандалы и избиваютъ населенье. 

— Якъ воны на дурные панскье гроши привыкнуть до пьянства, 
то яки вони казаки, — йи въ станици, ни въ строю, це уже не 
казакъ, а Богь знае что. 

Г. Гробовецкаго см1^няетъ г. "С-Ьдельниконъ, представитель о^ен- 
бургскихъ казаковъ. На основаши писемъ и телеграммъ, получен- 
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ныхъ съ родины, изъ области войска Донского и изъ Терской 
обмети, онъ сообщастъ факты о пробуждающемся дух^ про- 
теста среди казаковъ, которые требуютъ, чтобы съ нихъ «сняли 
черное пятно и вернули на родину къ мирной работ*». Пародируя 
слова г. Васильева, ораторъ зам^чаетъ : 

— Т'Ьмъ, кто натравливалъ казаковъ, нора бросить эту опасную 
игру, ибо когда поднимется не одинъ тих1Й Донъ, а вся Росс1Я|, 
тогда действительно худо будетъ. 

Слово предоставляется г. Харламову, одному изъ авторовъ к- 
проса, представителю Донской области. Онъ протестуетъ противъ 
извращения основной мысли запроса. Никто не касается прерога- 
тивы Монарха, а д^ло идетъ лишь о незаконныхъ д'Ьйств1яхъ 
исполнительной власти, и люди, возражающхе противъ запроса, 
просто^ не хотятъ отд'Ьлить высокаго Имени и злоупотребляютъ 
этимъ Именемъ. 

Ораторъ сообща^ть интересные факты. Онъ получилъ письмо отъ 
41-го Донского казачьяго полка; казаки просягъ ходатайствовать, 
чтобы ихъ отпустили на родину не позже 20-го 1юня, «если не 
распустятъ, — ёдемъ домой». Ораторъ обращаетъ вниманье на 
серьезность этого факта. Дал-Ье онъ цитируетъ письмо донскихъ 
казачекъ, въ которомъ онЬ требуютъ возвращенья мужей дрмой и 
пишуть: «Скажите Царю, что, въ случа^Ь войны, мы сво- 
ихъ мужьевъ опять отпустимъ и сами нойдемъ, если будетъ 
нужно». 

Г. Харламова см-Ьняеть вновь нрибывшьй депутатъ Кавказа 
г. Бардингь, казачьи выборный. Его фигура въ черкеск* съ 
погонами р4зко выд'Ьляется на каеедр1^. ^Онъ удостовЪряетъ, 
что 2-л*тняя командировка казаковъ для несешя внутренней служ- 
бы — слишкомъ тяжелое бремя и въ матерьальномъ, и въ нрав- 
ственномъ смысл*. Нередъ нимъ казаки, эти закаленные люди, 
плакали, жалуясь на свою участь, а показателемль того, насколь- 
ко эта командировка является для нихъ тяжелой нравственно, мо- 
гугь служить сл-Ьдуюпця слова. Когда казаки узнали объ этой ко- 
мандировке, они говорили: «Куда это наеъ гонять? Лучше бы 
насъ на войну послали». ЗатЬмъ ораторъ довольно подробно 
останавливается на нсихологьи казака, какъ солдата, и на зна- 
чен1и дисциплины, которая д'Ьлаетъ его послушнымъ орудьемъ. 

ЗатЬлгь одинъ за другимъ выступаютъ представители орен- 
бургскаго казачества — г. Св^пшиковъ, рядовой казакъ, и г. Выд- 
ринъ, старый, сЬдовласый станичный атамапъ. Они требуютъ воз- 
вращенья казаковъ на родину, заявляюгь отъ имени избирателей. 
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что казаки тяготятся своей службой, и предупреждаютъ, что 
мног1б полки скоро разъедутся самовольна. 

Зат^мъ межд^^ уже говорившими ораторами происходить обм-Ьиъ 
краткими репликами. Г. Араканцбвъ заявляетъ : 

— На выборахъ намъ казаки сказали: «Выведите насъ изъ 
атой тины, выведете насъ на другую сторону, гд* лучше и св'Ьт- 
л*е. Постойте за насъ». Тогда гг. урядники самодовольно провели 
руками по усамъ и сказали : «Мы постоимъ». И они «постояли» ! — • 
негодующе восклицаеть ораторъ. — Они омрачили стМы этой 
Думы чернымъ словомъ! 

Г. Васильевъ отв^чаеть своимъ оппонентамъ. Онъ заявляетъ, 
что^ ничего такого имъ казаки ае говорили, что Араканцевъ раз- 
сказьгоаеть. Что касается письма казачекъ, которое цитировалъ 
г. Харламовъ, то, по мн-Ьтю г. Васильева, это г. Харламовъ ихъ 
научилъ, чтобы онЬ ему такое письмо прислали. Онъ, Васильевъ, 
получилъ благодарность отъ казаковъ за то, что протестовалъ 
лротивъ упичтожен1я казачества, какъ военнаго сословья. 

Слово предоставляется г. Родичеву. 

— Я просилъ слова для того, чтобы возстать противъ той 
точки зр-Ьшя, которая на главу Государя возлагаетъ ответствен- 
ность за всякое незаконное д^яше, противъ той точки зренья, 
которая провозглашаеть, что такъ какъ Государь — верховный 
вождь, то, следовательно, всяк1я распоряженья, сделанный по 
арм1и, не подлежать обсужденью Государственной Думы. Нетъ, 
господа, эта точка зренья разрушительна, и если бы я позво- 
лилъ себе квалификацью различнь1хъ мненш, то я бы сказалъ, 
что эта точка зренья крамольна. Россьйская имперья управляется 
на точныхъ основаньяхъ законовъ. На точномъ основаньи закона 
должно состояться всякое Высочайшее повеленье, и когда со- 
стоялось повеленье, несогласное съ закономъ, мы обрап1;аемся 
къ минист'рамъ и на нихъ возлагас^гь ответственность за неза- 
конность. Мы говоримъ: Государь не можетъ делать зла. Зло и 
несправедливость, совершаемыя оть Его имени, происходятъ не 
отъ него. Когда намъ здесь гдворятъ, чтобы не касаться того, 
что совершается по Высочайшему повеленью, — къ чему насъ 
приглашають? Насъ приглашаютъ признать, что кровь, кото- 
рую проливаю'Гь въ Россьи, вся кровь, которою запачканы ка- 
заь^к^я знамена, пролита по Высочайшему повеленью. Никогда! 
(Аплодисменты). Мы знаемъ, что есть много охотниковъ 
запятнать Царское имя въ пролитой крови. Мы здесь слышали 
объ этомъ отъ техъ, кто иногда распоряжается судьбою Россьи. 

14* 
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Разв^Ь улицы Петербурга были залиты кровью 9-го января по 
Высочайшему пов€л4нш? Никогда!! (Аплодисменты)- Обязан- 
ность русскаго в^рноподданнаго — возставать противъ такой точки 
зр^шя. И когда вамъ говорятъ, что васъ ведутъ бороться съ 
крамольниками, то ваша обязанность — раскрыть глаза слепому 
рядовому и показать, что т*, кто ведегь ихъ противъ народа — 
изм'Ьнники. Съ того дня, какъ мы собрались сюда, мы передъ 
русскимъ народомъ и Царемъ обязались обличать всякое без- 
законие, хотя бы оно совершалось Его именемъ. Обличать всякую 
неправду, хотя бы въ заголовк']^ стояло имя Царя. Т'Ь, кто гово- 
рить: моя присяга заставила исполнить долгъ, — прикрываются 
ложью и безсильнымъ лицем'Ьр1емъ. Предъявить этотъ запросъ — 
не только наше право, но и обязанность, отъ которой не можетъ 
отрекаться никто. Дерзость, господа, полагать, что имя Царя 
можетъ быть оскорблено заявленхемъ о необходимости отмены 
н'Ькоторыхъ распоряжений. Дерзость полагать, что Царь не въ 
состояши понять справедливыхъ требован1й народа. Это дер- 
зость и презр4н1е къ Царскому имени, оно позорить уста, его 
произносящая. 

Р^чь была произнесена съ большой экспрессхей. Она явиласъ 
несколько неожиданной, и поэтому не вызываеть особенно шум- 
ныхъ апдодисментовъ. 

Г. Родичева см-Ьняеть Галецкхй. Обращаясь къ донскимъ уряд- 
никамъ, онъ говорить: 

— Воротитесь къ вашимъ избирателямъ и скажите, что это 
не реводюц10неры бунтуютъ, а нищая, голодная Росс1я. 

Представитель кубанскихъ казаковъ г. Качевсий, впервые 
выступая передъ Думой, прив^тствуетъ ее отъ имени казаковъ 
и заявдяеть, что кубанцы тоже требуютъ роспуска. 

ИоаЛ н^сколькихъ зам4чан1й, сд-Ьланныхъ гг. Ерюковымъ е 
С-Ьдельниковымь, слово предоставляется г. Скворцову, предста- 
вителю астраханскихъ казаковъ. Его основная мысль такова: 
присяга связываетъ казака по рукамъ и ногамъ, и потому, 
прежде всего, необходимо упорядрчить государственную жизнь, 
тогда не будеть необходимости и въ услугахъ казаковъ для 
внутренней службы. 

Слово предоставляется Аладьину. Онъ останавливается на образ^Ь^ 
казака-воина, который съ юности рисовался въ его воображеши. 
Онъ констатируеть, что противъ казаковъ, какъ казаковъ, никт ► 
въ Дум* не произнесъ ни одного слова, а говорили лишь против ► 
т-Ьхъ, кто изъ «славнаго образа, хочетъ оставить одну грязь [ 
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кровь, КТО благородную часть нашей арм1и заставляетъ испол- 
нять полицейск1я обязанности». 

— Представители разныхъ областей казачества глубоко оши- 
баются, если они думають, что мы, представители л'Ьвыхъ, им^емъ 
что-нибудь противъ казаковъ. 

— Но съ другой стороны, — продолжаеть г. Аладьинъ, — я не 
думаю, чтобы среди самого казачества нашелся хотя одинъ пред- 
ставитель, который доволенъ быль бы ролью, исполняемой ка- 
заками у наеъ въ деревняхъ. Правда, грабить мирное, безоружное 
населеше очень легко, потери не будегъ, а бываетъ и н^^который 
выигрьппъ, какъ, нанрим^ъ, случайно попавшаяся курица или 
«толь же случайно попавшаяся красивая д-Ьвушка. Это призъ, 
это то, что достается въ награду казачеству, но я хот^лъ бы знать, 
найдется-ли среди казаковъ хоть одинъ, который съ гордостью 
<;ка^алъ бы передь своими товарищами: «Я подвизался въ Кур- 
мышскомъ у^^д-Ь на усмиренхи аграрныхъ безпорядковъ», д 
найдется-ли зд^сь хоть одинъ представитель, который не поже- 
лалъ бы во имя блага, во имя славы казачества, чтобы возможно 
скор^^ так1я безобраз1я прекратились. Для этого есть только одинъ 
путь, но этоть путь закрыть до т*хъ поръ, пока въ стран1^ не 
дудеть власти исполнительной, организованной или, по крайней 
м-Ьр^Ь, идущей вм^&ст^^ съ нами шагъ за шагомъ. До т*хъ поръ и 
уральское, и донское, и астраханское казачество будетъ испол- 
нять ту грязную работу, которую исполняло оно до настоящаго 
времени. И если это продлится еще несколько л-^тъ, то, конечно, 
оть славнаго образа казака останется въ памяти у русскаго 
народа другой образъ, и подъ этимъ образомъ будетъ крупными 
буквами написано : «разбойникъ». Если казачество дорожить своимъ 
прошдымъ, если казачество хочетъ жить въ мир^^ съ русскимъ 
народомъ, — у него въ настоящее время есть только одинъ путь, 
именно отказаться отъ представленья о томъ, что есть как1е-то 
реводюцхонеры, которые зовутъ его на разрушенье какихъ-то 
устоевъ, и признать, что существуегь только русскхй народъ, 
который борется за свое существоваше. Вотъ единственный путь, 
открытый для всякаго честнаго челов-Ька, будь онъ атаманъ каза- 
ковъ или кто-либо иной, и этотъ путь — итти вм-Ьст-Ь съ русскимъ 
народомъ. А у насъ, народныхъ представителей, остается тоже 
одинъ единственный путь, это — отдать изъ нашихъ казаковъ 
какъ можно меньшее число на грязную и позорную службу у 
современнаго правительства. 
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Прен1я по запросу кончились. Запросъ ставится на баллоти- 
ровку и, сверхъ всякаго ожиданхя, принимается единогласно: 
даже урядники, которые такъ энергично протестовали, присо- 
единились къ запросу. 

Ответа на этотъ запросъ Дума не получила. 



XIV. 
Неприкосновенность депутатовъ. 

На вопросЬ о неприкосновенности депутатовъ Дум-Ь приходи* 
лось останавливаться дважды. Въ первый разъ Дум^^ припыось 
остановить свое вниман1е на д'Ьл1^ депутата Ульянова. Прокуроръ 
с.-петербургской судебной палаты ув^^домилъ Государственную Ду- 
му, что депутатъ г. Ульяновъ, редакторъ закрытой газеты «Д-Ьла 
Народа», привлеченъ къ уголовной отв'Ьтственности по 1-му, 2-му 
и 5-му пунктамъ 129-й ст., а равно по 128 и ЮЗ-й стт. уголов- 
наго уложешя. 

Знакомыя статьи! 

По закону Дум^ принадлежитъ право временнаго устранен1я 
отъ депутатскихъ . обязанностей членовъ Думы, привлеченныхъ 
къ уголовной отв^^тственности. 

Слова просить г. Кокошкинъ. 

Путемъ ум-Ьлаго толкован1я соотв'Ьтствующихъ статей по- 
ложен1я о Государственной Дум^Ь, онъ доказываегъ, что право 
устранен1я членовъ Государственной Думы, привлеченныхъ къ 
суду, припадлежигь Дум-Ь и не зависитъ отъ требовашй ка- 
кой-либо другой власти. Это^ право Дума осуществляетъ въ каче- 
ств-Ь верховной инстанщи. 

Переходя къ данному конкретному случаю, г. Кокошконъ обра- 
щаегь вниман1е на преступлешя, за которыя привлеченъ депу- 
татъ Ульяновъ. Эти преступлешя совершены путемъ печати, и 
эти д-Ьла нашъ судъ уже давно обратилъ въ оруд1е политиче- 
ской борьбы и за одни и т^Ь же д'Ьла милуетъ однихъ и отправля- 
егъ въ тюрьмы другихъ. Къ такому суду нельзя питать никакого 
дов^Ьр1я. Г. Кокошкинъ предлагаетъ датьотв-ЬтБ г. прокурору су- 
дебной палаты въ вид^ формулы перехода къ очередйымъ д^Ьламт : 
«Дума, не находя достаточныхъ основанхй для прим^^нешя 1Ь 
данномъ случае правъ, предоставленныхъ ей 21-й ст. учреж;}- 
шя Государственной Думы, переходить» и т. д. 
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Слова просить депутатъ Семмовъ. 

— Сл-Ьдуеть принцишально ■ выразить отношенхе къ подоб- 
нымъ заявлен1ямъ судебной власти. Устранен1е денутатовъ не- 
допустимо, если къ нимъ предъявлено обвиненхе, вызванное ихъ 
политаческими или релипозными уб'Ьжденхями. 

На каеедр^Ь появляется депутатъ Жилкинъ. Онъ выступаетъ 
р-Ьдко, по самымъ больнымъ и острымъ вопросамъ. 

— Отдавать челов'Ька въ руки нашего суда, — говорить г. 
Жилкинъ, — это все равно, что отдавать въ руки администращи. 
Въ д'Ьл^Ь пресл-Ьдованья свободнаго слова судъ показалъ, что 
ум^&етъ служить старому позорному режиму не хуже чиновниковъ. 
Преданхе суду — только одно изъ средствъ борьбы съ неугоднымъ 
составомъ парламента. Пользуясь этимъ средствомъ, можно въ 
н-Ьсколько недель переселить весь парламентъ въ тюрьму. Но 
Дума не уступить. Ей нужны вс^^ работники, всЪ заступники 
народныхъ правъ. 

Г. Жилкина поддерживаетъ депутатъ Арканцевъ, бывш1й то- 
варища прокурора. Онъ знаеть ц^ну современному суду, явля- 
ющемуся только прикрьтемъ для произвола. 

— Такому суду мы скажемъ: мы вамъ не отдадимъ нашего 
.товарища! Онъ намъ нуженъ зд-Ьсь, чтобы работать, чтобы 
васъ обуздывать! 

Депутатъ Аникинъ развиваетъ мысль, высказанную преды- 
дущими ораторами. Онъ говорить о гонен1яхъ на печать, о томъ 
«форменномъ денномъ грабеж-Ь», который учиняетъ правительство, 
преследуя неугодныя ему газеты. 

— Теперь они хотять, — говорить г. Аникинъ, — вырвать изъ 
нашей среды нашего товарища. Они его привлекли за газетныя 
статьи... А градоначальники, печатавш1е черносотеппыя прокла- 
мацш, нризывавш1я къ грабежу и убхйству, привлечены?!.. 

Громъ аплодисментовъ прерываеть оратора. 

— Редакторъ «Московскихъ В'Ьдомостей» привлеченъ? А Кру- 
шеванъ на скамь* подсудимыхъ, а редакторъ «Правительственнаго 
В-Ьстника» привлеченъ? 

Снова взрывъ аплодисментовъ. 

Ораторъ напоминаетъ, что и другой депутатъ, Корнильевъ, 
редакторъ «Народнаго В-Ьстника», тоже привлеченъ къ уголов- 
ной отв'Ьтственности. 

Посл-Ь р^чей другихъ ораторовъ принята формула перехода 
къ очереднымъ д^ламъ, предложенная г. Кокошкинымъ. 
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Д^^ло Ульянова послужило великолепной иллюстрадьей ко вне- 
сенной въ то же засЬдаше записк'Ь съ законопроектомъ о непри- 
косновенности членовъ Государственной Думы. • 

Сущность законопроекта сводится къ тому, что возбуждеше 
уголовнаго пресл-Ьдоваихл противъ депутатовъ, ограничен1я и 
лишения ихъ свободы ставится въ зависимость отъ согласья 
самой Государственной Думы. Этотъ закоиопроектъ, конечно, 
не встр-Ьтиль никакихъ возраж€н1й по существу и посл-Ь н^сколь- 
кихъ общихъ зам-Ьчашй передается для разработки въкомиссш. 

Въ виду ^юспуска Думы этотъ законопроекъ не получилъ 
дальн^йшаго движен1я. 



Второй разъ по вопросу о неприкосновенности депутатовъ Дума 
вынуждена была вернуться, взволнованная инцидентомъ, произ- 
шедшимъ съ депутатомъ г. С'Ьдельниковымъ. На этотъ разъ 
д-Ьло шло о нарушен1и неприкосновенности въ смысл* непо- 
средственнаго физическаго возд-Ьйствхя. 

Г-на С-Ьдельникова просто избила полищя. 

Тяжкое, жестокое оскорблен1е, нанесенное Дум4 въ лиц^Ь ея 
сочлена, всколыхнуло вс^хъ депутатовъ. 

Г. С^дельникова полищя избила безъ всякаго повода и зная, 
что передъ нею членъ Государственной Думы. 

Это случилось подъ вечеръ. Фактическая сторона д4ла, на 
основан1и ноказашя самого г. С-Ьдельникова и присутствовав- 
шаго при изб1ен1и депутата Мокрунова, представляется въ сл-Ь- 
дующемъ ъщЪ, На бульвар-Ь, противъ дома, гд* квартируетъ г. 
С-Ьдельниконъ, собралась толпа народа. Услыхавъ крики «ура», 
г. С-Ьдельниконъ вышелъ посмотр-^ть, въ чемъ д-^ло. Въ это 
время впереди г. С^дельникова прошелъ отрядъ городовыхъ, 
вооруженныхъ винтовками; городовые подскакивали па ходу, 
стараясь штыками достать т^Ьхъ, кто высовывался изъ оконъ. 
При приближен1и городовыхъ толпа, среди которой было много 
нянекъ съ д4тьми, разбежалась. Когда городовые заметили г. 
Седельникова, одинъ изъ нихъ обратился къ нему и грубо 
спросилъ : 

— Ты кто такой? 

— Я членъ Государственной Думы, — отв^чадъ г. С^дельниковъ. 

— А что у тебя въ кармане? 

— Револьверъ. 
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При этихъ словахъ г. С-ЬдельникоБъ почувствовалъ страшный 
ударъ по лицу, а за'гЬмъ городовые набросились на него и 
стали бить прикладами. Когда г. Мокруновъ вздумалъ протесто- 
вать, полицейск1е отв-Ьтили: 

— Молчать, а то и теб'Ь то же будеть ! 

Зат^мъ окровавленнаго, избитаго г. С^Ьдельникова отнесли на 
квартиру. Зд^сь, однимъ изъ первыхъ, его посЬтилъ г. Лед- 
НИЦК1Й, жившш въ томъ же дом'Ь. Онъ-то и явился ини- 
щаторомъ заявлен1я, внесеннаго въ вид^ неотложпаго предложе- 
шя въ Государственную Думу. Заявлеше всколыхнуло всю Думу, 
всЬ были потрясены и возмущены этимъ случаемъ. Г. Аладьинъ 
лроизнесъ р^^чь, продиктованную неудержимымъ порывомъ гн-Ьва 
и негодован1я. Если вы прочтете эту р^чь у себя дома въ 
спокойной обстановке, она покажется вамъ чрезм-Ьрно р'Ьзкой, 
исполненной ненужныхъ вызывающихъ эксцессовъ, но, производя 
оц-Ьику этой р-Ьчи, надо помнить, ч^мъ она была вызвана и 
въ какой атмосфер-Ь она была признесена. 

-- Мн* трудно начать... Правительство решило, что съ нами 
церемониться нечего — остается и намъ съ нимъ не церемо- 
ниться. (Аплодисменты елгьва), Я думаю, что мои товарищи 
изъ трудовой группы не разойдутся со мной, когда я зд^сь 
скажу: если еще разъ дотронутся до одного изъ депутатовъ въ 
услов1яхъ, въ которыхъ былъ избить С^дельниковъ, то мы 
заявляемъ, что ни одинъ министръ съ этой трибуны не произне- 
сетъ никогда ни одного слова. Мало того, мы заявляемъ, что 
если дотронутся до одного изъ товарищей-депутатовъ, пусть 
министры не являются сюда, мы снимаемъ съ себя отв-Ьтствен- 
ность за ихъ неприкосновенность. (Аплодисменты слтъва). 
Вы не забывайте, что наступаетъ время, когда одна единственная 
искра можетъ осв'Ьтить массу головъ. Не забывайте, что за насъ 
народъ, что мы одни сдерживаемъ границы его гн^ва; намъ 
нужно только сказать, что мы не въ сидахъ больше ничего 
сд-блать, и все сидящ1е на этихъ м-Ьстахъ не удержатся. 

Горе министрамъ, — негодующе обращается ораторъ къ мини- 
стерской ложе, — которые посмеютъ притти сюда высказывать 
сомнешя или недоверхе къ фактамъ, сообщеннымъ депутатомъ. 
Мы выставляемъ конституцшнный принципъ, по крайней мере, 
наша группа. Достаточно одного слова нашего депутата Седель- 
никова, чтобы ни одно показан1е полиц1и не могло быть проти- 
вопоставлено ему, и этотъ конституцшнный принципъ, я уве- 
ргнъ, русск1й народъ поддержитъ. Раньше чемъ я сойду съ этой 
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каевдры, я напомню «ще одинъ фактъ. Если дотронутся до насъ, 
если одинъ изъ насъ надеть, не забудьте, что уже наступила 
время, когда ружья арм1и склоняются предъ народными предста- 
вителями. (Аплодисменты), Насъ раздавить, конечно, ничего 
не СТОИТЬ; насъ только 450 челов'Ькъ, не больше. Но зато всЬ, 
кто только причастень къ министерству, если мы падемь, рус- 
СК1Й народь не позволить, чтобы они жили иослЪ насъ. {Бур- 
ные и долго не смолкающге аплодисменты)^ 

Аплодировали не только «трудовики», но и весь центрь и боль- 
шинство правой. Но въ значительной степени ати аплодисменты 
являлись не одобрен1емъ по адресу оратора, а выражешемъ про- 
теста противь насил1й администрац1и. Въ этомъ можно было 
уб^Ьдиться на основаши бесЬдь со многими депутатами. 

Непосредственно носл^^ г. Аладьина слово представляется гр. 
Гейдену. Онъ, видимо, взволновань и съ трудомъ подыскиваетъ 
слова. Но онъ остается в-Ьренъ себ^Ь. Находя случай съ г. С^Ьдель- 
никовымь въ высшей степени серьезнымъ, онъ, т^^мъ не 
мен^е, полагаеть, что н-Ьгв основан1я выступать съ угрозами, — 
«в-Ьдь не министръ билъ, а городовой». 

Взволнованная аудитор1я не признаеть слишкомъ прямолиней- 
наго и неудачнаго довода и отв^Ьчаеть графу внушительнымъ 
шиканье^гь. 

Но воть, волоча ногу, со сл^^дами побоевъ на лиц-Ь, на каеедру 
подь громь аплодисментовь подымается самь г. С^дельниковъ... 

Избитый городовыми депутать предъ лицомъ русскаго парла- 
мента. Картина совс^мъ ^во вкус^^ нашей «конститущи». 

Г. С^Ьдельниковь произносить р^чь н-Ьсколько скомканную и 
растянутую, но зам-Ьчательную но искренности тона и по широгЬ- 
основной точки зр-Ьтя. Онъ сообщаеть, что до избрашя его въ 
члены Государственной Думы онъ «никогда не быль объектомъ 
насилья», только разъ, въ Омск-Ь, къ нему привязался пьяный 
офицерь и хот^лъ его застр^^лить. За это генераль-губернаторъ 
выслаль его изъ города, — не пьянаго офицера, а его самого, 
г. С-Ьдельникова. 

— Таковь у насъ порядокъ. 

Но посл1Ь приняйя зван1я депутата и прибыт1я въ Петербургь 
г. С^Ьдельниковь быль бить полиц1ей дважды, — первый раз 
на митинг^Ь въ дом^ Нобеля, когда полиц1я сочинила протокол 
будто онъ быль пьянь и возбуждалъ толпу. Тогда г. С^Ьдельн! 
ковь не счелъ нужнымь апеллировать къ Дум-Ь, но теперь ов 
посвящаеть собранье во всЬ подробности происшедшаго. 



1 
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У него д^Ьйетвительно въ карман'Ь находился заряженный ре- 
вольверъ, необходимость ношен1я котораго объясняется очень 
просто: съ т^хъ поръ, какъ онъ принялъ на себя депутатск1Я 
полномоч1я, онъ нолучилъ четыре смертныхъ приговора. Городо- 
вые даже не спросили его, есть-ли у него разр1Ьшен1е на оруж1е, 
а прямо стали бить. На утро помощникъ пристава принесъ 
къ нему на квартиру протоколъ, представляющей, по словамъ 
оратора, «зам^^чательное художественное произведеп1е», въ кото- 
ромъ сообщалось, будто г. С1^дельниковъ ^ возбуждалъ толпу и 
кричалъ: «Вей полицш, бей крамольниковъ и фараоновъ!» 

Аудиторхя подчеркиваеть см']Ьхом1» нел'Ьпость этого протокола. 

Ораторъ заявляетъ, что «на своей шкур-Ь испыталъ, какъ 
укрощаютъ безпорядки», и онъ пришелъ къ выводу... что вне- 
сенный закононроектъ ю неприкосновенности личности депутатовъ 
надо оставить безъ дальн-Ьйшаго движен1я, а прежде и раньше 
всего надо установить неприкосновенность личности русскихъ 
гражданъ. 

— Себя мы должны оставить въ сторон:^. Не о себ'Ь, а о 
пославшемъ насъ народ-Ь должны мы заботиться. Иародъ понялъ, 
что путь такъ-называемаго мирнаго обновлен1я негоденъ. Поду- 
майте объ этомъ. Страшно подумать, что произойдетъ, когда 
народное терп^Ьнхе лопнетъ. Мы можемъ довести народъ до тупика, 
мы сделаемся свид1^телями анарх1и. Мы не грозимъ, а говоримъ 
для того, чтобы предотвратить б'1^ду. 

Громъ аплодисментовъ прерываетъ оратора. 

Во время р-Ьчи г. С-Ьдельникова, когда тогь разсказывалъ, 
какъ его избивали городовые, въ зал-Ь появляется министръ 
внутреннихъ д-Ьлъ г. Столыпинъ и занимаетъ м1^сто въ мини- 
стерской лож^Ь. 

Г. С^Ьдельникова см-Ьняегь г. Ледницк1й, который дополняетъ 
фактическую картину. Онъ вид-^лъ лицо этихъ городовыхъ и 
можетъ удостов-Ьрить, что это были д1^йствительно «зв^Ьрсмя лица». 

Зат^мъ читается запросъ. Его результативная часть распадается 
на два вопроса: 1) изв-Ьстны-ли г. министру внутреннихъ д'Ьлъ 
обстоятельства, сопровождавш1я изб1ен1е г. С'Ьдельникова, и 2) 
как1я м-Ьры приняты для привлечен1я виновныхъ лицъ къ отв-Ьт- 
ственности. 
■ Г. Аладьинъ настаиваетъ на исключеи1и перваго вопроса. 

— Обстоятельства изб1ен1я должны быть ему изв1|Стны. Если 
бы онъ о нихъ не 'зналъ, это было бы преступно. Надо лишь 
спросить — раскассирована-ли полиц1я, допустившая изб1еше. 
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Ораторъ полагаетъ, что гг. министры въ душ-Ь даже рады 
происшедшему. Отв-Ьчая графу Гейдену, ораторъ зам^чаетъ: 

— Зд-Ьсь пытались свести данный случай къ тому, что какой-то 
городовой, челов^^къ необразованный, см^шалъ члена Государ- 
ственной Думы съ обывателемъ, а такъ какъ онъ, городовой, обык- 
новеннаго обывателя привыкъ бить, то и прим^^нилъ это обращеше 
къ члену Государственной Думы. 

Но ораторъ становится на бол-Ье серьезную точку зр*н1я. 
Полицейскхе, по его мн-Ьихго, — воспитанники нашихъ министровъ. 

— Возьмите посл']&дн1я сто л.Ъть и вспомните, били- ли городовые 
хоть одного министра?.. (Смтьхъ и аплодисменты), 

Г. Столыпинъ, СИДЯЩ1Й на разстоян1и н^^сколькихъ вершковъ отъ 
Аладьина, повернулъ къ нему голову. 

— Н-Ьтъ. У нихъ великол4пная теор1я насчетъ своей собствен- 
ной неприкосновенности, — ни одинъ министръ не позволить сомн1Ь- 
ваться въ томъ, что онъ — министръ и что его, какъ простого 
обывателя, бить не сл^^дуетъ. Мы говоримъ министрамъ: хотятъ 
они или не хотятъ, но мы сд-блаемь такъ, чтобы зван1е депутата, 
зван1е народнаго представителя было бол^е священнымъ, ч^мъ 
всЬ министры, взятые вм-Ьст^! 

Аудитор1я отв^^чаетъ громомъ аплодисментовъ. 

— Браво, браво! — раздается изъ центра и справа. 

— Долой ихъ! — остается в-Ьрной себ^^ лЬвая. ' 

По мн-Ьнш оратора, отъ министровъ зависитъ только то, 
какъ будетъ установлена эта неприкосновенность. 

— Посл^Ьднее зависитъ отъ нихъ. Увидятъ-ли они или не уви- 
дятъ бол1^е св^Ьтлое будущее, — я желалъ бы, чтобы они увид'Ьли 
его, — но они должны вдолбить въ головы своихъ подчиненныхъ 
конститущонную теор1ю. Если они отв-Ьтятъ, что это невоз- 
можно, то они дгутъ. Это можно сд^^лать въ 24 ,часа, если 
министры скажутъ: народные представители такъ же непри- 
косновенны, какъ каждый изъ насъ. Тогда вся эта орда, которая 
находится подъ ихъ властью, никогда не осм-Ьлится не узнать 
въ лицо члена Государственной Думы. 

Какъ немедленную М'Ьру, ораторъ предлагаетъ сменить верхи 
долищи, «начиная съ градоначальника». (^Начиная съ ми- 
нистра», — громко заявляетъ лтъвая). 

— О министрахъ мы позаботимся, — отв^^чаетъ ораторъ на 
поданную реплику, — и мы ни на минуту не сомневаемся, что 
мы заставимъ ихъ убраться. 

Подъ аплодисменты ораторъ покидаегъ каеедру. 
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Общхя зам^Ьчашя по внесенному запросу окончены. 

Г. Муромцевъ хочегъ поставить вопросъ на баллотировку, но- 
г. Петражицк1й д^Ьлаетъ попытку вызвать г. Столыпина на 
объяснен1е. 

— Нав^^рно, у г. министра есть св-Ьд^шя. Немедленное разъ- 
яснеше было бы желательно, — говорить г. Петражицши. 

Г. Муромцевъ перегибается и д^лаеть очень тихо г. Петра- 
жицкому зам^^чан1е. Смыслъ зам-Ьчашя тотъ, что, моль, совершен- 
но непарламентарно тянуть г. министра за языкъ, но г. Сто- 
лыпинъ самъ проявляегь соглас1е дать объяснен1е и всходить 
на каеедру. Онъ заявляетъ, что онъ готовъ отв-Ьтить «на нарека- 
шя». У него есть н^^которыя св'Ьд1^шя, но не внолн^^ достаточныя,. 
и фактическая картина для него самого еще неясна. Онъ дастъ 
отв^^тъ, когда будетъ вооруженъ всЬми фактами, и, во всякомъ 
случае, примегъ всЬ м-Ьры, чтобы виновные были наказаны, 
А сейчасъ, онъ над^^ется. Дума не станегъ требовать огъ него 
объяснен1й. Верс1я, въ которой ему представлено событ1е, расхо- 
дится съ т1^мъ, что онъ слышалъ въ Дум'Ь, и сообщен1е изв^стныхъ 
ему, но еще не пров^^ренныхъ фактовъ можетъ способствовать 
разжиганш страстей. 

— «Ваша же инструкщя», — зам^^чаетъ крайняя лЬвая. — «Долое 
градоначальника!» «И васъ долой!» «Давно пора», — раздаются 
отд^&льные голоса. 

Но Муромцевъ протестуетъ. 

— Господа, не найдете-ли вы разъ навсегда, что личныя 
пререкашя и оскорбительный выражешя ниже достоинства Госу- 
дарственной Думы ? 

Центръ и правая дрогнули отъ аплодисментовъ. Г. Муромцевъ 
не ограничивается только простымъ зам-Ьчанхемь, а д^^лаетъ стро- 
пи выговор-ь. Это вышло у г. Муромцева удачно и авторитетно. 
' — Господа. Старый строй нрхучилъ къ тому, что люди, стоящ1е 
у власти, считали себя въ прав* наносить зависящимъ отъ 
нихъ лицамъ оскорблешя вм-Ьсто того, чтобы ограничиться указа- 
шемъ на неправильные поступки. Неужели же мы, представители 
русскаго народа, ставш1е во властное положен1е, будемъ этому 
подражать ! 

Аудитор1я рукоплещетъ. Въ это время секретарь Думы кн. 
Шаховской напомнилъ г. Муромцеву, что, кажется, депутатъ 
Аладьинъ внесъ поправку къ запросу. Г-нъ Муромцевъ остано- 
вилъ его, заявивъ, что при всемъ своемъ уважен1и къ г. 



— 222 — 

секретарю, онъ полагаетъ, что не его д*ло поправлять пред- 
седателя. 

Наконецъ, запросъ ставится на баллотировку. Дума громад- 
нымъ большинствомъ соглашается съ мн1^н1емъ 1?. Аладьява, 
и исключаетъ изъ запроса первую часть, Запросъ признанъ 
срочнымъ и принять единогласно. 

Г. Набоковъ просить слова для личнаго объяснешя. Это очень 
характерное объясненье. Хотя г. Набоковъ говорилъ отъ своего 
имени, но, судя по аплодисментамъ центра, такъ думаютъ гг. 
«кадеты». Г. Набоковъ заявляетъ: 

— Я просилъ бы г. Аладьина и его товарищей, если въ такихъ 
услов1яхъ, какъ г. С^дельниковъ, окажусь я, не применять 
только-что высказаннаго имъ правила относительно министровъ 
и выслушивать ихъ. 

Ораторъ полагаетъ, что выступлеше на путь личныхъ репрес- 
сал1й совершенно несовместимо съ законодательною деятельностью 
народныхъ представителей. Г. Набокову дружно аплодируюгъ. 

Запросъ по поводу изб1ен1я г. Седельникова быль принять. 
Ответа на него Дума не получила. 

Постигла-ли какая кара техъ, кто избилъ депутата, остается 
до сихъ поръ неизвестнымъ. 

Въ газетахъ появилось лишь извест1е, что кара постигла... 
избитаго г. Седельникова въ виде штрафа въ сумме 500 рублен 
за ношеше оруж1я. 

Это — реальный фактъ, а вющюсъ о неприкосновенности депу- 
татовъ остался въ области предположен1й. 



хг. 



Помощь голодающимъ. Конституц10нный первенецъ. 

Приблизительно въ середине краткотечной сесс1и до Думы на- . 
чали доходить извест1я о тяжкой полосе неурожаевъ, вновь по- 
стигшей мног1я местности Росс1и. 

Дума немедленно выработала запросъ по поводу мерь, касаю- 
щихся помощи голодающимъ вообще и закрыт1я столовыхъ въ 
частности, и адресовала его г. министру внутреннихъ делъ. 

Уже обсужденье самаго запроса вызываетъ интересный обменъ 
мнешй. 
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Говорягь по этому запросу, главнымъ образомъ, крестьяне и 
рабоч1е — люди, близко знаюпце ц1^ну страшному деревенскому 
горю. 

Министерск1я скамьи пустуютъ, но къ нимъ направлены новыя 
страстныя обвиненья — простыя и ясныя, идущхя изъ глубины 
изстрадавшейся души. 

На каведр1^ появляется высокая, худая фигура г. Жилкина. 

Это спокойный и уравновешенный ораторъ. Но выдвинутый 
вопросъ зад4ваетъ его за живое, и онъ собираетъ силы, чтобы 
выразить свое возмущен1е и негодованье. 

— Я понимаю, если они борются противъ газетъ, противъ 
школъ, — противъ идей, разрушающихъ игь благо получье... Но 
когда читаешь, что они обрекли ц1^лыя м-Ьстности на вымираше, 
что люди по ихъ милости пухнуть съ голоду, — всякое сердце 
должно дрогнуть. В-Ьдь это не люди! ЗдЪсь нужно им'Ьть сердце 
зв4ря! Они все подавляютъ, топчутъ и губятъ самую жизнь! 

Рядъ ораторовъ см-Ьняеть г. Жилкина, и всЬ говорягь о причин1^ 
вс1^гь золь — о ненавистномъ враг1^, котораго гонять и клянутъ, 
но который не хочетъ уходить, который цепляется за власть, не 
останавливаясь передъ массовыми уб1йствами. 

Черноземный и редигюзный депутать Лосевъ видитъ въ престу- 
плешяхъ власти наказашя за гр-Ьхи цередъ Господомъ Богомъ, 
пославшимъ людей, которые ничего не хотятъ знать и ни передъ 
ч-Ьмъ не останавливаются. 

Радикальный г. Михайличенко готовъ смести эту власть, которая 
создаегь такое нелепое положеше, когда голоднаго нельзя накор- 
мить «безъ свид-Ьтельствь». 

Такъ текутъ р'Ьчи о великомъ народномъ гор-Ь, о необходимости 
жалости и милосердья. Но вотъ на каведр1& появляется одинъ изъ 
ьереевъ, засЬдаюпщхъ въ Дум1^, о. Гумма. Онъ просилъ слова, 
чтобы заявить, что «номопц» не всегда полезна тому, кому она 
оказывается, и рождаетъ иной разъ леность и безпечность». И 
«однихъ уподобляетъ муравьямъ, а другихъ стрекозамъ». Поел* 
этихъ заявленьй батюшка довольно неожиданно предлагаетъ со- 
брать съ присутствующихъ лепту, но останавливается предс^да- 
телемъ, который напоминаетъ ему, что это не частное собрате, 
а законодательная палата, и о. Гумма не безъ смуп^енья покидаетъ 
каведру. 

Дал^е пошли зам-Ьчанья по поводу редакщи запроса. Одни нахо- 
д [ЛИ ее слишкомъ расплывчатой и требовали бол1^е конкректпыхъ 
у ;азан1й, другье, наюборогъ, указывали, что запросъ надо поставить 



— 224 — 

широко, чтобы побудить министерство дать отв'Ьтъ : как1я вообще 
м^Ьры оно нам1^рено принять для борьбы съ голодомъ, постигшимъ 
мног1я местности Россш. 

И уже въ то время во вс^^хъ этихъ предложен1ЯХъ звучала 
нота какой-то неув-^ренности. Запросы вносятся одинъ за другимъ, 
но каковы будутъ отв^Ьты? 

Запросъ быль принять. 

Г. Столыпинъ медлилъ отв^^томъ, и только въ пов-Ьстк* о 
зас^даши 12-го шня было напечатано: «Отв^^тъ г. министра вну-~ 
треннихъ д^ль на запросъ о м1&рахъ борьбы съ голодомъ». 

Этого ответа ждали. 

Вогь въ лож^ появляется г. Столыпинъ, а всл^дъ, за нимъ 
г. Гурко. 

Рядомъ съ плотной, высокой фигурой г. Столыпина, г. Гурко ка- 
жется такимъ низенькимъ, тщедушнымъ, съ его маленькой дело- 
вой, большимъ носомъ и острымъ подбородкомъ. 

Слово предоставляется г. Столыпину. 

Его встр^Ьчаютъ спокойно. 

Онъ старается быть обстоятельнымъ и отв^^тить на вс* части 
запроса. Онъ признаетъ, что помощь голодающему наседешю— 
вопросъ громадной государстьенной важности. Министерство это 
знаетъ. И отсюда выводъ : 

— Мы стоимъ передъ необходимостью затратить громадныя 
средства... 

Очень характерно это «мы». Это было уже не горемыкинское 
«мы», гд* подъ этимъ словомъ разум^^лось только министерство, 
какъ будто Думы и не существовало вовсе. «Мы» г. Столыпина 
звучало уже какъ «мы» и «вы». Впрочемъ, это объясняется 
очень просто : 

— Скоро будетъ внесенъ въ Думу проектъ, — заявляетъ г. 
Столыпинъ, — о разр^^шеши многомиллшннаго расхода. 

Г. Столыпинъ понимаегъ, что тутъ уже одни «мы» д-блу не 
помогутъ, а нужны и «вы». 

— Нуженъ планъ д*йств1й, — продолжаетъ г. Столыпинъ,— ко- 
торый можно было бы использовать при первой тревог*, 

Зат^мъ г. Столыпинъ переходить къ картин-Ь минувшей про- 
довольственной кампаши. Онъ разбиваетъ эту кампашю на два 
першда: на семенную и собственно продовольственную. Онъ ео- 
общаетъ цифры : голодали 24 губерши и 2 области. Когда обри- 
совались громадные размеры предстоящей потребности, было со- 
звано особое сов^щаше, состоящее не только изъ должностныгь 
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лицъ, но и изъ представителей земствъ, биржъ, хл^бныхъ фирмъ 
и жел-Ьзныхъ дорогъ. 

Г. Столыпинъ подчеркиваетъ это участ1е общественныхъ эле- 
ментовъ. 

Помощь на м^Ьстахъ была организована при учаши крестьян- 
скихъ учрежден1й и при сод^^йств1и ведомства уд'Ьловъ, земствъ, 
попечительствъ о домахъ трудолюб1я. На закупку хл-Ьба было 
израсходовано свыше 54-хъ миллюновъ'; на организацш обще- 
ственныхъ работъ — свыше 3-хъ миллюновъ и т. д. А всеп) свыше 
.73-хъ миллюновъ рублей. 

Г. Столыпинъ приводить цифры точныя — въ рубляхъ и въ 
копейкахъ. 

1 если причислить запасные магазины, то всегй было изра- 
сходвано 8 |миллюновъ рублей на обезпечеше населен1я до новаго 
урожая. А осталось въ настоящее время... 300 тысячъ рублей. 

Г. Столыпинъ не счелъ нужнымъ подчеркнуть эту цифру и 
быстро перешелъ къ дальнейшему докладу. Но, нужды н^тъ, — 
аудитор1я запомнила эту цифру и отм']&тила ее. 

Что касается слуховъ объ эпидемическихъ забол^ванхяхъ отъ 
голода, то д^ло обстоитъ очень просто: слухи эти частью вы- 
мышлены, частью преувеличены печатью. Эпидемическихъ за- 
бол^ванш не было, — такъ, были отд-Ьльные случаи забол*ван1я 
на почв* «недо*дан1я», но они носили «спорадическ1й характеръ». 
Такъ было въ Воронежской губерши^ Въ Рязанской губерн1и, 
по офищальнымъ св*д*н1ямъ, забол^вашй вовсе не было. 

Печать, значить, выдумала. 

Въ Казанской губернхи — тамъ д^^йствительно были случаи 
забол*ван1я цыцгой, но «среди татаръ». 

— Это повторяется изъ года въ годъ, — беззаботно заявляетъ 
г. министръ. 

Так1е, моль, пустяки, что и внимашя не стоить обращать. 

Г. Столыпинъ переходить къ последней части запроса: ли- 
шешю продовольственной помощи крестьянъ, участвовавшихъ въ 
аграрныхъ безнорядкахъ, и закрытш общественныхъ столовыхъ. 

Действительно, въ министерств'^ возникъ вопросъ о продо- 
вольственныхъ ссудахъ крестьянамъ, участвовавшимъ въ аграр- 
ныхъ безпорядкахъ, но р'Ьшено было, что это р-Ьшеше семей 
касаться не моАетъ. Что касается закрыт1я столовыхъ, тутъ 
просто произошли «н-Ькоторыя недоразум'Ьн1я». Д-Ьло въ томъ, 
что н-Ькоторые изъ уполномоченныхъ, на-ряду съ благотворитель- 
ностью, были «уличены въ томъ, что занимались д'Ьятельностыо 

Жизнь и труды 1-й Государств. Думы. 1^> 
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другого рода». Эти лица . были арестованы и привлечены къ 
судебной ответственности, а вм-Ьсто закрытыхъ столовыхъ бы- 
ли открыты новыя. Такимъ образомъ, — по словамъ г. Столыпи- 
на, — все сводилось къ «н^которымъ недоразум^шямъ» и препят- 
ств1ямъ. 

Таковы объяснешя относительно прошлаго. 

Насчетъ будущаго г. Столыпинъ заявляетъ, что ни обще- 
ственный организащи, ни частныя лица не только не будутъ встр^^- 
чаться съ прелятств1ями, но, напротивъ, найдуть полное со- 
чувств1е администращи, но... Правительство, конечно, не можетъ 
допустить, чтобы благотворительностью прикрывались для ц1Ь- 
лей противозаконныхъ. 

Г. Столыпинъ кончилъ. 

Ни шума, ни шиканья. Только съ верхней Лвш скамьи раз- 
дался 0ДИН0К1Й голосъ: «Въ отставку!», но, не встр^тивъ под- 
держки даже среди л^выхъ, такъ и замеръ. 

Первымъ г. Столыпину отв^чалъ депутать Долженковъ. Онъ 
такъ ставить вопросъ: кто пойдеть работать на помощь гододаю- 
щимъ? Люди, у которыхъ есть стремлеше делать общественное 
д^ло, а отсюда въ глазахъ нашей администращи — одинъ шагъ до 
политической неблагонадежности. 

Въ опровержен1е заявлен1я г. министра, что общественныя 
учреждешя не встр^чають препятств1й, г. Долженковъ приво- 
дить рядъ фактовъ. 

— Уполномоченные комитета, которые въ Ефремовскомъ у4зд4, 
Тульской губ., устроили столовыя, хотели устроить въ Измаиль- 
скомъ у^зд* пекарни для того, чтобы притти на помощь голодаю- 
щимъ, но въ этомъ они не могли успеть. Когда были посланы 
матер1алы (мука и проч.) для изготовлен1я хд^ба, то явился 
урядникъ и не допустилъ печь хл-Ьба. Когда пожаловались исправ- 
нику, онъ заявилъ: «Если вы вздумаете явиться сюда съ пе- 
карнями, то я пошлю войска». По донесен1ямъ уполномоченныхъ 
Пензенской губ., тамъ въ конц1& апр-бля пе позволено было 
открыть столовыхъ. Въ Тамбовской губ. уполномоченные 6е- 
досЬева и бедоровская были уведомлены, что дальнейшее ока- 
зан1е помощи населен1ю воспрещается. Это три факта за послед- 
нее время. Что касается прежняго времени, то препятств1я частной 
иниц1ативе оказывались еще больше. Не только потому запре- 
щалось оказывать частную помощь, что уполномоченные занима- 
лись, помимо кормлешя, пропагандой. Въ некоторыхъ губерн1яхъ, 
напримеръ, въ Витебской и Симбирской, уполномоченные вольно- 



г 



— 227 — 

экономическаго общества вовсе не были допущены. Имъ было ска- 
зано, что если они попытаются устроить какое-либо учреждеше, 
то оно будетъ закрыто; тутъ политическая неблагонадежность 
не играла роли. Таково было общее отаошенхе къ частной до- 
^[ощи. 

ЗагЬмъ говорить депутать Васильевъ, бывшхй членъ казан- 
скаго комитета общественной помощи. Онъ заявляеть, что св-Ь- 
Л,Ъе1я г. министра «едва-ли соотв^тствуютъ истине». Столовыя 
закрывали грубо и дерзко м-рами низшей полиц1и, но новыми 
игь не заменяли. Администращя систематически противод^Ьй- 
ствовала общественнымъ начинан1ямъ, и когда земское собрате 
зсогЬло заняться вопросомъ о продовольственной помощи, казан- 
ск1й губернаторъ запретилъ касаться этого вопроса. 

Г. Васильева смЬняетъ кн. Львовъ. 

Много поработалъ этотъ общественный д^Ьятель по продоволь- 
ственному д^^лу и им-бль возможность изучить его хорошо и 
всесторонне. 

Онъ смотритъ на д-Ьло какъ нельзя бол-Ье пессимистически. 

— Никогда у насъ не было ничего подготовлено. Неурожай 
насъ встр-Ьчаегь всегда неподготовленными. Печальный опыть 
прошлыхъ л'Ьтъ нисколько насъ ни подготовляетъ для буду- 
щихъ случаевъ. Я напомню голодъ 1891 года, когда громадное 
б^дствхе постигло Россш. Все было тогда въ рукахъ земства. Вы 
помните, что въ то время, когда это громадное б^Ьдств1е впервые 
охватило Россш, произошли первый столкновешя съ прави- 
тельствомъ. Правительство тогда было въ другомъ положен1и, 
ч-Ьмъ теперь. Правительство вступило въ борьбу съ земствомъ, 
чтобы доказать, что голода н^ть, но въ конц^^-концовъ правда 
взяла верхъ. Выступила нужда, и тогда посыпалась помощь. 
Было роздано до 170 милл{оновъ. Правительство было почти въ 
сторон^Ь отъ д^ла. Оно только давало средства. Всю работу вело 
земство. Земство вышло съ честью изъ этой борьбы, и, можетъ- 
быть, этимъ навлекло на себя гн'Ьвъ, новую борьбу съ дравп- 
тельствомъ. Правительство усмотр-бло въ усп^^х^Ь земства н^^кото- 
рую опасность для себя, н^^который плюсъ авторитета земства, 
даже возможность на этомъ пощрищ-Ь д1Ьятельности совм-Ьстно 
съ земствомъ н-Ькоторой тенденщи къ конституц1онному поползно- 
вен1ю, которое оно хот-Ьло остановить. Оно решило разрабо- 
тать такой планъ д^Ьйств1й, который совершенно устранилъ бы 
о^ъ деятельности земство. Выработанныя въ 1900 году времен- 
л »1Я правила изъяли продовольственное д^ло изъ рукъ земства 
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И передали его правительственнымъ учрежден1ямъ и м^^стнымъ его 
органамъ. Вся помощь ц-Ьдикомь почти была сосредоточена въ 
рукахъ правительственной власти и м'Ьстныхъ ея агентовъ. Надо 
сказать, въ чеьгъ состоить самое существо закона, что такое эти 
временныя правила. По существу, я думаю, само правительство 
прекрасно сознаетъ, что они въ т1^хъ ц-Ьляхъ, въ которыхъ были 
изданы, не выдерживаюгь критики. Это никуда негодный за- 
конъ. Эти правила, въ сущности, проникнуты насквозь ложью. 
На самомъ ]1!^л.Ъ втотъ законъ развращаеть и самые органы 
власти, и все населеше... Я представляю себ^Ь, — прололжаетъ г. 
Львовъ, — всю трагичность положен1я. Я нахожу, что мы не можемъ 
поручить помощь наеелешю ни местному начальству, ни м*стиымь 
административнымъ властямъ, ни центральнымъ органамъ, ни 
министерству. Говорю : некому' поручить этого д^ла, и, мн-Ь ка- 
жется, мы должны прежде всего передать нашей комисс1и, 
избранной Думой, обсудить это положен1е и спасти оть б^&дств1я 
и отъ того политическаго хаоса, въ которомъ находится страна. 
(Аплодисменты) . 

Г. Львовъ говорить тихо, едва слышно. Аудитор1и приходилось 
сильно напрягать вниман1е. 

— Г. Аладьинъ, — произносить председатель. 

Аудитория встрепенулась. Г. Аладьина мног1е не любили въ 
Дум-Ь за р1^зкш, вызывающ1Й тонъ, за некоторую долю фразерства 
и рисовки, но его слушали юъ большимъ вниман1емъ. Л^вая 
всегда готова была горячо поддерживать его знаками одобрешя. 
Ораторъ нехочеть останавливаться на «истор1и продовольственнаго 
д^ла». 

— Ястор1ю писали гг. министры, а русскШ народъ ее тер- 
п*лъ. И если кто довелъ насъ до сумы, — такъ это гг., сидящхе 
отъ меня направо. • 

левая бурно аплодируегъ. «Кадеты» и правая молчать. 

— Намъ здесь заявили, — продолжа^тъ ораторъ, — что невыдачу 
продовольственной ссуды решено было не распространять на семьи 
лицъ, замешанныхъ въ аграрныхъ безпорядкахъ, но у меня отно- 
сительно этого есть маленьк1й документикъ, и я его оглашу. Къ 
начальнику продовольственнаго отдела г. Ватаци обратился дей- 
ствительный статскш советникъ... 

Ораторъ выдерживаеть паузу. 

— Господинъ... Гурко, — резко и отрывисто бросаетъ ор 
торъ, словно хочетъ ударить, оскорбить этимъ словомъ. — \ 
предложилъ лишить всехъ крестьянъ продовольственной помоп 
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Л^^вая грянула взрывомъ аплодисм^нтовъ, а г. Гурко облоко- 
тился на барьеръ ложи и сталь прислушиваться внимательн-Ье. 

— Но комитетъ не принялъ этого предложен1я. Даже комитетъ 
не принялъ! Тогда действительный статск1й сов-Ьтникъ, госпо- 
динъ Гурко... 

Ораторъ очень иронически подчеркиваеть слова «д-Ьйствитель- 
ный статскщ сов^тникъ». 

— ...въ порядке подчиненности внесъ это предложенхе г. Дур- 
ноэо, и губернаторамъ было приказано крестьянамъ пособ1Я не 
выдавать. Такъ вогь этотъ г. Гурко теперь назначенъ зав^ды- 
вать вс^лгъ продовольственнымъ Д'Ьломъ въ импер1и! 

— Вонь его! Долой! — раздается взрывъ негодовашя сл-Ьва. 

— Г. Дурново уже^отошелъ въ исторхю, а г. Гурко думаетъ 
еще заняться въ будущемъ. Вы говорите, — негодующе обра- 
щается ораторъ къ министерской лож1Ь, — что вы семей крестьянъ 
куска хлЪба не лишали, а я вамъ докажу, что вы у женщинъ 
иребятъ вырывали кусокъ хл-Ьба. 

' — Еще хуже было! — раздаются голоса. 

— У меня на рукахъ много документовъ, но я прочту одинъ. 
Мн^ пишутъ изъ Курмышскаго уЬзда, что земск1й начальникъ 
Таушевъ лишаетъ пособ1я семьи крестьянъ, участвовавгаихъ въ 
аграрныхъ безпорядкахъ. Эти безпорядки произошли въ им^ши 
г. Таушева. Это уже месть и злоба. 

— Позоръ! — раздается возгласъ. 

— Гг. министры; у себя подь носомъ ничего не знаюгъ. Вы 
заговорили о своевременности! Когда заходить р-Ьчь о снят1и 
военнаго положен1я или чрезвычайной охраны, вы не торопитесь, 
а тутъ, когда потребовалась многомиллюнная затрата, являетесь 
своевременно. 

— .верно, в-Ьрио! — раздаются голоса. 

— Мы знаемъ, три четверти денегъ остаются въ карманахъ, 
начиная съ министерства внутреннихъ д^лъ. Грабить руссюй 
народъ гг. министры никогда не опоздаютъ. (Тромъ апло- 
дисментовъ слгъва). Но мы возьмемъ д^ло народа въ наши 
незамаранныя руки. 

Ораторъ предлагаетъ послать на м^сто депутатовъ по одному 
0'^ каждой губерши, которые совместно съ земскими учре- 
ж ;ен1ями организовали бы д^ло продовольственной помощи. 

— А отъ гг. министровъ мы потребуемъ^ и у нихъ не будетъ 
€1 иы отказать намъ въ этомъ требован1и, несмотря на штыки 
и 1улеметы, чтобы все суммы, которыя остались неизрасходован- 
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ными, поступили ъъ нашу комиссш, йо чтобы дать хотя бы 
одну копейку тому министерству, гд^ находится г. Гурко, этого 
не будетъ. (Снова аплодисменты), Зайдетъ-ли р^^чь о щю- 
довольственной помощи или о другихъ какихъ вопросахъ, они 
оть насъ услышать одинъ отв^Ьтъ: Когда же у васъ хватить по- 
рядочности и чести, чтобы убраться отсюда вонь ! — заканчиваегь 
ораторъ, и, подъ аплодисменты и крики: «Долой», ^<Уйдите 
прочь», по адресу министерства, -покидаетъ каеедру. 

Г. Аладьина см^няегь г. Родичевъ. Онъ указываетъ на основ- 
ную причину зла — на нашу систему управлешя, которая довела 
страну до обнищан1я. Но поводу требован1я политической бла- 
гонадежности при оказаши помощи голодающимъ, ораторъ зам^- 
чаетъ, что нигд^ въ м1р1^, даже преступнику, не запретили бы 
печь хл-Ьбъ и кормить голодныхъ. 

— Мы не им-Ьемь права благотворительствовать?.. В*дь это 
неслыханная вещь! Министерство лишаетъ права подавать мило- 
стыню! В-Ьдь не пустили врачей къ голодающимъ! Это вошюще& 
превышен1е власти! Какое военное положеше это дозволяетъ? 
Въ какомъ закон1^, въ какой сов-Ьсти это писано ? Это не натяжка 
и не софизмъ, если я скажу, что страна будетъ голодать до 
т^^хъ поръ, пока будетъ существовать д1^лен1е на благонадеж- 
ныхъ и неблагонадежныхъ. р-Ьдь это д^Ьлеше — изобр-Ьтеше па- 
рижской революцш, но даже и Марать це запрещалъ кормить 
голодныхъ! (Тромъ аплодисментовъ). 

Ораторъ приходить къ выводу, что страна только тогда бу- 
детъ сыта, когда она будетъ жить свободнымъ трудомъ и когда 
прекратится разрушен1е страны самимъ правительствомъ. 

Лосл^^ двухъ-трехъ зам-Ьчанхй сл^^дующихъ ораторовъ, слово 
вновь предоставляется г. Столыпину. 

— Я вхожу на каеедру, чтобы внести н^^которыя поправки. 
Г. Столыпинъ приводить эти поправки. 

— Что же касается ораторовъ сл^Ьва, то на ихъ анекдоты, кле- 
веты и угрозы... 

С. А. Муромцевъ, который такъ внимательно сл^^дилъ, чтобы 
не было непарламенскихъ выражешй, не догадался или не 
усп^^лъ остановить оратора, и л1^вая отв:Ьтила бурнымъ взры- 
вомъ протеста. 

— Вонъ! Долой! Онъ оскорбилъ депутата! 
Разыгрывается невиданная сцена. Г. Столыпинъ, русскИ М1 - 

нистръ внутреннихъ д^лъ, стоить на трибун*!, весь вытяну] - 
шлсь, въ вызывающей позЪ, съ красными пятнами на щекахъ ] , 
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почти задыхаясь, старается перекричать представителей край- 
ни л-Ьвой русскаго парламента. 

— Я представитель закона! — выкрикиваетъ министръ. 

— Вонь его! Долой! — стонетъ л^вая. 

«Я носитель»... «Захватить»... «Исполнительную власть», — до- 
летаютъ отд^льныя фразы г. Столыпина србди страпшаго шума. 

Дальше уже ничего не слышно: крикъ, шумъ; мног1е вскочи- 
ли съ жЬстъ. Г. Муромцевъ безпомощно машетъ колокольчикомъ... 

Но вотъ министръ кончилъ' и занялъ свое мЬсто. 

Аудитор1я стихла. 

Черезъ минуту г. Столыпинъ покидаетъ залу. Но онъ не ушелъ, 
а только вышелъ въ кулуары на н^Ьсколько минуть перевести 
духъ поел*! жаркой схватки. Его окружаютъ н^^сколько денута- 
товъ — гг. Кедринъ, Львовъ и др. — тутъ же вертятся журналисты. 

Зат^мъ г. Столыпинъ возвращается. 

Обпця прен1я по поводу отв1^та министра кончились. Идетъ 
споръ о редакщи перехода къ очереднымъ д^ламъ. Заслуживаетъ 
быть отмЪченнымъ, какимъ образомъ была выработана эта фор- 
мула. Основой для формулы послужилъ сл'Ьдующхй текстъ, пред- 
ложенный г. Набоковымъ отъ имени парт1и к.-д. : «Государствен- 
ная Дума, признавая, что д'Ьло продовольственной помощи насе- 
ленш тормозилось больше всего вм-Ьшательствомъ администрац1и, 
руководившейся въ этомъ святомъ ж^Л помощи соображен1ями о 
политической благонадежности, полагая необходимой организацш 
помощи при участ1и общественныхъ элементовъ, разработку пла- 
на и организацш поручаетъ продовольственной комиссш и пере- 
ходить къ очереднымъ д'Ьламъ». 

Но зат^мъ, подъ давлен^емъ «трудовиковъ», въ формулу, были 
внесены поправки. 

Наибол-Ье существенная поправка принята но настоян1Ю г. 
Аладьина. Она состояла въ поручети существующей парламент- 
ской продовольственной комиссхи составить такой продовольствен- 
ный планъ, при которомъ расходоваше вс^хъ суммъ находилось, 
бы подъ постояннымъ контролемъ Думы. Такимъ образомъ, подъ 
вл1яшемъ «трудовиковъ» былъ сд-^ланъ последовательный и логп- 
ческ1й выводъ изъ основнаго ноложен1я формулы, что д'Ьло помощи 
голодающимъ тормозится министерствомъ, которое руководствует- 
ся содбражен1ями о политической неблагонадежности. Заслужи- 
ваегь далЬе быть отм^ченнымъ, что поправка, предложенная де- 
лутатомъ Галецкилгь и заключающая требованхе, чтобы нын'Ьш- 
нему министерству не была отпущена ни одна копейка денегъ 
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на организац1ю продовольственнаго д1^1а, была отвергнута. По вы- 
ражешю одного изъ ораторовъ, принять такое р-Ьшенхе — это 
значить осуществить поговорку: «паны дерутся, а у хлопцевъ 
чубы болятъ». 

Формула перехода къ очереднымъ д-Ьламъ принята. Вопросъ 
исчерпанъ, и г. Столыпинъ съ г. Гурко собираются уходить, но 
какъ только они поднялись со своихъ м^сгь, снова начался шумъ 
и крики : «долой». Они остановились. На лиц* г. Гурко, худомъ и 
бл-Ьдномъ, играла злая улыбка. Черезъ минуту, когда вниманхе 
аудиторхи было отвлечено отъ министерской ложи, г. Гурко быстро 
повернулся и поспешно покннулъ залу. 



Об1^щан1е внести законопроекгь объ ассигнован1И многомилл10Н'- 
наго расхода на продовольственное д'Ьло, о которомъ говорилъ г. 
Столыпинъ, министерство не замедлило исполнить. 

Кстати сказать, это было единственное «об'Ьщан1е», которое оно 
исполнило: так1я об-Ьщатя всегда исполняются... Министерство 
внутреннихъ д'Ьлъ потребовало 50 миллюновъ на продовольствен- 
ную кампанш и просило министра финансовъ изыскать эти сред- 
ства путемъ новыхъ кредитныхъ операщй. 

Намъ нужны деньги, — заявило министерство, — ассигноваше не- 
обходимо, а взять деньги неоткуда. Остается одно средство — 
новый заемъ. 

Предложен1е министерства поступило на обсужденхе продоволь- 
ственной л бюджетной К0МИСС1Й. 

Комисс1и работали день и ночь. Одно изъ зас^дашй продолжа- 
лось 13 часовъ подъ-рядъ. На этомъ засЬданхи (не публичномъ, 
согласно положен1ю о Государственной Дум-Ь) присутствовали 
гг. Коковцевъ и Столыпинъ и давали свои объяснен1я. Комисс1й 
представили свои заключен1я Дум*. 

Дум* предстояла трудная задача. 

Первый бюджетный вопросъ явился очень серьезнымъ момен- 
томъ. По услов1ямъ переживаемаго времени онъ представлялъ за- 
дачу особенно трудную : съ одной стороны, неотложная нужда, 
а съ другой — итоги хищническаго хозяйничанья стараго режима. 
Была и третья причина, усложнившая задачу Думы. Дума всего 
несколько дней, какъ усп*ла избрать бюджетную комиссш, ко- 
торой сразу пришлось столкнуться съ вопросомъ огромной важг 
пости, и въ довершен1е всего комисс1И пришлось им*ть д*ло съ 
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такимъ опытнымъ и в-Ьрнымъ слугой стараго режима, какъ 
г. Коковцевъ. Но, несмотря на вс^ эти трудности, Дума съ честью 
выполнила возложенныя на нее задачи. 

Сущность заключен1Й, предложенныхъ Дум'Ь бюджетной ко- 
миссхей, сводилась къ следующему : 

Обе комисс1и соглашались съ первою частью министерскаго 
предложешя, признавъ ассигнован1е на продовольственную кам- 
пан1ю неотложнымъ и безусловно необходимымъ. 

Но он*, во-первыгь, нашли, что нЪтъ необходимости ъъ 
ассигнован1и 50-ти миллшновъ и что пока можно ограничиться 15-ю 
миллюнами. Это — во-первыхъ. Во-вторыхъ, относительно источ- 
ника для покрыт1я этого непредвиденнаго расхода он^, такъ 
сказать, роковымъ образомъ разошлись съ офищальными пред- 
ставителями власти, те предлагали старый рецептъ — заемъ. 
Еомиссш твердо ответили: «Ни за что!». 

Мотивировку заключен1й, къ которымъ пришли комисс1И, взяли 
на себя огь имени продовольственной комиссии кн. ЛьвЬвъ, и 
отъ имени бюджетной — г. Герценштейнъ. Кн. Львовъ доложилъ 
Думе, что, по сведен1ямъ продовольетвенной комисс1и о разме- 
рахъ бедств1я, постигшаго неурожайный местности, придется 
потратить сумму более значительную, чемъ испрашиваетъ ми- 
нистерство. 

Но ближайппе расходы на обсеменен1в полей могугь ограни- 
читься 15-ю милл1онами рублей. Поэтому продовольственная ко- 
МИСС1Я и пришла къ заключен1Ю о необходимости ассигновать 
эту сумму, поручивъ заведыван1е продовольственнымъ деломъ 
местнымъ организац1ямъ и поставивъ деятельность министер- 
ства въ борьбе съ голодомъ подъ постоянный контроль Государ- 
ственной Думы. 

Въ то время, какъ на долю кн. Львова выпала, такъ сказать, 
позитивная часть даннаго вопроса, г. Герценштейнъ взялъ на 
себя часть критическую, и съ свойственнымъ ему уменьемъ, зна- 
шемъ и остроум1емъ разбилъ предложен1е министерства. • 

Во избежать всякихъ недораумзешй и нарекашй, отъ кото- 
рыхъ, впрочемъ, впоследств1и недобросовестные люди и не поду- 
мали избавить Думу, г. Герценштейнъ ясно и категорически за- 
^в^вилъ: 

— Не подлежитъ ни малейшему сомнен1ю, что мы безъ всякой 
5 )*зки и сокращетй, безъ всякаго торга должны ассигновать 
в е. то, что необходимо на . нужды продовольств1я. Отъ имени 
о ►^ихъ комисс1й, я заявляю, что мы безусловно признаемъ не- 
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обходимымъ итти навстр^^чу обоймъ министрамъ, что мы не же- 
лаемъ сокращать назначенную сумму и признаемъ необходимымъ, 
можетъ-быть, даже и увеличить ее. Но вотъ все д-Ьдо въ томъ, 
откуда взять деньги? 

Этому вопросу г. Герценштейнъ посвящаетъ особое вниман1е. 

— Министръ финансовъ быль столь любезенъ, что помогъ 
намъ въ этомъ. Онъ намъ сказалъ: «Зач^^мъ вамъ безнокоиться, . 
я выпущу ренту на нужную сумму, и весь вопросъ разр-Ьшень». 
Правда, у насъ пЪть полной свободы печати, но печатный станокъ 
въ экспедищи заготовленгя государственныхъ бумагъ всегда въ 
его распоряжеши. 

См^хъ нрерываеть оратора. 

— Но тугъ-то мы съ нимъ и несогласны. На засЬданхи членовъ 
бюджетной комисс1и министръ финансовъ раскрылъ передъ нами 
такую картину, поел* которой у насъ не оставалось пи мал4й- 
шаго сомн1^н1я, что путемъ займовъ мы д-Ьлу помочь не можемъ. 
Он*ь намь сказалъ: «Мы жили слишкомъ широко и не по сред- 
ствамъ». Это большая заслуга со стороны министра финансовъ,- 
что онъ наномнилъ намъ, что мы жили не по средствамъ и что 
впредь, значить, надо жить по . средствамъ... 

Снова см^хъ. 

— Онъ сказалъ: «Положеше наше гораздо хуже, чЪмъ вы 
думаете. Бы полагаете, что наше положеше в-Ьрио обрисовано 
во всенодданн4йшемъ отчете ? Н^^тъ, туда попали только изв*- 
стныя суммы; есть так1я суммы, которыхъ тамъ н^^тъ и которыя 
были опубликованы только тогда, когда была р-Ьчь о новомъ займЬ. 
Для чего, собственно, понадобилея этотъ заемъ ? Тутъ только мы 
узнали, что у насъ есть старые больш1е гр^^хи. При такихъ усдов1Яхъ 
становится поневол^^ стращно. Если у насъ есть гр-Ьхи, о которыхъ 
мы узнаемъ только попутно, если у насъ есть долги на довольно 
крупную сумму, если оказывается, что на ликвидацш этой 
несчастной войны потребуются еще сотни милл1оновъ, то мы по- 
неволе должны остановиться на вопросЬ : неужели мы впредь бу- 
демъ делать так1е новые займы па больш1я суммы? Попробуемъ, 
нельзя-ли иначе действовать? 

— Остается одинъ путь, — говорить дал-Ье г. Герценштейнъ,— 
жить по средствамъ. Мы и предложили г. министру финансо'^ъ 
пересмотреть смету. 

— Но ведь остается всего полгода. Так1е пустяки. Ведь не е- 
смотреть смету — это такъ непр1ятно. Мы лучше въ будущг ъ 
станемъ жить по средствамъ и итти путемъ добродетели, [о 



— 235 — 

г. миниетръ самъ сказала, что денегъ намъ нигд'Ь не дадутъ. 
Если выпустить ренту, то это понизить ц-Ьнность уже существую- 
щихъ бумагъ. Такъ сд^лаемь сегодня то, что сов-Ьтуютъ сд-Ьлать 
завтра. Шрейдемъ, наконецъ, къ мирному, скромному, быть- 
можетъ, мелочному вед€н1ю хозяйства. 

Ораторъ выражаеть надежду, что г. миниетръ этому поможегь. 

— Это съ его стороны будегь, конечно, большая жертва. 
Мы знаемъ, что за каждой цифрой бюджета стоить живой чело- 
в'Ькъ, стоить учрежден1е, которое ц*пко держится за благопр1обр^Ь- 
тенное. Но что же д-Ьлать ? Съ ^ого дня, какъ явилась Дума, 
каждая копейка должна быть на учетЬ! 

' Громъ аплодисментовъ прерываеть оратора. Г. Герценштейнъ 
доказываеть, что извлечете изъ нашего бюджета новыхъ средствъ 
и сокращеше расходовъ вполн* возможны. Онъ приводить два 
прим^^ра : 

— В^Ьдь воть нашлись же деньги — одинъ милл1онъ сто шест- 
надцать тысячъ — на усиленное довольствье пограничной стражи. 
(Смгьхъ). Или воть въ текущемъ году ассигновано пять миллш- 
новъ на переселеше крестьянъ. Г. главноуправляющ1й землед4- 
шемъ и землеустройствомъ — большой сторонникъ переселен1й, на 
въ этомъ году и онъ, в-Ьроятно, не думаетъ переселять кресть- 
янъ. 

Попутно г. Герценштейнъ отм-Ьчаетъ еще одну цифру въ 
1.770,000 рублей на аренды. 

— Земель ужъ н-бть. Дають денежную аренду. В1^дь это, я 
думаю, можно сократить?!. 

Снова аплодисменты. 

Ораторъ не находить нужнымъ останавливаться на другихъ 
прим^рахъ и вновь выражаеть ув-бренность, что миниетръ фи- 
нансовъ' поможеть, — благо ему техника известна и хорошо изу- 
чена. Путь къ займамъ расточителенъ и опасенъ. Пора, нако- 
нецъ, его совершенно оставить. 

Г. Герценштейна см-Ьняетъ г. фонъ-Рутценъ. Онъ останавли- 
вается на картин-Ь неописуемаго состоянья, въ которомъ находится 
нашъ кредить. Так1я государства, какъ Португал1я и Румын1я, 
достаютъ деньги на бол-Ье льготныхъ услов1яхъ, ч-Ьмъ Росс1я. 
Нтти путемъ дальн^йшихъ займовъ немыслимо. Остается одинъ 
путь: сокращен1е расходовъ на всю эту массу ненужныхъ учре- 
ждешй и дорого стоящихъ должностей, но зд-Ьсь страна снова стал- 
кивается съ министерствомъ. Оно не въ состоян1и удовлетворять 
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духовнымъ запросамъ. Теперь оказывается, оно не въ еостояшн 
удовлетворить и хозяйственнымъ нуждамъ. 

— Пусть же они уйдутъ, — закончилъ ораторъ, — й чЪмъ око- 
роке, гЬмъ лучше! 

Л*вая словно ждала этихъ словъ и разразилась криками :«Въ 
отставку». Г. Коковцеву, возс^дающему въ министерской лож4 
въ единственномъ чнсл-Ь, приходится принять этотъ вызовъ на 
свой собственный счегь. 

— Г. министръ финансовъ, — произносить въ это время пред- 
е^Ьдательствующ1й, кн. Долгоруковъ. 

Г. Коковцевъ не безъ н-Ькотораго видимаго смущен1я поды- 
мается на каеедру. 

Во-первыхъ, это его первый дебютъ передъ Думой, а во-вто- 
рыхъ, положен1е щекотливое — это онъ отлично сознаетъ. 

— Неблагодарная задача — всходить на каеедру поел* орато- 
ра, который подъ аплодисменты закончилъ свою р1^чь заявлен1емъ, 
что министерство должно уйти въ отставку, — начинаетъ г. Ко- 
ковцевъ. 

Л'Ьвая услыхала слово : «Въ отставку» и отв*чаетъ возгла- 
сомъ: «Да, да!». 

Но г. Коковцевъ считаетъ своею обязанностью говорить. 

Его р-Ьчь, съ вн1^шней стороны, не оставляла желать ничего 
большаго. > 

Джентльменъ, совершенн1^йш1й джентльменъ ! 

Конечно, могло казаться, что джентльменъ бы не сталъ оста- 
ваться посл-Ь того, какъ ему столь усиленно и недвусмысленно 
указывали на дверь, но это между прочимъ. 

Плавная р^чь, н1^еколько, правда, скомканная и изобилующая 
довторешями, была безусловно корректна и крайне сдержанна. 

Но тону, повторяемъ, это была отличная р4чь, а по существу — 
старая п^сня, давно и хорошо знакомая : денегъ н'Ьгь, взять ихъ 
неоткуда, деньги, между гЬмъ, необходимы, ибо нужда стучится 
въ дверь. 

— Д-Ьло заключается въ томъ, что мы всЪ зд^сь, не взирая 
на существующую разницу между нами, мы вс* находимся пе- 
редъ нуждою. Теперь не время говорить о дов1^р1и или педов*р1и. 

Въ аудитор1и см'Ьхъ. 

— Въ отставку!- — закричали «трудовики», которые остаются 
в-^рными своей тактик1Ь. 

Это смутило г. Коковцева, и краска бросилась ему въ лицо, 
но, сдерживая себя, онъ продолжалъ: 
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— 15-ти миллюновъ положительно не хватить. Это только 
частица. Получивъ такое ассигнованхе, правительство будетъ обле- 
чено лолноиоч1ями недостаточными. 

Ораторъ поясняетъ, что правительство будетъ лишено воз- 
можности своевременно сд']Ьлать закупки. И потому — сразу нужны 
всЬ деньги. ЗагЬмъ ораторъ переходитъ къ предмету, по его 
выраженш, «бол-Ье ему близкому» — къ вопросу о см'Ьт*. Онъ 
заявляетъ свою искреннюю готовность на сокращеше см1^ты, но 
сд^^лать это невозможно. 

— Надо говорить истинную правду, — зам^чаетъ министръ, — 
какъ ни сокращать см4ту, не то что всЬхъ 50-ти милл1оновъ, а 
и 15-ти не набрать. Таково глубокое уб1^ждеше г. министра 
финансовъ. Если Дума вынесегь постановлен1е искать, то онъ со- 
чтетъ долгомъ передъ Думой искать, но напередъ заявляетъ, что 
ничего не найдегь. 

Это былъ уже новый тонъ министерской р^^чи. Министръ уже 
говорилъ о «долг^» передъ Думой и соглас1и исполнять ея поста- 
новлен1я. 

Ораторъ продолжаетъ: 

— (Сократить статьи расходовъ на отд^Ьльныя учрежден1я не- 
возможно, — мы связаны закономъ". 

Ораторъ продолжаетъ, что, быть-можеть, можно сократить шта- 
ты отд-Ьльныхъ учрежден1й, но это можетъ произойти въ за- 
конодательномъ норядк^Ь. На это нужно время, а нужда не ждетъ. 
Отв^^чая на зам-Ьчаше г. Герценштейна, г. министръ заявляетъ, 
что 1.116,000 — усиленное довольство пограничной стражи — дМ- 
ствительно были ассигнованы, но до сихъ поръ этотъ расходъ не 
произведенъ, за отсутств1е5гь средствъ. Въ конц* концовъ, г. 
Коковцевъ все-таки сдается и заявляетъ, что министерство отпу- 
стить 15 миллюновъ, но зат^Ьмъ оно не произведетъ другихъ 
обязательныхъ расходовъ. Г. министръ говорить объ общемъ 
состоян1и финансовъ. Плачевное состоянье... Еще въ 1905 году 
остались невыполненные расходы, а въ будущемь предстоять 
еще многочисленные расходы. 

— Министръ финансовъ не исполниль бы своего долга передъ 
Государственной Думой, если бы не довель объ этомь до ея св-Ь- 
д'Ьшя, — зам1>чаетъ ораторъ. 

Г. Коковцевъ говорить о ееб1Ь въ третьемь лиц-Ь. Онъ повто- 
ряетъ, что министерство не отказывается изыскивать средства, 
но, все равно, новые источники необходимы, и придется воспол- 
нить образовавш1ися пробель. 
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— Въ скоромь времени мы или наши преемники придугь въ 
Государственную Думу... 

— При этихъ словахъ л^^вая не пропустила случая крикнуть: 
«Въ отставку!». 

Г. Еоковцевъ переходить кь вопросу о заим-Ь. 

— Не думайте, что заключать займы — это удовольств1е, осо- 
бенно для министра финансовъ. Но когда неурожай вь 130 у^здахь, 
когда въ закромахъ ни зерна, — надо найти деньги. 

Г. Коковцевъ заявляетъ, что въ компетенц1ю Государственной 
Думы входить лишь предоставлен1е полномоч1й на изыскан1е источ- 
никовь, а порядокь изыскан1я относится кь области верховнаго 
управлен1я. 

— Ого! Воть оно что! — раздаются голоса. 

Г. Коковцевъ переходить къ выводамъ и вь десятый разь по- 
вторяетъ, что безь новыхь источниковь не выйти изъ финансо- 
вой нужды. ' 

Подь крики: «вь отставку», онъ покидаегь каоедру. 

Слово дредоставляется г. 1оллосу. Онъ напоминаеть г. мини- 
стру, какъ легко увеличиваются отд-Ьльныя статьи .см^Ьты. Такъ, 
въ текущемъ году бюджегь министерства внутреннихь д^лъ 
увеличень на 23 миллюна рублей, потребовавшихся на содержание 
стражниковь. 

— Ага! Воть какъ! — раздаются голоса. 

— По подсчету одного изъ депутатовь, — заявляетъ г. Тол- 
лось, — т^хъ денегъ, который расходуются въ его губерши на 
содержан1е стражниковь, хватило бы на обс^менеше полей въ 
этой губерши. » 

Ораторь зам^^чаеть, что было бы просто стыдно для великой 
державы, если бы она для того, чтобы достать 15 миллшповь, 
была вынуждена приб-Ьгиуть къ займу. 

— Г. министрь словно хочетъ показать, что Государственной 
Дум-Ь недостаточно дороги интересы голодающихъ, но руеск1й 
народь никогда этому не пов-Ьрить. 

Громь аплодисментовь. 

Ораторь напоминаеть г. министру обь увеличенш 5;ъ теку- 
П1;емъ году промыслового налога, обь остаткахь по военному бюд- 
жету. 

Г. Коковцевъ считаетъ нужнымь немедленно отв^Ьтить г. 
1оллосу и снова всходить на каоедру. Напрасно г. 1оллось при- 
дисываеть г. министру финансовъ намекь на то, что, будто Го- 
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сударственная Дума недостаточно тепло отнеслась къ нуждамъ 
голодающигь. 

— Я не позволяю себ* ни намековъ, ни догадокъ, ни умол- 
чашй, — зам^^чаетъ г. Коковцевъ. 

Отв^Ьчая на вопросы г. Ьллоса, министръ доводить до св^д^^- 
н1я Думы, что увеличеше промыслового налога уже принято во 
вниман1е при составлеши текущей см^ты, а что касается военнаго 
в-Ьдомства, то никакихъ остатковъ тутъ не им-Ьется. 

Снова крики: «въ отставку», и г. Коковцевъ покидаетъ ка- 
еедру. 

Слово снова предоставляется г. Герценштейну. Онъ подчерки- 
ваетъ заявлеше, сд^Ьланное г. министромъ. 15 милл1оновъ бу- 
дутъ даны, — сл^^довательно, инцидентъ исчерпанъ, а что ка- 
сается будущаго, то министерство войдетъ съ новыми предложе- 
шями, и Дума не задержитъ игь разсмотр^Ьше, а пока г. Гер- 
ценштейнъ даетъ г. министру «одинъ маленьк1й сов^Ьтъ», какъ 
сократить расходы: 

— Ремонтируйте квартиры своихъ сотоварищей поскромн^Ье 
и «хороните» ихъ по бол-Ье дешевому тарифу! 

См^гь и взрывъ аплодисментов^. Крики: «Дурново!» «Дв^^сти 
тысячъ !». 

Г. Коковцевъ не выдержалъ и покидаетъ залъ. Онъ прошелъ 
мимо, весь красный, съ каплями пота на лбу. Въ дверяхъ онъ на 
минуту остановился, а затЬмъ, словно раздумавъ, вернулся въ 
ложу. 

Говорить Родичевъ. Онъ освЬщаегь вопросъ съ точки зр-Ьнья 
общей политики. 

— Г. министръ въ засЬданьи комисс1и объяснилъ, что въ 
прошломъ году первые м^^сяцы поступлер\я доходовъ шли хоро- 
шо, но послЪдн1е два м^^сяца, ноябрь и декабрь, все испортили, 
совершенно непредвид'Ьнно. Но в-Ьдь въ этомъ все д^Ьло. Они не 
предвидели того, что всЬ предвид1^ли, вс*, кто наблюдалъ и ду- 
малъ. Вс* знали, къ чему приведетъ ихъ политика. Что же, въ 
этомъ году то же предвидится ? — спрашиваетъ ораторъ. 

Ошь напоминаегь, что въ текущемъ году ассигновано 20 
милл1оновъ бакинскимъ нефтепромышленникамъ. Это значитъ, что 
князь Голицынъ и г. Накашидзе обошлись государству въ 20 
милл1оновъ рублей. В^дь это всЬ предвидели. Въ государстве 
не хватаегь средствъ. А если оно станетъ тратить ихъ на обо- 
рудоваше револющи въ стране?.. (Смтъхъ). 

Ораторъ продолжаегъ: 
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— Я говорю, что вопросъ въ рукахъ литааго состава мини- 
стерства. Есть средство поднять наши бумаги. Когда он-Ь подни- 
маются? Когда на биржЪ распространяется слухъ объ уходи 
министерства. И вотъ когда этотъ слухъ станетъ фактомъ, тогда 
будетъ положено начало унорядоченхю руссЕихъ финансовъ и воз- 
становлешю русскаго кредита. И въ финансовомъ вопросе, какъ 
и въ другихъ, представляется сл-Ьдующая альтернатива: либо 
— порядокъ, либо — министерство. Когда же, наконецъ, это пой- 
мутъ гг. министры? 

Ор*аторъ выражаетъ надежду, что защиту новаго законопроекта 
о будущихъ ассигновкахъ министръ уже передастъ своему пре- 
емнику. 

Дума ностановляетъ не прерывать зас^^дан1я до окончательнаго 
разр^^шен1я стоящаго на очереди вопроса. 

Слово предоставляется г. Рамишвили, который огь лица своей 
парт1и, сощалъ-демократовъ, заявляетъ, что потребуются боль- 
ш1я затраты. 

— Я не видалъ ни одного министра, — говорить онъ, — ни 
одного губернатора, ни одного городового, который бы голодалъ. 
Но на одни расходы по содержан1ю нриставовъ можно спасти оть 
голода н1^сколько крестьянскихъ семей. Г. министръ финансовъ 
говорилъ объ учрежден1яхъ, о неприкосновеннссти суммъ, асеиг- 
нованныхъ на эти учрежден1ж, а разв1^ русское крестьянство не 
составляетъ учрежден1я ? — восклицаетъ Рамишвили. 

Аудитор1я руконлещетъ. Зат^мъ г. Рамишвили вносить пред- 
ложеше, сущность котораго сводится къ тому, чтобы не до- 
пускать администрацш къ продовольственной помощи и взять 
все д-Ьло въ свои руки. 

Деп. Локоть возвращается къ мысли о необходимости сокра- 
щешя бюджета 1906 г. 

— По бюджету 1906 г. обыкновенные расходы сравнительно 
съ 1905 г. увеличились на 102 милл. руб. 

На что же пошло это нревышен1е обыкновенныхъ расходовъ? 
Самой крупной статьей этого нревышен1я являются платежи 
^/о^о ^^ займу 32-хъ миллшновъ. З'атЬмъ характерна статья 
въ 24^/2 миллюна на усилен1е штата чиновъ полиц1и и зем- 
скихъ стражниковъ. Въ моментъ, когда Росс1я переживает^» 
полное разорен1е, находятся средства на усилеше стражников-! . 
Дал-Ье, характерна статья въ 31 милл. на улучшеяхе продовольсгв! с 
войскамъ. Мы знаемъ, ч^^мъ вызванъ этотъ расходъ. Конечна , 
не заботливостью бюрократхи объ улучшен1И положешя нижни: ^ 
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чиновъ въ арм1и и флот*, но только опас«н1ем:ъ того, что эти 
нижй1е чины арм1и и флота уже 'заражены смутою, а ©то 
можно остановить только улучшен1емъ матер1альнаго подожен1я 
нижпихъ ,чиновъ. Это быль политическ1Й ходъ бюрократиче- 
скаго правительства, который не привель къ улучшенью поло- 
женья д']^ла. 

Итакъ, единственный выходъ — сокращен1е бюджета. 

Эта мысль была воспринята всей Думой, и поел* н^сколькихъ 
дополнительныхъ замЪчан1й, заключеше, предложенное бюджетной 
комисс1ей, принимается ц-^ликомь. 



Это — быль единственный законъ, принятый Думой и получив- 
ш1й. дальнейшее движенье въ законодательномъ порядке: одобрен- 
ный посл^^ бурныхъ преньй Государственнымъ Сов*томъ, онъ 
быль санкщонированъ Верховной властью. 

Это быль вонституцшнный первеаецъ, который пока остается 
единетвеннымъ. 

Но увы! Не прошло и н^сколькихъ нед^^ль, какъ этотъ един- 
ственный конституцюнный законъ потерялъ всякое значенье. 

Того, что гг. министрамъ не удалось при существованьи 
Думы, они добились посл'Ь ея роспуска, и ассигновапья на продо- 
вольственное д^ло были имъ предоставлены въ желательныхъ 
для нихъ форм-Ь и разм'Ьрахъ. 



ХУ1. 



Запросы. Ответы министровъ. 

Наряду съ законодательной работой Дума н^сла передъ страной 
тяжкую повинность, столь трудную и изнуряюще-утомительную, 
какая врядъ-ли выпадала на долю другого парламента. 

Эта повинность заключалась въ запросахъ о незаконом^рныхъ 
и преступныхъ д-Ьйствьяхъ должностныхъ лип;ъ. 

Дума должна была откликаться на доносящьеся къ ней со 
^с*хъ стороьгь вопли истерзанной страны, должна была поддержи- 

Жизнь и труды 1-й Государств. Думы. 16 
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вать свой моральный авторитеть, становиться защитницей и 
заступницей за нопираемыя права. 

Но запросы все росли и 'росли, поглощая мнопе часы и 
ц^лые дни, въ ущербъ законодательному творчеству, грозили 
превратиться въ гору. 

Тогда думали, что эта гора раздавить министерство. 

И Дума безъ устали трудилась надъ разработкой запросовъ и 
въ особой комиссш и въ общихъ собран1яхъ. 

Запросы большей частью носили однообразный характеръ. ' 

Они д)ворилл о голодовкахъ въ тюрьмахъ, истязашяхъ аресто- 
ванныхъ, ссылкахъ безъ сл-Ьдствхя и суда, разстр^^лахъ и уб1й- 
ствахъ. 

Они говорили, они кричали, о томъ нел^Ьпомъ, ужасномъ, сум- 
бурномъ состояши, въ которомъ и въ то время находилась Росс1Я 
съ ея конститущей для Таврическаго дворца и царствомъ пол- 
наго произвола для всего остального государства. 

Въ Таврическомъ дворц-Ь засЬдалъ парламенть, обсуждались 
законопроекты, говорились громк1я р1Ьчи. 

Председатель сл-Ьдиль за соблюденьемъ парламентскаго ритуала, 
и останавливалъ ораторовъ за «непарламентск1я» выражешя. 
Каждый шагъ обсуждался съ точки зр4н1я законности и парла- 
ментаризма. 

А кругомъ продолжали твориться ужасы, отъ которыхъ кровь 
стыла въ жилахъ и которые переносили въ самые страшныя 
времена среднев-Ьковья. 

Запросы ^ч)ворили, какъ о неопровержимыхъ фактахъ, о та- 
кихъ вещахъ, какъ истязан1я голодомъ, вырываше волосъ, при- 
сыпаше св'Ьжихъ ранъ солью, распарываше животовъ, о безна- 
казанныхъ уб1йствахъ стражниками мирныхъ жителей, о пыт- 
кахъ усовершенствованными способами и т. п. 

И не хотелось в^^рить, что объ этомъ говорятъ въ XX в-Ьк*, 
въ стЬнахъ русскаго парламента! 

Никакая дьявольская фантаз1я не могла придумать бол'Ье 
ужаснаго, безсмысленнаго и кроваваго кошмара. 

Но это было. Запросы вносились десятками, ихъ обсуждали, 
редактировали, принимали, признавали срочными, а они все 
росли и росли съ каждымъ днемъ. Положенхе становилось на- 
столько невыносимы^гь и нел^Ьпымъ, что, казалось, — страна должна 
будетъ стряхнуть съ себя этотъ страшный кошмаръ. 

П только в-Ьра въ благополучный исходъ давала силы Дум1 
для этой трудной, неблагодарной, прямо изнуряющей работы 
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Дума начинала и кончала зас1^дашя запросами, вставала и 
засыпала съ этими проклятыми вопросами, это была ея утренняя 
и зечерняя молитва, то горячая и страстная, то тоскливая и 
флегматичная. 

Мы не станемъ останавливаться на обзор* всей массы редакти- 
рованныхъ и принятыхъ Думой запросовъ: это была бы тоже 
тяжелая и въ виду роспуска Думы совершенно безц^льная 
работа. 

Но некоторые запросы настолько важны и характерны для 
д-Ьятельности покойной Думы и пережитаго историческаго пе- 
рхода, что на нихъ необходимо остановиться. 

Одни изъ этихъ запросовъ, въ виду ихъ совершенно само- 
ч5тоятельнаго значешя и обширности, какъ-то: вопросъ о помощи 
голодающимъ, о б^лостокскомь погром* и мобилизац1и казачьихъ 
полковъ, выделены въ особыя главы. О другихъ будетъ р-Ьчь 
въ этой глав*, значительная часть которой посвящена отв*- 
тамъ министровъ на внесенные запросы. 

Еще въ самомъ начал* своей д*ятельности, по собственной 
инищатив*, Дума выработала и приняла одинъ запросъ, кото- 
рый по многимъ причинамъ, въ виду своего значен1я, заслу- 
живаегь быть поставленнымъ во глав* вс*хъ прочихъ за- 
просовъ. 

Это былъ запросъ о печатан1и черносотенныхъ телеграммъ 
въ офищальной части «Правительственнаго В*стника». 

Въ течете ряда дней нашъ офиц1альный органъ печаталъ 
телеграммы отъ разныхъ черносотенныхъ организац1Й стереотип- 
ныя, циничныя, челов*коненавистническ1я, пахнущ1я кровью. Все, 
что оставалось въ Росс1и низменнаго, подлаго, отверженнаго, 
приведенное въ движен1е рукою, д*йствующею изъ центра, слало 
своя проклятхя возрождающейся обновленной Росс1И. 

И ВС* проклят1я и инсинуац1и нашли себ* радушный пр1емъ 
па страницахъ правительственнаго органа, который съ какимъ-то 
злорадствомъ ихъ группировалъ. 

Эта д*ятельность правительственнаго органа не могла не обра- 
тить на себя вниманья народныхъ представителей, и въ резуль- 
Т1 тЪ появился запросъ, авторы котораго совершенно справедливо 
В1 е€ди его въ вид* срочнаго предложен1я. 

Противъ безотлагательнаго разсмотр*шя предложешя высказался 
тс тько одинъ челов*къ. 

)то былъ кн. Волконск1й. 

16* 
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«Человека можно иной разъ узнать по мелочамъ». 
Кн. Волконск1й противъ самаго предложешя по существу н^ 
возражалъ. Онъ только, недоум1^вая, пожималъ плечами: 

— Господа, что тутъ экстреннаго, неотложнаго? Я, право, не 
знаю. 

Г. Набокову пришлось дать недоумевающему кн. Волконскому 
некоторое объяснеше. 

— Эти телеграммы возбуждаютъ общественное мн4ше противъ 
высшаго законодательнаго учрежден1я и возбуждаютъ одну часть^ 
населен1я противъ другой. 

Кн. Волконск1Й, когда ему это повторили, кажется, убедился 
или сд*Ьлалъ видъ, что уб-Ьдился. По крайней м^р^, когда запросъ 
быль поставленъ на баллотировку, уже никто въ Дум-Ь не возра- 
жалъ противъ. 

Любопытно отм^^тить н-Ькоторьтя зам^чанхя товарищей кн. Вол- 
конскаго по парт1И — гр. Гейдена и г. Стаховича. 

Въ мотивировке запроса, между прочимъ, говорилось, что «те- 
леграммы колеблютъ достоинство лица, къ которому он^ обращены». 

Г.' Стаховичъ предлагаетъ исключить эту фразу. Никак1я нел*- 
пыя действья авторовъ телеграммъ не могуть поколебать достоин- 
ство Государя. 

Г. Набоковъ объяснилъ, что телеграммы не колеблютъ достоин- 
ство Государя, а лишь направлены къ его колебашю, такъ какъ 
призываютъ Государя «убрать» Думу и къ другимъ действ1ямъ, 
яесогласнымъ съ. основными законами, утвержденными самимъ 
Государемъ. 

Но г. Стаховича поддерживаетъ гр. Гейденъ, который полагаетъ,. 
что имени Государя не надлежить вовсе касаться, и г. Набоковъ, 
какъ одинъ изъ авторовъ запроса, соглашается исключить отме- 
ченную фразу, разъ она вызыва^тъ некоторыя возражешя. 

Запросъ былъ принять единогласно. 

Дальнейшая истор1я этого запроса очень любопытна. 

Дума признала запросъ срочнымъ, Дума хотела скорей поло- 
жить конецъ этимъ инсинуащямъ по адресу парламента. 

Прошла неделя, и вогъ г. председатель совета министров'ь 
прислалъ свое «отношен1е», сухое и корректное, но звучащее. 
какъ новое оскорблен1е, какъ новое издевательство надъ нг 
родными представителями. 

Г. министръ «не усматриваетъ, чтобы запросъ непосредствен! 
касался делъ, разсматриваемыхъ въ Дум^е», и потому не считав! 
• нужнымъ отвечать по существу. 



г 



— 245 — 

Это отнош€н1е вызвало бы новый взрывъ, — увы! — безплоднаго 
ж безсильнаго, — негодовашя. 

Но г. Муровдевъ предупредилъ этотъ взрывъ. 

Доложивъ объ «отношенш» министра, г. Муромцевъ доведъ 
до св^Ьд-Ьщя Думы, что онъ лично отв-Ьтилъ на это отношеше 
письмомъ, въ которомъ поясниль, что забота о достоинстве^ выс- 
шихъ государственныхъ учрежд€н1й составляетъ неизменный пред- 
метъ постояннаго д-бла Думы». 

И тонъ письма, и его форма, начинающаяся словами: «М. Г. 
Иванъ Логиновичъ!» — вполн^^ удовлетворили собраше, и оно на- 
градило своего нредсЬдателя дружными, долго не смолкавшими 
аплодисментами. 

Формула перехода къ очереднымъ д^^ламъ, выражающая одо- 
бренхе д-Ьйствхямъ председателя, была принята единогласно. 

Уже тогда Дума почуяла въ этой бюрократической отписке, 
столь корректной по форм^, затаенное злорадство, поняла, что 
нарочно вставляютъ палки въ ея колеса. 

Но Дума благополучно перескочила черезъ камень, который 
бросило министерство. 

Но и письмо г. Муромцева не помогло: г. Горемыкинъ опять 
отписался, заявивъ, что достоинство высшаго государственнаго 
учрежден1я ему ох) же дорого, но печатанье телеграммъ въ «Пра- 
вительственномъ В'Ьстник'Ь» Думы не касается. 

Дума тогда изм-Ьнила редакц1ю запроса и предложила г. 
лремьеру отв'Ьтить, преданы-ли суду т'Ь, кто печатаетъ теле- 
храммы, натравливающ1я одну часть населенья на другую. 

Но и это не помогло. Г. Горемыкинъ отв^чалъ лаконически: 

Печатанье телеграммъ къ в'ЬдЪнш Думы никакого отношешя 
не им^тъ. И все тутъ. Какъ должна была реагировать Дума? 
Выразить негодованье, порицанье, возмущенье?.. Все это уже 
было. Не' каждаго челов^Ька можно пронять словами. Дума по- 
ступила просто: она заявила въ особой резолюцьи, что остается 
при прежнемъ своемъ мн'Ьньи о д-Ьятельности г. министра. 

Такъ Дума на этотъ запросъ отв-Ьта и не получила, фактъ, 
какъ нельзя бол-Ье характерный. 



Запросъ о разгром-Ь «крестьянскаго союза» всколыхнулъ Думу, 
4 обенно «трудовую» группу. 

Деьгутатъ Аникинъ въ обстоятельной р'Ьчи останавливается 
1 ), постепенномъ развитьи крестьянскихъ организацьй и на борь- 
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6Ъ съ ними администрац1и. Г. Аникинъ любигь говорить при- 
м-Ьрами и, какъ представитель Саратовской губерн1и, подробно 
останавливается на разгром-Ь, произведенною^ г. Столыпинымъ 
въ бытность его саратовскимъ губернаторомъ. 

Г. Столыпинъ оказывалъ давлеше на земскихъ начальпиковъ 
и на старшинъ, принималъ вс* н4ры къ тому, чтобы разбить 
крестьянскхе культурные центры. Крестьянск1е деятели были 
арестованы, и организащи разрушены. — Г. Столыпинъ, — ув^ряегь 
г. Аникинъ, — позволялъ, однимъ словомъ, вс^^ «дМств1я, кото- 
рый обыкновенно называются хулиганствомъ». 

Г. Аникинъ не любить стесняться въ выражешяхъ. 

С. А. Муромцевъ протестуеть. 

— Къ чему это? Зач-Ьмъ эти оскорбительныя выражешя?.. 

Но г. Аникинъ стоить на своемь и въ продолжен1е остальной 
части своей р1^чи еще дважды обозваль нашихъ правителе! 
хулиганами. Онъ настаиваетъ на неотложности запроса и вы- 
ражаегь надежду, что Дума отнесется къ нему съ полнымъ вни- 
машемъ. 

Зат^мъ говорить г. Михайличенко. Онъ остается в^рень себФ. 
Бюрократ1я и буржуаз1я пьютъ народную кровь. 

Зат*мъ слово предоставляется г. Жилкину. Это служить пок'а- 
зателемъ того, что трудовая группа придаетъ запросу важное 
значеше. 

Г. Жилкинь — ораторь совсЬмъ другого порядка. У пего н4тъ 
выкриковъ, онъ не гонится за р^зкимь словомъ и умнеть углу- 
биться въ сущность вопроса. Онъ отм'Ьчаетъ громадную важность 
крестьянскихъ союзовь, какъ организац1й мирпыхь, ум^^ющиxъ 
направлять стих1Йное крестьянское движен1е по бол-Ье спокой- 
ному руслу. Крестьянская Русь, па которой у нась держится, 
въ сущности, весь государственный механизмь, поняла силу 
и значен1е этихь союзовь, и топтать эти союзы, развивппеся 
лосл-Ь манифеста 17-го октября, значить, уже ронять авторитеть 
верховной власти. Эта власть не должна покрывать насильниковъ, 
ибо это значило бы колебать въ народ* самые устои монархическаго 
строя. 

Посл^днимь по запросу говориль кн. Долгоруковь. Онъ при- 
шель, «чтобы съ этого высокаго м^ста облегчить свою сов-Ьсть 
передь народнымъ представительствомъ». 

Посл-Ь манифеста 17-го октября, гд-Ь ясно и прямо говорил< ь 
о свобод-Ь союзовь, онъ быль однимъ изъ первыхъ инищаторо ь 
крестьянскихъ организац1Й. Он* быстро разрослись, и зотъ веке ^ 
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пришлось вид-ЬтБ, какъ было разгромлено дорогое для него д^ло, 
какъ тысячи людей, принявшихъ участ1е въ созданныгъ имъ 
врганизац1яхъ, были заключены въ тюрьмы и сосланы въ ссылку, 
и это гнететъ его сов-Ьсть. Они, его сподвижники, — въ тюрьм-]^ 
и ссылк-Ь, а онъ занимаетъ почетное м^^сто народнаго представи- 
теля. Онъ говорить о крестьянскихъ организац1яхъ Курской 
губерши. Тамъ м^Ьстные администраторы, въ сущности, не б шля 
плохими людьми, но все же они совершали зверства, лбо все 
зависить не оть людей, а отъ системы. Но эти зв-брства — аго- 
шя стараго режима. Князь считаетъ пужнымъ, однако, от5г]^тнть, 
что ч-Ьмъ дольше будетъ продолжаться эта агошя и пресл^доваихе 
крестьянскихъ союзовъ, тЬжъ сильн-Ье будутъ револн»ц1опизи- 
роваться крестьянск1я массы. 

Эта испов-Ьдная р1^чь была встречена громомъ аплодисментовъ. 
Общ1я прен1я по запросу окончены, и для окончательной разра- 
ботки было р-Ьшено передать его въ комиссхю. 

Ответа на этоть запросъ Дума не дождалась. 



Въ связи съ запросом:ь о разгром^^ крестьянскаго союза нахо- 
дился запросъ объ одномъ изъ членовъ этого союза Антон1^ 
Щербаке. 

Этоть запросъ заслуживаетъ быть отм^ченнымъ по двумъ 
причинамъ : во-первыхъ, потому, что для отв^Ьта на этоть запросъ 
сочли пужнымъ явиться гг. Столыпинъ и Щегловитовъ, и, 
во-вторыхъ, потому, что это былъ единственный случай изъ 
ц^^лой груды, массы запросовъ, когда Дум^^ удалось кое-что 
сделать, чтобы облегчить участь того, на чью судьбу она обра- 
тила вниман1е. Щербакъ былъ однимъ изъ д^^ятельныхъ членовъ 
крестьянскаго союза и наибол-Ье виднымъ делегатомъ на хосков- 
скомъ съ^гл^ этого союза. 

Когда начался разгромъ союза, Щербакъ попалъ въ тюрьму, 
откуда его не сочли пужнымъ освободить даже посл^^ того, какъ 
члены центральнаго бюро союза были отпущены на свободу. 

М. Ковалевск1й засвид'Ьтельствовалъ передъ лицомъ Думы, что 
онъ лично знаетъ г. Щербака, какъ челов^^ка ум'Ьренныхъ иоли- 
тическихъ взглядовъ, и просилъ признать запросъ о Щс^шак-Ь 
срочнымъ. 

Г. Щегловитовъ, отв-Ьчая на запросъ, почему судебная па- 
лата не пожелала изм-Ьнить м-Ьры прес^четя по отношен! ю къ 
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г. Щербаку, упомянулъ о судебныхъ пресл1Ьдован1яхъ, воторыя 
возбуждены противъ Щербака, и заявилъ, что, кром^^ судеб- 
ныхъ д-Ьдъ, о Щербак-Ь производится д*ло о высыдк* его въ 
норядк-Ь чрезвычайной охраны. 

— Но объ этомъ вамъ дастъ св^^д*н1я ^. министръ внутрен- 
нигь д^^лъ, — зааднчилъ г. Щегловитовъ, уступая м^^то г. Сто- 
лыпину. 

Г. Столынинъ объяснилъ, съ своей стороны, что по получеши 
св'1^д'Ьн1Й о Щербак^^, онъ внесъ его д'Ьло въ особое сов-Ьщанхе 
при министерств-Ь внутреннихъ д-Ьлъ, которое постановило д1^о о 
Щербак^^ въ норядк^^ охраны прекратить. 

Запросъ о зв-Ьрствахъ на Кавказ^Ь въ виду того внимашя, 
которое Дума посвятила его обсужденш, заслуживаетъ быть 
особо ютм^^ченнымъ. 

По этому вопросу говорили представители Еавказа, «нашей 
жемчужины», по выраженш г. Родичева. 

Сколько ужасовъ, крови! Сколько тяжкихъ, гнусныхъ престу- 
плен1й. • 

Говорять представители армянъ, грузинъ, чеченцевъ; говорятъ 
объ ужасахъ племенной вражды, провокаторски вызванной адми- 
нистрац1ей, натравливающей другъ на друга сожительствовавппя 
мирно племена, поднявшей кровавое оруж1е междуусобной борьбы. 

— Такь жить немыслимо! — заканчиваетъ одинъ изъ орато-? 
ровъ, г. 31атхановъ.— Уже два года плаваемъ мы въ крови, уже 
два года мы ходимъ по трупамъ ! Достаточно, довольно ! Довольно 
любоваться изув^Ьченными трупами и слушать стоны умираю- 
щихъ!.. 

— Что вы сделали съ нашимъ краемъ?.. За что вы обратили 
въ развалины нашу родину? — стономъ вырывается изъ груди 
людей, вид'Ьвшихъ неслыханный страдашя. 

За что, за что? 

Гробовыагь молчан1емъ отвЪчаетъ на этотъ стонъ пустующая 
министерская ложа. 

— Дайте намъ возможность устроить свою жизнь! Дайте намъ 
возможность назвать васъ братьями. 

И страстный призывныя р^^чи теку1:'ь и текутъ, ища отклика и 
отв-Ьта. Каждый говоритъ отъ имени своей нащи. И только одинъ 
г. Рамишвили остается в-Ьрнымъ зав1^тамъ сощалъ-демократш, не 
признающимъ отд-Ьльныхъ нац1й, и в-Ьрить въ одну силу — въ ве- 
ликш пролетархать, начертавш1й на своемъ знамени: 
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«Пролетарш вс^Ьхъ странъ, соединяйтесь». 

Эти слова впервые были произнесены въ русскомъ парламент*, 
и л^вая ответила на нихъ громомъ аплодисментовъ. Запросъ о 
разгром* Кавказа, заключавш1й указан1я на злоупотребленхя вла- 
стей, нриведш1я къ междууообной войн*, быль принято едино- 
гласно. 

Отв*тъ на него Дума не получила. 



Дни шли за днями*., а запросы росли. Появились запросы новаго 
характера, — по поводу неразр^шещя земскими начальниками сель- 
скихъ сходовъ и прссл*дован1я крестьянъ за сношен1я со своими 
депутатами, своими излюбленными людьми, по поводу д*йств1й н*- 
которыхъ губернаторовъ, которые* въ своихъ объявлен1яхъ стали 
распространять заведомо ложныя изв*ст1я о деятельности Думы, 
утверждая, будто Дума хочетъ отобрать землЮ| у крестьянъ-земле- 
влад*льцевъ, и *г. д., 'и т. д. 

Это былъ уже рядъ запросовт^ о новыхъ видахъ злоупотреблен1Й 
власти, направленныхъ уже противъ самой Думы. 

А на ряду съ этимъ шли старые запросы, по которымъ Дум* при- 
шлось вернуться поел* разработки ихъ въ коммисхяхъ. Снова за- 
мелькали изб1ен1я, аресты, высылки и погромы, снова потянулся 
^езвонечно длинный мартирологъ. Дума большей частью слушаегь 
молча. Ни возражен1й, ни зам*чашй. 

С. А. Муромцевъ монотоннымъ голосомъ новторяетъ: 

— Запросъ № такой-то... Зам*чащя?.. Баллотируется... Возра- 
жающее встаютъ... Возражен1Й н*ть... Принято. 

И такь тянется длинной вереницей. Въ номерацхи запросовъ уже 
замелькали трехзначныя цыфры. 

Такъ тянулось изо-дня въ день. Но вотъ, наконецъ, гг. министры 
прислали свои первые отв*ты. 

Они сами не явились, а прислали своихъ товарищей. Слово пре- 
доставляется товарищу министра юстицхи, г. Солертинскому. Но- 
вая фигура на думской трибун*, — сенаторъ, старый, почтенный 
чедов*къ. Странное и какое-то жалкое впечатл*н1е производить его 
р'Ьчь. В*дь молодость этого челов*ка прошла въ эпоху обновлен1я 
и эасцв*та нашего суда. Онъ до сихъ поръ, кажется, по привычк*„ 
1м йорить о суд* не иначе, какъ въ возвышенномъ стил* — о свя- 
т] хь принципахъ судейской независимости, о правд* и милости 
и •'. д. Но служба, долгол*тняя служба старому режиму насил1я и 
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гнета постепенно такъ его засосали, что онъ, кажется, искренно не? 
зам^Ёчаегъ того страпшаго разгрома, которому подверглись наши 
судебные уставы и не видитъ, что оть нихъ остались лишь одни 
обломки. Его прислалъ г. Щегловитовъ дать ответь на обращ,енны:е 
Думою запросы. 

Первый запросъ касается пос^щен1Я тюремъ мировыми судьями 
въ ц-Ьляхъ пров^Ьрки документовъ арестованныхъ и освобожден1я 
т^хъ, кто содержится безъ надлежащаго основан1я. Прежде всего,, 
г. Солертинск1й заявляетъ, такъ сказать, отводы аресты въ по- 
рядк^Ь охраны къ в'Ьд^шю министерства юстиц1и не относятся. 
Т^мъ не мен^Ье, г. жшшщъ готовъ дать отв-Ьтъ. Какъ известно, 
мировые судьи, посещая тюрьмы, пользовались правомъ, предо- 
ставленнымъ имъ 10 и ст. уст. угол, судопр! 

— Эта статья служить доказательствомъ ^того, что отдЬльныя 
зако'ноположен1я, не согласованныя съ общимъ режимомъ, являют- 
ся нежизнеспособными. 

И это говорить товарищъ министра ! А носл^Ь этого заявлешя онъ 
продолжаеть ув-Ьрять Думу, что министерство, теперешнее мини- 
стерство, при нын^пшихь порядкахь, будетъ представлять Дум*^ 
правду, только правду. 

Но послушаемь дальше г. Солертинскаго. 

— Съ этой статьей, являющейся одной изъ минимальныхъ 
гарант1й личности, произошла печальная истор1я. Полномоч1я, 
представленныя мировымь судьямь, захир^Ьли, омертв-Ьли и усп^Ь- 
ли забыться, а когда мировые судьи объ этихь полномоч1яхъ 
вспомнили, это произвело н-Ькоторый переполохъ не только среди 
тюремнаго персонала, но и среди прокурорскаго надзора. Проку- 
рорскому надзору, — поясняегь г. Солертинскш, — предоставлены тЬ 
же полномочхя, и прокурорск1й надзорь постарался самымъ огра- 
ничительнымь образомь толковать эти полномочия, — свои соб- 
ственный полномоч1я! 

Дал^е г. Солертинск1й напоминаегъ, что вопросъ о правахъ ми- 
ровыхь судей, черсзь сорокь л-Ьть носл^^ издан1я законовъ, пока- 
казался настолько новымь Правительствующему Сенату, что онъ 
передалъ его на разр-Ьшеше общаго собрашя. Г. СолертинскШ 
говорить, не скрывая ироническихъ нотъ. Аудитор1я прямо не- 
доум-Ьваегь, но... дальше все становится ясно и просто. Дальше 
заговорила служба. Г. Солертинсшй говорить о заслугахъ свое > 
патрона г. Щегловитова, который немедленно «пошель навстречу , 
ув-Ьдомиль, распорядился, разослаль циркуляры, чтобы мировы- > 
судьямь въ тюрьмахъ не чинили никакихъ препятств1й. 
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Второй запросъ касается безпорядковъ въ екатеринославской 
тюрьме, гд'Ь надзиратели избили и изранили шашками 25 чело- 
ъЫъ. Этого факта г. Солертинсшй не отрицаетъ. Да, это было 
какъ разъ въ день «пролетарскаго праздника». Арестованные устрои- 
ли демонстращю и «стали п^Ьть н^Ьсни изъ репертуара такъ-назы- 
ваемыхъ револющонныхъ п^сенъ». Надзиратели бросились на 
п-Ьвцовъ и... въ результат* 25 пострадавшихъ, изъ нихъ четы- 
ре — тяжело. 

— Но я счастливъ заявить, — сп-Ьшитъ успокоить Думу г. 
Солертинск1й, — что они вс* здоровы. Старшхй надзиратель уволенъ, 
а противъ остальныхъ возбуждено нресл-Ьдоваше. 

Третхй запросъ касается безпорядковъ въ николаевской тюрьм^Ь. 
Переходя къ изложешю событ1й, происшедшихъ въ этой тюрьм-Ь, 
г. Солертинскхй д^лаегъ заявлеше поистин'Ь изумительное: 

— Говоря огь имени министерства, не пользующагося довгъ- 
ргемъ Думы, я буду ссылаться на объективные документы, 
представляюп^1е показан1я одного изъ потерп'Ьвшихъ. Вы сами 
увидите по языку, что это показаше не выдумано. 

Такъ говорить представитель власти! Какого же мн-Ьшн эта 
власть о своемъ нравственномъ авторитет*, если она считаетъ 
нужнымъ предъ лицомъ Государственной Думы оговариваться, 
что она въ данномъ случа* не лжетъ и не выдумываетъ? 

На изложеп1и фактической обстановки событш, по поводу ко- 
торыхъ сд^ланъ запросъ, г. Солертинск1й останавливается долго 
и подробно, но эта сторона объяснен1Й интереса не представля- 
етъ, и мы не станемь на немъ останавливаться. Общ1Й выводъ 
г. Содертинскаго, — что тюремныя власти действовали закономерно. 

На запросъ о томъ, почему судебный следователь города Але- 
ксандровска отказывался записывать показашя т^хъ лицъ, ко- 
торый свидетельствовали о погромной деятельности ротмистра Бу- 
даговскаго, г. Солергинск1й объяснилъ, что нельзя, молъ, расши- 
рять рамокъ следствхя и извращать судебную перспективу. 

Старая песня : «Это къ делу не относится». 

Последшй запросъ касается отобран1я подписки о невыезде 
отъ члена Государственной Думы Ульянова, привлеченнаго къ 
ответственности по 129 ст. 

— Г. министръ юстицш, — заяБляетъ г. Солертинск1й, — къ это- 
му запросу отнесся съ особымъ вниман1емъ и поспешностью. 
Въ данномъ случае на прокурора судебной палаты возводится обви- 
ненхе въ превышен1и власти, въ посягательстве на Высочайше 
дарованныя членамъ Государственной Думы прерогативы. 
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Но объясненге очень простое: обвииеше, видите-ли, направлено 
яе по тому адресу. В^^дь опред^^леше о привлечен1и г. Ульянова 
ед^Ьлала судебная палата, такъ какъ же могъ прокуроръ этого 
опред^Ьлен1я не исполнить? При этомъ г. Солертинскхй, конечно, 
не упускаетъ случая сказать н-Ьсколько патетическихъ фразъ 
<)бъ основныхъ началахъ и священныхъ принципахъ независи- 
мости суда. Предугадывая, что его могутъ спросить, почему же 
прокуроръ не опротестовалъ незаконнаго опред^Ьлешя палаты, 
г. Солертинск1й сп-Ьшить отвратить этотъ ударъ. Но какъ ? Онъ 
отв^чаетъ вопросомъ на вопросъ: 

— Почему прокуроръ не протестовалъ ? А почему г. .Улья- 
новъ не обжаловалъ? 

Вотъ и всЬ доводы, а въ заключеше опять заявлете въ па- 
тетическомъ тон^: 

— Престижъ народныгь избранниковъ, конечно, непререкаемо 
великъ, но авторитетъ- независимости суда долженъ также свято 
охраняться. 

Г. Солертинск1й кончилъ и тихо сходить съ каеедры. Ему не 
шикали. Даже в^Ьрная своей тактик^^ л^^вая ни разу не крикнула : 
«Въ отставку!» Этотъ старый челов1Ькъ показался просто жад- 
кимъ. 

Г. Солертинскому отв-Ьчаегь г. Родичевъ. Онъ не громитъ 
противника, а см-Ьется горькимъ, язвительнымъ см^хомъ. Онъ 
съ наслаждешемъ слушалъ заявлешя объ авторитет1^ и незави- 
симости судебной власти и думалъ: когда же, наконецъ, слова 
станутъ дМствительностью ? Онъ в-Ьрить въ искренность г. Со- 
лертипскаго, въ его субъективную искренность, но все же онъ 
долженъ констатировать, что г. Солертннск1й именно всей правды- 
то и не сообщилъ. Да всей правды и не искали. В-Ьдь запросъ 
о досЬщети тюремъ мировыми судьями относился въ ' большей 
степени къ министерству внутреннихъ д^лъ, а не къ министерству 
юстищи. Такъ эти в^^домства всегда вм^ст^^, а когда д-Ьло къ 
отв-Ьту, они оказываются разграниченными. И посл^ этого гово- 
рягь о «всей правд-Ь». Ораторъ иронизируетъ надъ господами 
министрами : 

— Они плакали, что законы плохи, а случайно оказался хоро- 
ш1й законъ, — они всполошились, словно спросонокъ: гд-Ь, что?.. 

Г. Родичевъ останавливается на самомъ главномъ вопрос^Ь всего 
д^ла, на томъ, что постановлешя о продлен1и ареста фабрикова- 
лись заднимъ числомъ и изготовлялись ай Ьос, что людей держа- 
ли въ тюрьмахъ по постаповлешю вовсе не компетентной власти. 
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— Возьмемъ случаи нев-Ьроятный : есди бы председатель Го- 
сударственной Думы отдалъ приказан1е о личномъ задержан1и 
г. министра юстищи, в-Ьдь €го бы не задержали? (Смтъхъ). Но 
в'Ьдь съ обыкновеннымъ смертнымъ мы не церемонимся... 

Ораторъ зам^^чаетъ, что г. Солертинск1й умаляетъ власть и 
нолномоч1я прокурорскаго надзора. Прокуроръ облеченъ надле- 
жащими ПОЛН0М0Ч1ЯМИ, и онъ обязанъ сл-Ьдить за гЬмъ, чтобы 
людей не держали въ гюрьмахъ больше срока. 

— Но в'Ьдь все д^^ло въ томъ, что министерство юстицхи 
давно обратилось въ служанку министерства внутреннихъ д4лъ. 

Взрывъ аплодисментовъ прерываетъ оратора. Онъ останавли- 
вается на грустной картин-Ь развращен1я судебныхъ нравовъ. 
Прокурора, вздумавшаго серьезно возбудить пресл*дован1е про- 
тивъ градоначальника, переводить изъ Петербурга въ Харьковъ. 
Другой прокуроръ, который сд-^ладъ ложный доносъ и которому 
товарищи решили не подавать руки, повышается по служб-Ь. Въ 
аудиторш много юристовъ. Они отлично знаютъ, о комъ гово- 
рить г. Родичевъ. Каждый изъ нихъ могъ бы назвать имена 
лицъ, о которыхъ говорить ораторъ. 

Слова г. Родичева неоднократно прерываются аплодисментами, 

— Правда и милость!— съ горечью восклицаетъ ораторъ. — 
Правду съ-Ьлъ ракъ лжи и произвола, который такъ долго куль- 
тивировали наши правители и въ ихъ числ-Ь министръ юстищи. 
Тамъ, гд^^ министръ юстищи паллад1умъ охранен1я порядка ви- 
дитъ въ вис^Ьлиц^^, тамъ не ищуть порядка, тамъ не ищуть правды. 
Наши суды, полигическ1е суды попрежнему полны неправды 
черной. 

Снова громъ аплодисментовъ. 

— Вы помните, какъ въ^д1Ьл'Ь Спиридоновой исправникъ угро- 
жалъ уб1йствомъ сл-Ьдователю за то, что тоть хотЬлъ исполнить 
свою обязанность? И что же? Министръ юстищи г. Акимовъ 
въ своемъ объяснеши даже не упомянулъ объ этомъ, и мы не ви- 
димъ г. Акимова на скамь-Ь подсудимыхъ. Вд-Ьсто правды и ми- 
лости у насъ царятъ ложные доносы и низкопоклонство передъ 
преступниками, если они облечены властью. 

Ораторъ напомпнаетъ вс1^мъ изв'Ьстный случай, когда пред- 
с^Ьдатель департамента петербургской судебной палаты, по ошиб- 
ке, прочелъ заран1^е приготовленный прпговоръ по сл-Ьдующему, 
еще не заслушанному дуъяу. 

— И это даже никого не удивило ! Впрочемъ, этотъ же составъ 
палаты искупплъ свой гр'Ьхъ, оперируя надъ редакторами по- 



— 254 — 

врембнныхъ изданИ при помощи 129 ст. Если вы хотите правды, — 
обращается ораторъ къ министерскимъ скамьямъ, — проявите ее 
къ члену вашего кабинета оберъ-прокурору Свят:Ьйшаго Синода 
г. Ширинскому-Шихматову. В^^дь установлено, что онъ д-Ьлалъ 
ложные доносы министру внутреннихъ д^^лъ, и этотъ челов-Ькъ 
въ вашей сред'Ь является основой нраветвеннаго авторитета. 
У васъ §йли ротмистры Будаговек1й, Пышкинъ и всякге иные. Те- 
перь у васъ новый товарищъ — гордитесь имъ! 

Аудиторхя застонала оть аплодисментовъ. 

Зат^Ьмъ объявляется кратк1й перерывъ, посл'Ь котораго гово- 
рятъ несколько ораторовъ. Говорятъ кратко, и общ1Й мотивъ 
всЬхъ р^Ьчей одинъ — это повторен1е въ сотый разъ требовашя, 
обращеннаго къ министрамы «Уходите же, наконецъ!». Ка- 
жется, объ этомъ такъ много говорили, но Дума прямо доходила 
до виртуозности въ повторенхи на разные лады этого требован1я. 

Въ томъ же зас^даши долженъ былъ говорить товарищъ ми- 
нистра внутреннихъ д-Ьдъ г. Макаровъ, который явился отв1^тить 
на тридцать три запроса, но до него очередь не дошла. 



Г. Макарову пришлось говорить только въ сл^^дующемъ зас^Ь- 
дан1и. . 

Онъ говорилъ долго, глухимъ голосомъ, почти безъ интонац1Й. 

Аудитор1я слушала, угнетенная и подавленная : это была длин- 
ная, тяжкая, какъ кошмаръ, и тоскливая, какъ отходная, р^^чь. 

Много р-Ьчей на своемъ короткомъ в-Ьку слышала Дума, не 
разъ выступали передъ ней представители . власти, но ни одна 
не произвела такого гнетущаго впечатл'Ьн1я, не вызывала такой 
безысходной тоски. 

Н^тъ нужды передавать эту р-Ьчь со всЬми подробностями. 

Это была какая-то сухая арбакадабра, состоящая изъ сц-Ьпле- . 
шя именъ, статей, примЬчан1й, дополнешй и приложен1й. 

И слушая эту р-Ьчь, несмотря на то, что нервы были притупле- 
ны, минутами становилось жутко. 

Чувствовалось, что изъ этого переплета статей, прим^^чанш и 
дополнешй различныхъ видовъ охраны безмерно трудно выта- 
щить, вызволить однажды попавшаго въ нихъ человека. 

Г. Макаровъ отв^чаль на десятки запросовъ, внесенныхъ въ 
Думу. Онъ разбилъ ихъ на группы. Группа первая — тюремное 
заключеше сверхъ срока и безъ предъявлен1я какихъ-либо обви- 
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Н1Й. Предъявленные запросы касаются десятковъ лицъ, подверг- 
нутыхъ такому заключенш, и указываютъ на рядъ незаконом^р- 
ныхъ д^йств1Й^ Но, оказывается, напрасны эти указан1я, совер- 
шенно напрасны. Вотъ мировые судьи при посЬщеши тюремъ 
констатирують, что всЬлый рядъ лицъ, содержался въ тюрьмахъ 
безъ предъявлешя обвинен1Й и выше срока, который могутъ на- 
значать м^стныя власти на основан1и всякаго рода исключи- 
тельныхъ положен1й. Запросы указывали, что срокъ заключешя 
этимъ лицамъ не былъ продленъ своевременно распоряжешемъ 
министерства внутреннихъ д-Ьлъ. Г. Макаровъ объясняете, что 
это не такъ, что министерство распоряжен1е о продлен1и срока 
сд^Ьлало своевременно, но только м-Ьствыя власти не позаботились 
объявить своевременно его заключеннымъ, такъ что Дума на- 
прасно безпокоится: все было по закону. 

Г. Макаровъ переходить къ отд'Ьльнымъ прим^^рамъ. Люди 
м-Ьсяцами содержались въ тюрьмахъ безъ предъявлен1я обвине- 
шя. Это д^Ьйствительно было, но если посмотр^^ть, то опять ока- 
жется по закону. Вотъ по отношешю къ одному изъ заключен- 
ныхъ документально установлено, что возбужденное противъ него 
сл-Ьдствхе было прекращено за отсутствгемъ признаковъ какого- 
либо преступления, но его не выпустили. Почему? Да' потому, что 
онъ, кром^ сл'Ьдователя, «числился» за градоначальникомъ. А 
кто былъ свободенъ отъ градоначальника, тотъ, оказывается, 
числился за начальникомъ жандарм^каго управлен1я, а кто былъ 
свободенъ и отъ следователя, и отъ начальника жандармскаго 
управлещя, и отъ градоначальника, тотъ числился за губернато- 
ромъ. Кто не поддежа^^ь отсидк-Ь въ тюрьм-Ь ни въ порядк^^ судеб- 
номъ, ни въ вид-Ь м^^ры прес^чешя, ни въ порядк-Ь охраны, того 
можно было держать въ тюрьм-Ь за неисполнеше тЬхъ или иныхъ 
обязательныхъ постановлешй, издаваемыхъ маетною властью. 
Лицъ, за которыми «росс1Йск1й гражданинъ» можетъ числиться, 
н не перечтешь, а в^дь душа, такъ сказать, у гражданина одна, 
и она отбываетъ мытарства то въ одномъ, то въ другомъ порядк-Ь, 
и въ результате даже жаловаться не на что, потому что все ока- 
зывается по закону. Да за что же, наконецъ, всЬ эти мытарства, 
весь этотъ ужасъ?! На этотъ вопросъ вы не найдете прямого 
в яснаго ответа въ объяснен1яхъ г. Макарова. Въ этихъ объ- 
я шешяхъ имеются лишь такого рода общ1я указашя, какъ : 
« а агитацш», «за противоправительственную деятельность», «за 
в -едное вл1ян1е на окружающую среду». Въ чемъ выразилась 
э 1 агитащя, въ чемъ проявилась противоправительственная д^я- 
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тельность, на это сколько-нибудь обстоятельнаго ответа еЪть^ 
Г. Макаровъ, впрочезгь, совершенно искренно, кажется, полага- 
.етъ, что онъ даетъ какъ нельзя бол*е подробный отвЪтъ и отв-Ь- 
чаетъ какъ разъ на то, о чемъ его спрапгиваютъ. Вотъ, для 
примера, образецъ его объяснен1й. Что касается такого-то, то онъ 
содержался на основан1и приложенхя къ прим'Ьчашю подъ статьей 
и т. д. А кто этотъ содержащ1йся чедов'Ькъ, что онъ сд'Ьлалъ, 
на основан1и какихъ свадшй засадили его^въ тюрьму, кто 
пров'Ьрялъ эти св^^д-Ьшя, — неизвестно. Г. Макаровъ пов^тствуеть 
спокойно и ровно, какъ «дьякъ, въ приказахъ дос^д^лый». Только 
когда съ л^вой крикнуть: «Вонь его! Пора кончить!» — онъ 
встрепенется, а тамъ опять зачиталъ. Н-Ькоторня объяснешя 
г. Макарова очень характерны. 
Возьмемъ, для прим'Ьра, д^ло Титова. 

— Противъ Титова,— сообщаетъ г. Макаровъ, — было возбужде- 
но одновременно два производства : въ порядк* охраны и полицей- 
ское дознаше. И по об'Ьимъ перепискамъ Титовъ былъ заклю- 
ченъ подъ стражу. 

Полицейское дознанге привело къ сл^дствхю, но следователь 
дело прекратилъ, а Титовъ продолжалъ сидеть. 

— Только особое совещан1е при министерстве внутреннихъ 
делъ, которое усмотрело, что переписка велась параллельно со 
следств1емъ и въ значительной степени имела предметомъ своимъ 
те же обстоятельства, постановило переписку прекратить. Только 
тогда Титова выпустили. 

Г. Макаровъ такъ милъ, что въ ответь на одинъ изъ запросовъ, 
въ которомъ было указано, что матер1аломъ для дознан1я въ по- 
рядке охраны послужилъ ложный доносъ, заявляетъ, что въ дел* не 
имеется сведешй о ложномъ доносе. Г. Макаровъ откровенно 
заявляеть, что есть дела, для которыхъ имеются формальныя 
оспован1я, а есть та1к1я, для которыхъ такихъ основашй не 
имеется. Онъ говорить бу;квально следующее: 

— те дела, для которыхъ есть формальное основанхе, обра- 
щаются къ судебному разсмотрешю, и по нимъ производятся 
формальныя разследован1я. 

Затемъ г. Макаровъ продолжаетъ : 

— Этотъ пргемъ судебнаго разследован1я делъ о государ- 
ственныхъ преступлешяхъ является желательнымъ, но не можетт 
быть примененъ, къ крайнему сожален1ю, въ настоящее тяжедо< 
и смутное время, всеми нами переносимое. 
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Такимъ образомъ, правильно организованный судъ является 
для г. Макарова только «пр1€момъ» и притомъ несовершеннымъ 
и н€сво€вр€меннымъ. 

— Не можетъ быть этотъ пр1емъ прим^няемъ потому, что 
когда идетъ смута, является опасная агитащя, является общая 
опасность нарушешя порядка. И воть положен1е объ охран-Ь 
им-Ьеть въ виду именно эту общую опасность и не пресл-Ьдуеть 
карательныхъ ц'Ьлей. Общая опасность не всегда совпадаетъ съ 
преступностью, и не всякое д-Ьло, которое представляется обще- 
опаснымъ, съ точки зр-Ьнхя государственнаго порядка, можетъ 
быть обращено въ судебное дЪдо. 

Эти откровенныя ламентащи такъ заинтересовали аудиторхю, 
что послышались голоса: 

— Да укажите прим'Ьры? 
Г. Макаровъ готовъ: 

— Вогь, наприм'Ьръ, — начинаетъ онъ, — идетъ подстрекатель- 
ство къ погрому... 

Интересный прим^ръ въ устахъ товарища министра, когда еще 
Дума не покончила съ Б'Ьлостокомъ, и аудиторхя поднимаетъ 
шумъ: 

— Вонъ его! Въ отставку! Долой! 
Председатель призываетъ къ порядку. 

Г. Макаровъ продолжаеть. Оказывается, что онъ хогЬлъ гово- 
рить совсЬмъ не о гЬхъ погромахъ, а о погромахъ пом^щичьихъ 
уеадебъ, и воть, именно, эти погромы, по мн^нхю г. Макарова, 
не укладываются въ юридическ1я рамки. Г. Макаровъ отлично 
знаетъ, что: 

— Для наказуемости за подстрекательство необходимо, чтобы 
подстрекательство было, во-первыхъ, опред'Ьленное и, во-вторыхъ, 
им^ло бы за собою изв^стныя д^йствгя. Безъ этого никто, зъ 
общемъ порядк'Ь, за подстрекательство наказанъ бьггь не мо- 
жегъ. Исключительные случаи подстрекательства только тогда 
рака^уемы, когда эти случаи предусмотр-Ьны въ законе. 

Г. Макаровъ полагаетъ, что такое положен1е вещей является 
^юнормальнымъ, чтобы сажать въ тюрьму только за так1я д1^ян1я, 
которыя въ законе предусмотрены* 

— Бываютъ случаи, когда виновныхъ нельзя привлечь къ 
ответственности, а между т^мъ, проявляемая ими агитацхя являет- 
ся сдишкомъ общеопасной. 

Поэтому г. Макаровъ думаетъ, что не сл^дуетъ администра- 
тивную власть связывать уголовными законами. Онъ идетъ да- 

Жнзнь и труды 1-й Государств. Думы. 17 
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л-Ье и выеказываетъ прямо изумительныя сужден1я. По его мн1Ь- 
н1ю, н^которыхъ д^^лъ нельзя передавать суду потому, что на 
суд^ не вс^ свид^^тели правду говорягь. 

— Настоящее смутное время, вызвавшее ц-Ьлый рядъ терро- 
ристическихъ актовъ, не можетъ не отразиться на гражданскомъ 
мужеств^Ь и спокойств1и населен1Я. Мы знаемъ, что свидетели, 
которые действительно могли бы показать и изобличить лицъ 
виновныхъ, теперь часто, къ сожал-Ьн!», слишйомъ часто, въ 
судъ не идуть, а если ихъ спросятъ, они никакихъ объяснений 
не пр^дставляютъ. 

— А въ полицш они показываютъ? — раздаются протестующ1е 
голоса. 

По м^р* того, какъ г. Макаровъ отъ отд^льныхъ фактовъ начи- 
наетъ углубляться въ область, такъ сказать, бюрократической 
лирики, аудитор1я становится все нетерпеливее. 

Въ заключеше первой части своей речи г. Макаровъ считаетъ 
нужнымъ вообще заявить, — по примеру своихъ предшествен- 
никовъ, — что пока законы не отменены, то, какъ бы они ни 
были плохи, они должны применяться. 

Вторая группа запросовъ касается административныхъ высылокъ 
и расправъ полицейскихъ съ толпой. Въ селе Ногатине толпа 
ворвалась въ волостное нравленге и разбила телефонный аппарагь. 
Особое совещанхе при министерстве внутреннихъ делъ решило 
отправить зачинпщковъ въ Вологодскую губершю, но потомъ 
передумало и переложило гневъ на милость : зачинщики признаны 
просто озорниками и оставлены на местахъ. Почему въ дан- 
номъ случае не предали крестьянъ суду, а собирались распра- 
виться въ административномъ порядке, почему этотъ случай 
не входитъ въ юридичесмя рамки, — г. Макаровъ не объясняетъ. 

Второй случай касается расправы, произведенной стражниками 
падь толпой въ деревне Титовой. Стражники стреляли, одного 
крестьянина убили, а трехъ ранили. Туть ужъ и г. Макаровъ 
понимаетъ, что никак1я ссылки на примечан1я и приложен1я ко 
всякимъ статьямъ не выручать его, и заявляетъ, что по дан- 
ному делу производится следств1е. 

Последняя часть речи г. Макарова касается запросовъ по поводу 
незакономерныхъ действ1й администращи въ местностяхъ, объ- 
явленныхъ на военномъ положен1И. Добравшись до этой части, 
г. Макаровъ чувствуетъ видимое облегчен1е и спешить заявить, 
что тамъ, где военное положенге, тамъ г. министръ внутреннихъ 
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д-Ьлъ не при чемъ, — твжь д-Ьйствують генералъ-губернаторы, 
которые являются вполн-Ь самостоятельными. 

— Самодержавными, — иронически зам^Ьчаютъ съ депутатскихъ 
«камей. 

Но вотъ посл^^днхй вонросъ: Дума указала въ своихъ занро- 
«ахъ на то, что по основнымъ законась военное положеше можеть 
быть объявлено только по Высочайшему повелЬшю, а между 
т^мъ, оно существуетъ во многихъ м^Ьстахъ на основаши распо- 
ряженхя м^^стныхъ начальниковъ. Да, г. Макаровъ знаеть этоть 
законъ, но онъ знаеть и то, что законы обратной силы не 
им^югь, и потому онъ считаеть себя свободнымъ отъ дальн^й- 
шихъ объяснешй. 

Г. Макаровъ, наконецъ, кончилъ. Онъ занялъ такъ много времени, 
что изъ 22-хъ записавшихся ораторовъ говорить пришлось только 
лятерымъ, которые подвергли объяснешя г. Макарова всесторонней 
критик^Ь. Мы не станемъ останавливаться въ отдельности на 
каждой изъ этихъ р-Ьчей. Ораторы говорили тяжело, какъ-то 
апатично, словно сознавая, что уже все давно сказано, что этихъ 
людей, которые приходятъ давать ответы на запросы, уже не 
проймешь никакими словами, и общ1й смыслъ р^чей былъ таковъ, 
что огь этихъ людей и нельзя был« ничего ждать, что они 
и не могли ничего сделать, и что впредь до коренного изм-Ьненхя 
еуществующихъ порядковъ ни о какой свободе личности гово- 
рить не приходится. Эти люди все толкують о законности, носятся 
€0 старыми законами, развязывающими руки произволу, совер- 
шенно забывъ, что акть 17-го октября вдохнулъ новый духъ въ 
наше законодательство, что съ этимъ актомъ должны быть согла- 
сованы всЬ м^ропрхятхя правительства. Дума начинала сознавать, 
чтоунея ибезътого слишкомъ много материала для обвинительнаго 
акта противъ правительства, что этотъ акть давно уже напи- 
санъ и что приговоръ давно уже вынесенъ, но до сихъ поръ 
онъ остается еще безъ исполнешя. 

Однако, такъ или иначе Дума, какъ ц^лое, должна была 
определенно выразить свое отношен1е къ выслушаннымъ отв^тамь. 

Еъ этой задаче ей пришлось вернуться въ 'последшй день 
своего существован1я. 

Это было 7-го 1юля, въ пятницу, какъ разъ въ «запросный» 
день. 

дело въ томъ, что запросовъ постепенно накопилось такъ 
много, что подъ конецъ своей деятельности Дума должна была 
посвятить имъ особый день въ неделю. 

17* 
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Уже одинъ этотъ фактъ, необходимость выбрать особый день 
спец1ально для запросовъ, какъ нельзя бол-Ье ярко характе- 
ризуегь т* услов1я работы, въ которыя была поставлена д1&ятелЬ' 
ность Думы. 

Какъ и во вс^Ь предыдупце дни, и въ посл^&дн1Й день потя- 
нулись передъ Думой запросы длинной вереницей. 

Въ одномъ м-ЬсгЬ пресл-Ьдують и выселяютъ учителей, ви- 
новныхъ только въ томъ, что они разъясняли пароду мани- 
фесгъ 17-го октября ; во второмъ — стражники избиваля крестьяБЪ ; 
въ третьемъ — осетины, охраняюпце пом-Ьщичьи влад'Ьшя, прямо 
охотятся на крестьянъ, разстр^ливая ихъ «разрывными пуля- 
ми»; въ четвертомъ — полищя истязуетъ арестованныхъ, не щадя 
д^^тей и восьмидесятил'Ьтнихъ стариковъ; въ пятомъ ^казаки 
сюжгли ц^Ьлое селеше; въ шестомъ — безъ всякой причины пастр'Ь- 
лили политичеекаго арестованнаго ; въ седьмомъ — разстр^Ьляли 
толпу, собравшуюся на кладбищ-Ь; въ воеьмомъ — полищя избила 
беременную женщину такъ, что та преждевременно разр-Ьши- 
лась огъ бремени; въ девятомъ — изнасиловали крестьянолъ; 
въ десятомъ, и т. д... Аресты, высылки... Все новые я новые 
запросы не о томъ, что было давно, н-Ьсколько м^.сяцевъ тому 
назадъ, а о тюмъ, что было нед-Ьлю тому назадъ, вчера, сегодня, 
что будетъ завтра... Запросы выростаютъ въ ц^Ьлук» гору, а 
Дума словно уже не надеется перебраться черезъ нее. Такъ и 
плетется медленно и апатично. Аудитор1я наполовину нустуетъ. 
Запросы почти не вызываютъ прен1й и принимаются одинъ 
за другимъ. Вотъ одинъ новый запросъ, н-Ьсколько всколыхнув- 
ш1й аудиторш. Запросъ касается не отд^Ьльныхъ злоупотреблешн, 
а ц1^лой системы, ц-Ьлой гаммы произвола и насил1я — воеппаго- 
положенья ръ Царств!^ Польскомъ. Депутатъ г. НоводворскИ 
посвятилъ д-Ьлый часъ разсказу о (Рор-Ь и страдаши родного края. 
Все уже изв1^тно, все уже сказано. Фактами никого пе уди- 
вишь, новаго ничего не разскажешь. 

Наконецъ Дума перешла къ нренхямъ по поводу огв^Ьтовъ г. Ма- 
карова. Дума решила, такъ сказать, ликвидировать ато дЪло, — 
довольно дебатовъ и прен1Й. Заключительный аккордъ беретъ 
г. Щепкинъ. На основан1и опыта, пережитаго въ ОдессЬ, ораторъ 
говорить о военномъ положен1и подробно и обстоятельно. Его выво- 
ды таковы. 

Съ точки зр-Ьнхя теоретической, военное положен1е, это— орга- 
низованное насилье, а въ практическомъ — м-Ьра подкупа со сто- 
роны министерства внутреннихъ д-Ьлъ по отношешю къ (^рмейскимъ^ 
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тенераламъ. Есть пред-Ьды преступленш и безум1ю исполнитель- 
ной власти. Если она переходить эти пред^^лы, то для населен1я 
остается два выхода : если оно склонно къ кв1этизму, то оно должно 
примириться съ гибелью и съ гшешемъ, если же населгенге жизне- 
способно, то оно должно действовать путемъ силы, потому что 
н^Ьтъ другого выхода, когда исчезаеть в^ра въ правительство и 
законодательную власть. 

— За последнхя дв* недели въ систем* управлетя при помощи 
военнаго подожен1я министръ г. Столыпинъ перешелъ этотъ пре- 
д*-тъ. Министръ г. Столыпинъ открыто сталъ па путь борьбы со 
свободой, со всЬмъ освободительнымъ движен1емъ, и полумилл1он- 
ное насслен1е Одессы моими устами шлетъ министру Столыпину 
пожбдаше неудачъ, поражен1я и гибели, шлетъ ему свое народ- 
ное проклят1е. 

Зат^мъ ораторъ предлагаеть переходь къ очереднымъ д^ламъ. 
Содержан1е перехода таково: Государственная Дума, усматривая 
изъ ответа товарища министра внутреннихъ д^лъ, что министер- 
ство настаиваегь на невозможности отказаться отъ исключитель- 
ныхъ положешй, видитъ единственный выходъ именно въ отмЪн4 
этихъ положен1й и, конечно, въ отставк'Ь министерства. Этотъ 
переходь принимается единогласно. Конецъ заседанья посвящается 
новымъ запросамъ. Говорять представители Кавказа гг. кн. Бара- 
товъ, Джапаридзе, Жордан1я по поводу нападен1Я казаковъ на гру- 
зинскую гимназш. Говорять горячо, страстно, но чувствуется, что 
люди уже кричать изъ посл^^днихъ силъ и не в'Ьрятъ въ то, что 
изъ этихъ словъ что-нибудь выйдетъ. 

Инстинктивное предчувств1е не обмануло людей. 

Прошелъ еще только одинъ день, и Дума была распущена, по- 
хоронивъ ВС* запросы. 

Депутаты полагали, что этими запросами о незаконныхъ дМ- 
ствхяхъ административныхъ властей, они похоронятъ министерство. 

Увы ! — они себ* рыли могилу. 

ХГ11. 

Посл'Ьдн1е дни существования Думы. Правительственное 
сообщен1е по аграрному вопросу. Ответь Думы. 

Д-Ьятельность Думы находилась въ полномъ разгар-Ь. Отд^Ьльныя 
^асти парламентской машины работали полнымъ ходомъ, въ ко- 
1исс1яхъ кип-бла работа, въ общихъ собран1яхъ ключомъ била 
-2 изнь. 
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Въ это время появились первые признаки надвигающейся грозы. 

Было опубликовано правительственное сообщеше по аграрному 
вопросу. 

Сообщеше это сыграло роковую роль въ жизни Думы и въ судь- 
бахъ всей страны. 

Министерство мимо Думы, игнорируя Думу, черезъ голову Думы 
обратилось непосредственно къ народу. 

Воть текстъ этого пресловутаго сообщешя. 

«Исполняя Высочайшее довел1Ьн1е о немедленномъ принятхи м^ръ 
къ улучшенш быта земельнаго крестьянства, правительство внесло 
въ Государственную Думу свои предположешя о способахъ улуч- 
шешя и расширешя крестьянскаго землевлад^^н1я и изм*нешя по- 
рядка землепользован1Я крестьянъ на ихъ над^^ныхъ земляхъ. 
Сознавая, что потребности крестьянства велики и разнообразны, 
правительство полагаетъ, что наибольшую нужду испытываюгь 
малоземельные крестьяне, при чемъ особенно недостаточны земель- 
ныя вдад-Ьтя т^хъ крестьянъ, которые получили такъ-называ- 
емые дарственные пад-Ьлы. Всл-Ьдстихе сего, заботы государства^ 
должны быть, прежде всего, направлены къ увеличенхю площади 
землепользован1я этихъ крестьянъ. 

Однако, заботы государства не должны быть обращены исключи- 
тельно на малоземельныхъ крестьянъ. Крестьяне, въ достаточной 
м-Ьр* обезпеченные землей, всл^&дств1е малой урожайности своихъ 
земель, также нуждаются въ улучшен1и ихъ хозяйственнаго поло- 
жетя. Неурожайность крестьянскихъ полей происходить по раз- 
личнымъ причинамъ. Такъ, во многихъ селенхяхъ крестьянскому 
хозяйству наносить вредъ отдаленность ихъ угод1Й отъ усадеб- 
ной ос^Ьдлости. Отдаленность эта порождаеть безплодную 
трату времени въ пере^^здахъ и переходахъ къ обрабатываемымъ 
полямъ и невозможность удобрять дальшя полосы, всл^дствхе 
чего получаемый съ этихъ полосъ урожай совершенно ничтоженъ. 
Устранить этоть существенный недостатокъ возможно посред- 
ствомъ разселешя и обм-Ьновъ земля. Внутренняя и вн-Ьшняя 
чрезполосность над-Ьльныхъ земель и дробность полосъ, прйяад- 
лежащихъ отд'Ьльнымъ крестьянамъ, также чрезвычайно вредить 
крестьянскому хозяйству. Разверстать чрезполосныя земли, свести 
отдЪльныя полосы въ бол^е крупные участки поэтому суще- 
ственно важно. Наконецъ, въ обществахъ, въ которыхъ произво- 
дятся переделы земли, наиболее предпр1имчивые домохозяева не 
р^Ьшаются улучшать состоящхе въ ихъ пользоваши участки общин- 
ной земли, опасаясь, что при сл1^дующемъ перед-Ьл^ участки эти 
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будутъ отъ нигь отобраны и переданы другимъ крестьянамъ. Для 
устранешя этого сл^дуетъ предоставить огд^Ьльнымгь крестьянамъ 
возможность выд-Ьлить состоящ1е въ игь пользован1И участки об- 
пщнной земли въ свою неотъемлемую собственность. Въ соотв-Ьт- 
ствш съ этимъ предположенныя м^Ьры состоять въ сл'Ьдующемъ: 
1) передать малоземельнымъ крестьянамъ на выгодныхъ для нихъ 
услов1яхъ вс^Ь годныя для землед-Ьлья казенныя земли ; 2) всл'Ьдствхе 
недостатка казенныхъ земель для удовлетворен1я земельной нужды 
всей малоземельной части крестьянства купить за счегь государ- 
ства отъ частныхъ влад-Ьльцевъ добровольно продаваемый ими 
земли; 3) продавать нр1обр'Ьтенныя на счетъ государства земли 
нуждающимся въ ней малоземельнымъ крестьянамъ по ц-Ьнамъ, 
доступньгмъ для крестьянъ, съ принятхемъ, въ случа^^ надобности; 
разницы между ц-Ьной, по которой земля нрюбр'Ьтена отъ частныхъ 
влад-Ьльцевъ, и ц-Ьной, по которой она будегь предоставлена кре- 
стьянамъ, на счетъ общихъ государственныхъ средствъ; 4) уста- 
новить, что земли, передаваемыя государствомъ малоземельнымъ 
крестьянамъ, наравн-Ь съ над^Ьльными землями, не могутъ быть 
продаваемы лицамъ другихъ сослов1й и что на нихъ не могутъ 
быть обращены взыскашя частныхъ лицъ; 5) увеличить помощь 
переселенцамъ для пере'Ьзда на новыя м-Ьста для обзаведен1я на 
нихъ; 6) установить легк1й порядокъ продажи крестьянами, же- 
лающими переселиться или заняться какимъ-либо землед'Ьльческимъ 
промысломъ, принадлежащихъ имъ над^овъ ; 7) улучшить способы 
- землепользован1я крестьянъ на принадлежащихъ имъ нын-Ь земляхъ 
пооредствомъ разселен1я желающихъ, устранен1я черезполосности 
над'Ьльныхъ земель и соединен1я мелкихъ полосъ, находящихся 
во влад-Ьши отд-Ьльныхъ крестьянъ, въ бол'Ье крупные земельные 
участки; 8) признать, что въ обществахъ, не производившихъ 
общихъ неред^^ювъ земли въ течен1е 24-хъ л^^тъ, земельные уча- 
стки, состоящ1е въ пользован1и отд'Ьльныхъ домохозяевъ, соста- 
вляютъ ихъ неотъемлемую собственность и что, сл-Ьдовательно, 
перед^Ьлы земли въ такихъ обществахъ впредь производимы быть 
не могуть ; 9) предоставить отд^льнымъ крестьянамъ право выйти 
изъ общества, производящаго перед'Ьлы земли, и укр'Ьпить за со- 
бою въ свою частную собственность участки общинной земли, 
сохранивъ за общиной право выкупать земельные участки выхо- 
дящихъ.изъ ея состава, уплативъ имъ ихъ стоимость деньгами; 
10) предоставить земельнымъ общинамъ право самостоятельно рас- 
поряжаться принадлежащими имъ землями, ограпичивъ правитель- 
ственнй надзоръ наблюден1емъ, чтобы общества не нарушали тре- 
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бован1й закона. Кром^ того, правительство принимаетъ м4ры къ 
облегчбн1ю нереселен1я крестьянъ въ Сибирь и Среднюю Азш, 
гд-Ь въ распоряжеши государства имеются обшнрныя плвщади пло- 
дородной земли, Наконецъ, въ видахъ скорМшаго облегчешя поло- 
жен1я наибол^^е нуждающейся части крестьянства учреждаются 
особыя комисс1и изъ м^тныхъ людей, въ составъ которыхъ вой- 
дутъ и крестьяне, выбранные волостными сходами. Комисехи эти 
обязаны выяснить наибол^^ нуждающихся и помогать к-рестья- 
намъ, а также покупать черезъ крестьянскш земельный банкъ 
продаваемыя частными владельцами земли. 

Распроетраняемое среди населен1я убежден1е, что земля не мо- 
жетъ составлять чьей-либо собственности и должна находиться 
въ пользован1и трудящихся на ней, а потому необходимо произ- 
вести принудительное отчужден1е частновлад^льческихъ земель, 
правительство прнзнаетъ совершенно неправильпымъ. 

Отчужден1е частновлад'Ьдьческихъ земель не увеличить кресть- 
янскхе достатки, а, наоборотъ, разорить все государство и обре- 
четъ само земельное крестьянство на в1^чную нищету и даже го- 
лодъ. 

Б-Ьдстихе это произойдеть по сл-Ьдующимъ причинамъ: 

Всей удобной земли въ 50 губерн1яхъ Европейской Росс1И 
им^тся 318 миллшновъ десятинъ. Изъ этого числа 109 мил- 
д1оновъ десятинъ находятся в(ъ^ 5 с^верныхъ губерн1яхъ: Архан- 
гельской, Вологодской, Олонецкой, Вятской и Пермской, въ ко- 
торыхъ землед*л1е не прокормить пахаря. Всл'Ьдств1е долгой зимы, 
очень короткаго л^Ьта, а также неплодород1я почвы, занятхе зе- 
млед^лхемъ въ значительной части этихъ губернхй невыгодно. 
Такимъ образомъ, удобныхъ земель въ Европейской Росс1И надо счи- 
тать 209 миллюновъ десятинъ. 

Но и эта площадь не можетъ быть сполна обращена подъ зе- 
мледЬл1е, такъ какъ около четвертой части ея, а именно, 56 мил- 
люновъ десятинъ покрыты л'Ьсомъ. 

Свести л-Ьса было бы безразсудно. Уже теперь многхя м-Ьстности 
страдаюгъ отъ недостатка л'Ьсовъ. Л^съ охраняетъ источники 
всЬхъ русскихъ р-Ькъ; л^съ, сохраняя влагу въ почв']Ь, противо- 
д-Ьйствуеть засухе, л-Ьсъ предотвращаетъ образоваше овраговъ. 
Вырубка л-Ьсовъ превратила бы наше отечество въ безводную пу- 
стыню. Л-Ьса въ Росс1и нужны и для обезпечен1я наседен1я стро- 
ительнымъ матер1аломъ и топливомъ. Наконецъ, л-Ьса доста- 
вляюгь населен1ю самые прочные заработки и притомъ преимуще- 
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ственно зимой, .д:. е. въ такое время, когда никакихъ другихъ за- 
работковъ въ сельскихъ м^^стностягь не существуетъ. 

Такимъ образомъ, земель, пригодныхъ для землед*л1я, въ Евро- 
пейской Росс1и находится 153 миллшна десятинъ. Изъ нихъ 110 
милл10новъ десятинъ уже принадлежить крестьянамъ, а именно 
91 милл10нъ десятинъ над-блов^ъ и 19 миллшновъ, принадлсжащихъ 
крестьянамъ на прав^^ частной собственности, и только 43 мил- 
люна принадлежать казн^^, уд^^ламъ, церквамъ, монастырямъ и 
частнымъ влад^льцамь некрестьяц.скаго сослов1я. 

Следовательно, земли, годной для землед-Ьлхя и не состоящей 
нын* во влад^^Н1и крестьянъ, всего оорокъ три миллюна десятинъ. ' 
Количество это само по ееб* громадно, но для столь же громаднаго 
населен1я Росс1и оно незначительно. 

Въ самомъ д'Ьл'Ь, крестьянъ, занимающихся землед^лхемъ, чи- 
слится въ Европейской Росс1и, исключивъ изъ нея перечисленныя 
выше 5 сЬверныхъ губерн1й — 40 миллшновъ душъ мужскаго пола. 
Такимъ образомъ, если разд-Ьлить между крестьянами всЬ не нахо- 
дящхяся въ ихъ пользован1и земли до последней десятины, что, 
очевидно, невозможно, то и въ такомъ случае на каждую душу 
мужскаго пола придется всего около одной добавочной десятины 
земли. Если же право на землю признать и за безземельными 
крестьянами, которые нын^^ проживають въ городахъ и поже- 
лаютъ возвратиться къ земл'Ь, то на душу мужскаго пола при- 
дется мен^е одной десятины земли. 

Такая ничтожная прибавка, очевидно, не улучшить положен1я 
крестьянъ. Придется обратиться къ т^^мъ 19 милл1онамъ десятинъ, 
который куплены крестьянами въ собственность, для предоста- 
вленхя ихъ другимъ землевлад^льцамъ, обладающимъ меньшимъ 
количествомъ земли. 

Но разд-Ьлъ земли, если бы онъ начался, не остановится на 
этомъ. Въ д-Ьлежъ, для соблюдешя справедливости, поступятъ, на- 
конецъ, и над^Ьльныя земли, дабы всЬ трудящхеся получили по- 
ровну. Посл*дств1емъ же раздала вс^хъ земель между землед'Ьль- 
цами по ровной части будеть то, что ни одинъ землед-Ьлецъ не бу- 
деть им'Ьть им^ть права пользоваться 510лными четырьмя деся- 
тинами земли на душу мужскаго пола. Какъ указано выше, всей 
земли, пригодной для землед-Ьлхя, 153 миллюна десятинъ, кресть- 
янъ же мужскаго пола свыше 40 миллшновъ, а сл'Ьдовательно на 
каждую душу мужскаго пола приходится менЬе 4-хъ десятинъ зе- 
мли. Всл-Ьдстихе всего этого у всЬхъ крестьянъ, влад'Ьющихъ боль- 
шимъ количествомъ земли, нежели /4 десятины на мужскую 
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душу, излишекъ придется отобрать и предоставить им^ющимъ 
меньшее количество земли. Одновременно все населеше оконча- 
тельно лишится возможности какимъ бы то ни было образомъ уве- 
личить разм^^ры своего землевлад^^н1я, такъ какъ не останется ни 
одной десятины продажной земли, ни одной десятины, сдаваемой 
въ аренду. По м'Ьр^^ же прироста населешя, разм-Ьръ душеваго на- 
дела будетъ все больше уменьшаться и все мен'Ье удовлетворять 
насупщые потребности землед'Ьльца. Вм-Ьст* съ тЬмъ сократятся 
до ничтожныхъ разм-Ьровъ сельско-хозяйственные заработки кре- 
стьянъ всл^Ьдствхе исчезновен1Я всЬгь влад'Ьльческихъ эконом1Й. 
Заработки эти составляютъ нын^^ весьма значительное подспорье 
въ крестьянскомъ хозяйств^^. Особенное значен1е им^^ютъ зара- 
ботки въ годы неурожа^въ. Въ так1е годы н^ весь крестьянск1й 
труд:ъ пропадетъ ^ даром!). Работа крестьянъ, произведенная ими 
у пом-Ьщиконъ, оплачивается независимо отъ того, получилъ-ли 
пом^^щикъ доходъ огь земли или не получилъ. 

Если вся 'земля будетъ принадлежать землед'Ьльцу, то весь его 
трудъ по обработке пашни при неурожа-Ь останется неоплачен- 
нымъ. Въ так1е годы онъ не будетъ им-Ьть ни хл-Ьба, ни возмож- 
ности заработать деньги. Само государство будетъ лишено воз- 
ности притти на помощ^ь народу во время голода: хл^ба, поку- 
паемаго нын-Ь государствомъ для пострадавшихъ отъ неурожая, 
негд-Ь будетъ взять, такъ какъ главная часть продаваемаго на 
рынк-Ь хл-Ьба поступала изъ влад^^льческихъ эконом1й. 

Уничтожен1е частной земельной собственности, въ томъ числ* 
и крестьянской, противно прежде всего выгодамъ самого крестьян- 
ства. Изъ независимыхъ влад'Ьльцевъ-собственниковъ крестьяне 
на д-Ьл-Ь обратились бы Ьо временныхъ арендаторовъ земли и 
жили бы подъ постояннымъ опасен1емъ уменьшен1я земельной пло- 
щади, состоящей въ ихъ пользован1и. При такихъ порядкахъ кре- 
стьянамъ пришлось бы являться постоянными просителями пе- 
редъ т^мн властями, которыя распоряжались бы землей. Сколько 
при этомъ произошло бы зам1^шательствъ, споровъ и даже зло- 
употреблен1й. Возможно-ли ожидать, чтобы въ такомъ положеши 
кто-либо сталъ добросов-Ьстно работать на земл^^, вкладывать въ 
нее тотъ трудъ и т* средства, которые необходимы, чтобы из- 
влечь изъ нея должную пользу. 

Въ народ-Ь распространяются слухи, будто правительство не 
соглашается на принудительное отчужден1е частновлад:Ьдьческихъ 
земель, отстаивая выгоды пом'Ьщиковъ. Это не в-Ьрио. Правитель- 
ство охраняетъ законный права всЬхъ и каждаго, но въ дан- 
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номъ случать полагаетъ, что не землевлад^Ьльцамъ нанесло бы 
ущербъ принудительное отчужден1е оть нихъ земель, а самому 
крестьянству. Землевладельцы получать за свою землю выкупъ по 
справедливой оц^нк^^, т. -е. превратятъ свое земельное имущества 
въ деньги, который будутъ приносить имъ одинаковый и даже 
бол-Ье в-Ьрный доходъ, нежели хозяйство на земл^. Пострадаетъ отъ 
предположенной м^ры земледельческое сослов1е. Вол^е обезпечен- 
ные крестьяне лишатся части своей земли, малоземельные полу- 
чать незначительную прибавку. Все крестьянство лишится заработ- 
ковъ во влад^льческихъ экономхяхъ и следовательно лишится 
значительной части получаемыхъ имъ ныне денежныхъ средствъ. 
Такимъ образозгъ, мера эта ввергла бы все населеше страны въ 
безысходную нищ;ету, а въ годы неурожая обрекла бы его на 
верный голодъ со всеми его ужасными последств1ями. 

Русскому крестьянству хорошо известно, какъ во все времена 
Русск1е Государи заботились о его благосостояши. По Царскому 
слову освобождено было все крестьянство огь крепостной зави- 
симости. Когда это допускала государственная польза, крестьян- 
ство, по повеленш Царя, было наделено землей изъ казенныхъ 
п помещичьихъ земель, ч,его не было сделано ни въ одной стране 
мхра. Въ заботахъ объ удовлетвореши нуждъ крестьянства бЫе1ъ 
учрежденъ особый крестьянскш земельный банкъ. Дабы охранить 
крестьянъ отъ обезземелешя, быль установленъ законъ, по которому 
крестьянскхя земли не могутъ быть отчуждаемы во владен1е лицъ 
другихъ сослов1й. Наконецъ, въ самое последнее время Государь 
Пмператоръ повелелъ сложить выкупные платежи за земли, предо- 
ставленныя крестьянамъ въ наделъ, сохранивъ ихъ въ половин- 
номъ окладе лишь на одинъ 1906 годъ. Мерою этою взимаемые 
съ земельнаго крестьянства платежи уменьшатся съ 1-го января 
1907 года на 90 миллхоновъ рублей. Все прошлыя заботы Русскихъ 
Государей о земельной нужде крестьянства неопровержимо сви- 
детельствуютъ, что и въ будущемъ всяк1я меры, панравленныя 
къ этой цели и отвечающ1я народной пользе, будутъ неуклонно 
осущ;ествляться исполняющнмъ Царскую волю Правительствомъ. 

Сообщая ныне во всеобщее сведете предположенныя имъ меры 
для улучшен1я земельнаго быта крестьянъ, правительство подтвер- 
ждаетъ, что будетъ неуклонно охранять имуществеиныя нрава 
всехъ и каждаго, при чемъ полагаетъ, что сохранешемъ права 
собственности частныхъ владельцевъ на нринадлежащ1я имъ земли 
земельное крестьянство должно дорожить, ибо если сегодня будутъ 
нарушены права землевладельцевъ и прочихъ сослов1й, то завтра 
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могутъ быть нарушены права крестьянъ. Только влад-Ья землей 
на неотъемлемомъ прав^^ собственности, можетъ трудовое крестьян- 
ство обезпечить плоды своего труда и быть ограждено отъ притя- 
занш т^хъ, которые землей не влад^ютъ и ничего общаго съ нею 
и не им'Ьютъ. Русское крестьянство должно знать и помнить, что 
не отъ смуть и насилья оно можетъ ожидать удовлетворен1я своихъ 
нуждъ, а отъ мирнаго своего труда и постоянныхъ заботь о немъ 
Государя Императора». 

Дума поняла и оц'Ьнила по достоинству это сообщете. 
. Самые спокойные элементы въ Дум'Ь были, такъ сказать, выве- 
дены изъ состоян1я равнов^с1я. Необходимость реагировать на это 
сообщен1е, реагировать немедленно и энергично сознавалась ре- 
шительно всЬми. 

Прежде всего группой депутатовъ по поводу этого сообщен1я 
было внесено срочное предложен1е сл-Ьдующаго содержан1я: 

«20-го шня въ «Правительственномъ В^стник'Ь» опубликовано 
правительственное сообщенье по аграрному вопросу. Въ виду того, 
что министерству принадлежитъ лишь исполнительная власть, поче- 
му оно можетъ обращаться къ населен1ю лишь по поводу и на осно- 
ван1й уже обнародованныхъ законовъ, что, т^мъ бол^Ье, ему не 
предоставляется права обращен1я къ населешю съ критикой пред- 
ложен1Й законодательной власти и что министерство отнюдь не 
ложетъ претендовать на исключительное единен1е съ Верховной 
властью посл'Ь учреждешя Государственной Думы и отождествлять 
себя съ правительствомъ, — означенное сообщеше является актомъ 
незаконом']^рнымъ. Но этимъ не исчерпывается вредное влхяше 
означеннаго документа. Обращаясь къ его существу, мы видимъ, 
что широкому оглашенш преданы основы аграрной реформы, нахо- 
дящ1еся въ полномъ и явномъ противор^^чхи съ заявленными Го- 
сударственною Думою предложен1ями, и что, не ограничившись 
зтимъ, министерство, въ заключительной части своего сообщешя;, 
подвергло провозглашенныя Думою начала искаженш и критик*, 
въ офицьальномъ документ* вообще недопустимымъ. Такъ, напри- 
м'Ьръ: указывается, наряду съ передачей крестьянамъ казенныхъ, 
на покупку добровольно предлагаемыхъ частновлад'Ьльческихъ зе- 
мель, что можетъ породить сомн*н1е въ твердости установленнаго 
Думою основатя принудительности отчужден1я такихъ земель въ 
пользу крестьянъ. Одновременно съ трудно исполнимымъ об*ща- 
н1емъ передать купленный по дорогой ц*н* земли за дешевую, съ 
принят1емъ за счетъ государства убытковъ отъ такой операщи, — 
ибо общегосударственный средства доставляются, главнМше, все 
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т-^мъ Ж€ крестьянствомъ, — министерство отъ имени правительства 
объявляеть о сохранеши обособленности крестьянскаго еословхя, 
что явствуетъ изъ недопущен1я продажи крестьянами земель сво- 
ихъ дицамъ другихъ сослов1й, и повсем^стномъ разрушеши общнн- 
наго строя, что неизб^Ь^жно внесетъ путаницу въ уже устаповив- 
Ш1ЯСЯ поняйя народа о необходимости уничтожешя сослов1й и 
свободы р^^шен1я о сохранен1И общиннаго начала сообразно съ волей 
отд^^льныхъ селенш. Наконецъ, предостережен1Я министерства о 
якобы будущемъ отняпи у кр«стьянъ ихъ земель и отчужден1и 
всей земля въ пользу государства, — являясь, съ одной стороны^ 
совершенно произвольными, съ другой — им^ютъ нескрываемую 
ц^^ль — опорочить въ глазахъ населешя работу Государственной 
Думы по земельному вопросу, — работу, основанную на непрем^^нной 
передач* крестьянамъ казенныхъ, уд^льныхъ, кабинетскихъ, мона- 
стырскихъ, церковныхъ и принудительно отчуждаемыхъ частновла- 
д^льческихъ земель. При такихъ услов1яхъ .сообщен1е министерства, 
помимо своей незаконом^Ьрности съ формальной стороны, можетъ 
при современномъ положен1и государства повести лишь къ обостре- 
шю земельныхъ отношенш. Принимая вышеизложенное во впима- 
ше и сознавая, что такое д^йствхе министерства задерживаегь и 
затрудняетъ работу Думы по земельному вопросу, что, въ свою 
очередь, не можетъ не отразиться тяжко на населенш имперхи, мы 
просимъ Государственную Думу запросить председателя совета 
министровъ : 

1) На какомъ основанш сделано означенное сообщете отъ имени 
правительства ? 

2) Приняты-ли м*ры къ тому, чтобы означенное сообщете, какъ 
не исходяш.ее отъ правительства, было немедленно изъято изъ обра- 
ш[ен1я и опровергнуто въ органахъ печати, его опубликовавшихъ ? 

3) Сд'Ьдано-ли имъ распоряжен1е о томъ, чтобы подобные акты 
бол-Ье не повторялись?» 

Заявлен1е подписали 116 депутатовъ. На защиту этого предло- 
жен1я выступилъ г. Кузьмивгь-Караваевъ, который подвергъ пра- 
вительственное сообщенхе уничтожающей критик1^. 

— Что д^лають министры въ своемъ правительственномъ сооб- 
щенш? Вспомните, оно начинается именемъ Государя Императора 
и оканчивается т*мъ же самымъ именемъ. Получается впечатл*- 
Н1е, что сообщен1е это излагается волею Государя Императора, волею 
Верховной власти. Этого прямо не сказано, но впечатлите полу- 
чается несомн-Ьиное, т^мъ бол^е потому, что правительственное 
мюбщете изложено въ поражающей категорической форм1^. Пра- 
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витедьство перечистяетъ, как1я имъ предполагаются реформы, за- 
т:1^мъ говорить : это суть тЪ м*ры, которыя могутъ удовлетворить 
земедьныя нужды; даже словъ, «по мнЬщю министерства», если 
мн'Ь не изм^няеть память, тутъ н*тъ. Въ столь категорической 
форм1^ излагается то, что полемическимъ тономъ говорили съ этой 
каеедры Стишинскш и Гурко. ВЪдь это т* же самый слова! Что 
они могуть им-Ьть свое изв-Ьстное сужден1е, это ихъ д1Ьло, но в*дь 
ихъ слова вызвали возражешя. Между тЬмъ, въ правительствен- 
номъ сообщенхи, прикрытомъ волею Монарха, объявляется насе- 
ленш: вотъ какими способами можетъ быть удалена земельная 
нужда. Навонецъ, ч'Ьмъ «они» кончають, — указашемъ яаселе- 
н1ю, — перечнемъ т^хъ м-Ьроирхитхй, которыя принимались во вре- 
мена существовашя неограниченно-самодержавнаго строя и как1я 
принимались м'Ьры для облегчешя услов1й крестьянства. Такъ, 
<м)общен1е заканчивается: теперь предполагается то-то и то-то, — 
и крестьянство должно помнить, что оно можетъ найти действи- 
тельно удовлетвореше своихъ потребностей только въ силу исклю- 
чительныхъ заботь о немъ Государя Императора. Когда я, чело- 
в'Ькъ уравнов:Ьп1енный, не очень уже молодой, все же, не скрою, 
когда я это читалъ, я впалъ въ состоянхе бешенства ; я иначе не 
могу назвать того душевнаго состоян1Я, которое меня охватило при 
чтенхи этого сообщешя. Это въ конституцюнномъ государств^Ь ми- 
нистерство противополагаетъ Монарху народное представительство, 
волю Монарха и его заботы противополагаетъ вол^^ и заботамъ все- 
го народа въ жц'к его представителей ! В^дь это такое дикое непо- 
нимаше, которое д^^йствительно можетъ быть свойственно людямъ 
абсолютно нев-Ьжественнымъ ; но тугь я увидЪлъ не одно невеже- 
ство, те, кто писалъ правительственное сообщеше, очень хорошо 
понимали, въ какую сторону они направили ударъ : они ум'йго и 
ловко сделали это. Ведь это правительственное сообщенхе придетъ 
на места < они полемизировали съ Государственной Думой и поле- 
мизировали именемъ Монарха! Это абсолютно недопустимо. Они 
говорили : Государственная Дума, пусть она говорить, что ей угод- 
но, а решен1е земельной нужды придетъ къ вамъ, но только не отъ 
Государственной Думы. Это прямой призывъ къ возбужденш на- 
седен1я къ ниспровержен1ю существующаго порядка, потому что 
зачемъ же тогда существовать и Государственной Думе? Есте- 
ственно, обсуждая логическимъ путемъ, кто будетъ себя считать 
неудовлетвореннымъ Государственной Думой, можетъ притти къ 
требоващю ниспровержен1я существующаго порядка. Это полный 
еоставъ 129-й статьи угодовнаго уложенхя, такъ часто применяемой 
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правитбдьствомъ. Я никогда ни съ этой каеедры, ни вообще въ 
печати и даже въ жизни не уцотреблялъ слово «провокац1я». Но 
въ данномъ случа^^, когда я прочелъ это сообщен1е, я увид^^лъ, 
что н-бть границъ, н-Ьтб тЪхъ словъ, которыя нельзя было бы упо- 
требить по отношешю къ нашему министерству. 

Р'Ьчь г. Кузмина-Караваева была покрыта долго несмолкавшими 
аплодисментами всей аудитор1и. 

По предложенш того же оратора, Дума р-Ьшила, не ограничи- 
ваясь запроеомъ, поручить аграрной комисс1и выработать текстъ 
контръ-сообщен1я. 



Прошло н^Ьсколько- дней, и 4-го шля аграрная комисс1я пред- 
ложила Дум* текстъ выработаннаго ею контръ-сообщен1я. 

Насталь историческш, роковой день 4-го шля. 

Онъ им'Ьлъ огромное значен1е для судебъ Думы и всей страны. 
Онъ явился поворотнымъ пунктомъ въ д'Ьятельностн нашего пер- 
ваго парламента. 

Парламентъ заговорилъ о неизб^ной необходимости обратиться 
непоередственно къ народу, къ народнымъ массамъ. 

Много спорили о томъ, являлся-ли такой шагъ революцшннымъ 
или конститущоннымъ, но никто не спорилъ о колоссальной важ- 
ности этого сообщешя, касающ;агося самаго больного, самаго страш- 
наго вопроса въ современной жизни Росс1и — вопроса о земл*. 

Контръ-сообщеще, выработанное аграрной юомисс1ей, было со- 
ставлено въ самомъ сухомъ и д^^овомъ тон'Ь. 

Это было не то, что обычно разумЪюгь лодъ словами «воззваше», 
«манифесть». 

Сообщеще не полемизировало съ министерствомъ, оно только воз- 
станов31Яло факты. 

Упомянувъ о пожелан1яхъ Думы по аграрному вопросу, выра- 
женныхъ въ отв'Ьтномъ адресе на тронную р'Ьчь, сообщен1е гово- 
рить : «Но уже 13-го мал министры ответили на это выражен1е воли 
народныхъ представителей отказомъ признать необходимость при- 
нудительнаго отчужден1я частновлад'Ьльческихъ земель. Государ- 
ственная Дума выразила министра>гь свое недов*р1е и немедленно 
приступила сама къ выработк^^ новаго земельнаго закона». 

Зат^мъ сообщен1е приводить основашя новаго закона, подчерки- 
ваетъ принципъ обязательпаго отчуждешя частновлад'Ьльческихъ 
земель и категорически заявляетъ, что отчужденш не подлежать 
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«над'Ьльныя земли всЬхъ наим€нован1Й, а такэюе и мелкгя ела- 
дпнгя». 

Въ заключен1е сообщен1е говорить: «Государственная Дума на- 
поминаеть, что по манифесту 17-го октября 1905 года никакое пред- 
положенхе правительства не можеть воспр1ять силу закона безъ- 
одобренхя Государственной Думы. Что же касается до принуди- 
тедьнаго отчужден1я частновлад1^льческихъ земель, то Государ- 
ственная Дума отъ сего основангя новаго земельнаго закона 
не отступить, отклоняя вс^Ь предложен1я, съ этимъ начал омъ не 
согласованныя». Указывая, наконецъ, что только тщательно обду- 
манный и правильно составленный законъ можеть дать народу 
земельное обезпечеше, «Государственная Дума над^^ется, что яасе- 
леше будеть спокойно и мирно ожидать окончашя ея работы по 
изданш такого закона». 

Вотъ вся сущность обращения кь народу. Какъ видите, это только 
первый шагь, по ц^^ли и тону вполн-Ь мирный. 

Гг. Мухановь и Обнинск1й знакомять аудиторш сь текстомъ 
этого обращен1я. Едва они усп1^ли кончить, произошло необычайное 
и знаменательное явлен1е, на первый взглядь, впрочемъ, малозна- 
чительное. Депутаты десятками начинають покидать свои м^^ста 
и, перегоняя другь друга, сп^^шать къ каведр'Ь, чтобы записаться 
въ очередь. Не прошло и пяти минуть, какъ запись превысила 
60 челов-Ькъ. 

Слово предоставляется сибирскому депутату г. Николаевскому. 
Онъ подводить итоги двухм'Ьсячныхъ работъ Думы. 

— Ни одного челов:Ька не удалось спасти отъ виселицы, ни 
одного челов^^ка не удалось вырвать изъ тюрьмы — все по-старому. 
Карикатурное министерство остается у власти и даже позволило 
себ1^ надругаться надъ законодательными прерогативами Думы. 
Пора этому положить конецъ. Дума должна временно принять 
исполнительную власть въ свои руки. Народъ и половина арм1И 
стоить въ недоум^^ши передъ снокойствхемъ Государственной Ду*' 
мы и только ждеть ! ^ 

Г; Николаевскаго см-Ьняеть г. Кузьминъ-Караваевъ. 

Просл'Ьдите за р1^чамн этого чрезвычайно уравнов^^шеннаго н 
ум4реннаго челов-Ька, и вы увидите, какъ событхя толкали людей 
вл^во — властно и неудержимо. 

Г. Кузьминъ-Караваевъ говорить, что шагь, на который Ь- 
шается Дума, не согласуется съ теоретическимъ конститущ а- 
лизмомъ, но уже говорить о значен1и исключительной мию л, 
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о необходимости этого шага и согласованности его съ обязатель- 
ствомъ передъ населен1емъ. 

— Этоть шагъ необходимъ для поддержки авторитета Госу- 
дарственной Думы. Когда насъ народъ посылалъ въ Думу, онъ 
д^^йствовалъ почти въ молитвенномъ настроенги, — такъ быль вы- 
сокъ авторитетъ Думы. Народу необходимъ авторитетъ, — не авто- 
ритеть штыковъ и пулеметовъ, а нравственный авторитетъ, и 
только авторитетъ Думы теперь удерживаетъ населенхе. И въ 
то населен1е, гд1^ еще теплится посл^^дняя в^^ра, — в^ра въ Думу — 
искусныя руки вносять недов*р1е! 

Во имя спасешя страны оть краха, во имя подняйя автори- 
тета Думы, г. Еузьминъ-Караваевъ р^шилъ высказаться за обра- 
щен1е къ народу оть лица Думы. 

ЗагЬмъ заговорили представители правой, которые, сознавая 
значен1е обсуждаемаго предложешя, стараются его отвратить. 

Первымъ говорить князь Волконск1й. Онъ полагаеть, что пред- 
лагаемое обращен1е никакого успокоен1я не внесетъ, не можетъ 
внести. Народъ р-Ьшить, что Дума съ министрами ссорится, — и 
больше ничего. Г. Волконскому вообще не нравится «выколачи- 
ван1е одного авторитета другимъ». Онъ полагаеть, что лучше не 
трогать государственной власти. 

— Да и толкъ-то какой? Дума напишетъ бумажку, а мини- 
стры ея не допустять. 

Г. Волконск1й любить прикидываться простачкомъ, но отлично 
понимаеть, что предлагаемое обращен1е оть лица Думы народъ 
можетъ истолковать въ томъ смысл:Ь, что надо над^яться на са- 
мого себя. 

Если г. В0ЛК0НСК1Й отд'Ьлался только недоум-Ьвающими вопро- 
сами и пожиманхемъ плечъ, то г. Скирмунтъ, ярый представи- 
тель польскихъ аграр1евъ, забралъ глубже и заговорилъ въ р^^з- 
комъ, почти вызывающемъ тон-Ь. 

По его мн^^н1ю, иниц1аторы обращешя къ народу «полнымъ хо- 
домъ въехали на ложный путь». Въ этомъ обращенш онъ видитъ 
только желан1е покончить съ министерствомъ, но «нельзя убивать 
назойливую муху на чужой щек'Ь». Г. Скирмунту очень дороги 
интересы родины, и онъ очень боится, какъ бы ей не было нане- 
сено удара. 

— Разносить министровъ — занят1е пр1Ятное, и министерство, 
вероятно, уже ушло бы, если бы не слишкомъ пылк1я и страстныя 
р^чи, который раздавались съ этой каоедры, искуственно его 
не удерживали. Вы хотите разруштггь посл'Ьдшй призракъ 

Жизнь и труды 1-й Государств. Думы. 18 
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власти, но лучше теперешняя власть, ч-Ьмъ полное господство 
анарх1п. 

Г. Скирмунгь береть на себя см^^ость заявить, что это обра- 
щен1е угодно только какой-нибудь нарйи, и просить «оставить 
Думу въ поко^^». 

— Обращение къ народу внесетъ только большую смуту. 

— Неверно! Неправда! Довольно! — начинаегь терять терп*- 
Н1е л-Ьвая. 

Г. Скирмунгь заходить такъ далеко, что заявляетъ, что н'Ьтъ 
никакой надобности въ «пустыхъ» декларацхяхъ. 

Зд-Ьсь уже поднимается шумъ и несутся негодующ1е крики: 
«Довольно !» 

Г. Муромцевъ д^^аеть оратору зам'Ьчан1е, и тотъ береть свои 
слова обратно. Тогда г. Муромцевъ обращается кь аудитор1и и 
просить ее «сохранять уговоръ» — не м^Ьшать ораторамь. 

Г. Скирмунть произносить н'кколько словь о необходимости 
мира и спокойствхя и покидаегь каеедру. 

Р*чь г. Скирмунта доставила видимое удовольств1е г. Столы- 
пину, одиноко возс^Ьдавшему въ министерской лож*. 

Зат^мъ поел* двухъ ораторовъ, ограничившихся несколькими 
словами, но въ общемъ высказавшихся противъ обращешя кь на- 
роду, слово предоставляется г. Петражицкому. Когда въ Дум* обсу- 
ждалась записка 42-хъ по аграрному вопросу, г. Петражиций, какъ 
известно, довольно р*зко разошелся со своими коллегами по парт1и 
«народной свободы» и несколько приблизился къ польскому коло. 
На этотъ разъ г. Петражицкш остался в*ренъ принятому напра- 
влешю. Онъ — противъ обращешя къ народу, считаегь такое обра- 
щенхе шагомь экстраординарнымъ и отчаяннымъ, и думаеть, что 
этоть шагь можетъ оказать услугу не Дум*, а правительству. 

Поел* представителей правой слово предоставляется лидеру 
«трудовиковь» г. Жилкину. Онъ ставить вопросъ открыто, ясно п 
просто. 

— Необходимо прислушаться къ голосу народа. Дума проявила 
много осторожности, много мудрой осторожности, но теперь сама 
жизнь, сама жестокая необходимость приводить Думу на новый 
путь. Г. Лгилкинь съ полной откровенностью заявляетъ, что обра- 
щен1е къ народу необходимо въ ц*ляхъ организац1н борьбы, не- 
обходимо сказать народу : воть наши требовашя, ты должень насъ 
поддержать. Только борьба приносить реальные результаты. Ора- 
торь наномипаеть депутата1гь, что эта борьба, эти народныя силы 
привели ихъ въ парламенгь. 
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Г. Жилкину долго и шумно аплодируютъ. 

Носл']^ Жилкина опять говорить представитель польскаго коло, 
кн. Друцкой-Любецк1й. Онъ, конечно, противъ обращеп1я къ на- 
роду. Это обращеше вызоветь новыя жертвы, а не будь этого обра- 
щения, терп-бливьй народъ еще ждалъ бы, долго бы еще ждалъ... 

Часовая стр^^1ка приближается къ шести. Въ этоть часъ Дума 
обычно переходить къ запросамъ, но Дума посл^Ь некоторой пики- 
ровки между представителями л-Ьвой и центра, стоявшихъ за не- 
обходимость продлить обсужден1е вопроса, и графомъ Гейденомъ 
и Стаховичемъ, полагавшими ненужнымъ нарушать обычный по- 
рядокъ, подавляющимъ большинствомъ принимаетъ р^^шенхе не 
закрывать заседанья, пока воцросъ объ обращеши къ народу не 
будеть р-Ьшень. Дума принимаетъ предложен1е закрыть запись 
ораторовъ и ограничить р']^чи 5-ю минутами. Объявляется часо- 
вой перерывъ. Во время перерыва шли сов*щан1я отд*льныхъ 
парламентекихъ группъ. Между «кадетами» произошелъ расколъ, ко- 
торый сказался и въ дальн^^йшихъ прен1яхъ. 

Возобновляется зас^^даше. Несмотря на поздн1й часъ, думск1й 
залъ полонъ. Г. Столыпина уже нЪтъ. Говорить длинный рядъ 
ораторовъ. 

Гг. Сафроновъ и Семеновъ высказываются р']^шительно за не- 
обходимость обращен1я къ народу въ ц'Ьляхъ организац1и обще- 
ственныхъ силъ и предотвращенхя стих1йнаго взрыва. 

Депутатъ Езерск1й прив^^тствуеть это обращеше. 

Слово предоставляется г. Ледницкому. Онъ говорить горячо, 
красно, съ огромнымъ подъемоагь. Во имя блага народа онъ при- 
в-Ьтствуеть слова депутата Жилкина и прив-Ьтствуеть идею обра- 
щешя къ народу, ибо страшный собьгг1я, назр']^вающ1я въ стран'1(, 
требують отъ Думы р'Ьшительнаго шага. Но текстъ обращен1Я со- 
вершенно не удовлетворяетъ оратора. Онъ находитъ его прямо 
ничтожнымъ. Нужны иныя, ярк1я слова, нуженъ призывъ-мани- 
фесть, обращенный къ народу. 

На эти слова л-Ьвая половина зала отв1^ти.1га громкими рукопле- 
скашями. 

Г. Котляровскаго, праваго «кадета», прямо пугаютъ эти слова 
г Ледницкаго. 

— Не нужно никакого манифеста. Нельзя ломать тактики, а 
1 жно и должно ограничиться изв^щен1емъ о ход'Ь работъ аграр- 
I н комисс1и. 

Г. Ледницк1й заявляетъ, что онъ говорилъ только отъ своего 
I они. 

18* 



— 276 — 

За1*мъ говорить г. Рамишвиди отъ имепи соцхалъ-демойрати- 
ческой парии. Тексть обращен1я его, само собою, не удовлетво- 
ряеть, впрочемъ, не весь, а конецъ. 

— Конецъ надо выбросить и написать, что народная реводю- 
ц1я должна исправить и искупить всЬ Ошибки. 

Отм'Ьтимъ дал'Ье важн^йпце моменты прешй. 

Профессоръ Гредескулъ зам'Ьчаетъ, что значен1е предлагаемаго 
обращешя н'Ькоторые чрезвычайно преуведичиваютъ, а друг1е, 
напротивъ, слишкомъ уменьшаютъ, между т'Ьмъ, это обращеше 
просто необходимо. Никто не можетъ быть лишенъ права опровер- 
гать взведенныя на него небылицы. По существу предлагаемое 
обращен1е не выходить изъ конституцюнныхь пред^ловъ и пе 
является актомь антиконституц1оннымь. 

Несколько ораторовъ, вм1^сто общихъ разсужденш, ссылаются 
на полученныя ими телеграммы, рисующ1я грозныя картины аграр- 
ныхь воднен1й. Приняйе м-Ьръ является необходимымъ, неизб^ж- 
нымъ, и одною изь этихь м:1^ръ является обращенхе Думы къ 
народу. 

Ксендзъ Сангайло противь принят1я обращешя и призываегь 
Думу не сходить сь почвы законности. 

Депутать Лопасъ заявляеть, что Дума вовсе не покидаетъ за- 
конной почвы, — она просто хочеть издать разьясненхе, необходи- 
мость котораго вызвана правительственнымъ сообщен1емъ. 

Депутать Мокруновь находить форму этого разъяенешя пе доста- 
1Ч)чно резкой и полагаеть, что обращен1е кь народу должно быть 
написано бол^^ простымь языкомь. 

Г. Ярцевь говорить о необходимости выразить лорицаше наси- 
д1ямъ и погромамь, совершаемымь крестьянами. Нужно-ди обра- 
щенхе кь народу, — г. Ярцевь опред'Ьленно не говорить. 

Графь Гейдень полагаеть, что никакого обращен1я кь народу 
не нужно, народь, моль, и безь того осв-Ьдомлень о д'Ьятельности 
Думы, и такь какь вь настоящее время ничего опред'Ьленнаго по 
аграрному вопросу Дума сказать не можетъ, то и обращеше являет- 
ся издипшимь. 

Депутать Обнинск1й стоить за необходимость обращешя, но 
отнюдь не признаеть за нйлгъ «торжественнаго» значен1я. Торг^*^ 
ственный моменть еще не наступиль. 

Сь г. Обнинскимь, въ общемь, согласень и г. Кокошкинъ. 

— Правительственное сообщен1е оть 20-го шня, при изданш ] • 
тораго министерство явно злоупотребило именемь Монарха, ^ 
можеть быть оставлено безь отв1Ьта. Министерство старается в' - 
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вуть Еорону въ парййную борьбу. Въ своемъ сообщеши оно пе- 
решло грань, отделяющую ответственность политическую отъ 
отв-Ьтетвенности уголовной. Ложное анонимное сообщенхе должно 
^ыть опровергнуто. 

Такъ какъ ц^лый рядъ ораторовъ отказывается отъ своего слова, 
хь н^которыхъ изъ записавшихся не оказывается въ зал*, къ один- 
надцати часамъ обп^1Я прен1я были окончены. 

Ставится на баллотировку вопросъ: желаетъ-ли Дума перейти 
къ обсужден1ю внесеннаго предложен1я по частямъ ? 

Огромнымъ большинствомъ противъ 10 — 15 челов'Ькъ правой 
предложение это принимается, и, такимъ образрлгь. Дума прин- 
ципхадьно высказалась за необходимость обращен1я къ народу. 

Къ детальному обсужденш текста обращешя Дума обратилась 
лишь въ сл^дующемъ зас^данхи, которое состоялось 6-го 1юля. 



За день многое изменилось. Слухи о роспуске Думы станови- 
лись все упорнее и настойчивее, хотя въ Думе имъ плохо верили. 
«Кадеты» решили придерживаться более мирнаго пути, и въ этомъ 
направлеши внесли поправки къ контръ-сообщен1ю, вьгработанному 
аграрной комисс1ей. 

«Трудовики» остались при прежнемъ взгляде на дело и защи- 
щали его энергично, сильно и определенно. 

Они вступили съ «кадетами» въ решительный бой. 

Важность вопроса окрылила ораторовъ, и они захватили тему 
глубоко и серьезно. 

«Кадеты» выслали впередъ старика И. И. Петрункевича, который 
собралъ всю силу и опыть общественнаго деятеля и убежденнаго, 
последовательнаго конституц1оналиста. Г. Петрункевичъ высту- 
пилъ съ новылгь текстолгъ обращен1я къ народу, внесеннымъ отъ 
партш «кадетовъ». Текстъ этотъ, на первый взглядъ, не очень 
разнится оть текста, выработаннаго аграрной комисс1ей, но въ 
немъ есть маленькая вставочка — добавлено, что земля должна 
быть отчуждена по выкупу. Кроме того, текстъ этотъ несколько 
короче, иначе размещаетъ отдельный части и усиленнее под- 
черкиваеть необходимость для крестьянскаго пасе.1ен1Я верить 
въ мирный порядокъ и мирно ждать. Г. Петрункевичъ предпо- 
сылаетъ оглашен1ю текста небольшую речь. Онъ находить, что 
эбсуждеше обращен1я къ народу приняло не надлежащее папра- 
влеше. Это обращен1е должно носить характеръ разъяспен1Я, не 
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бол-Ье того, — и напрасно газеты праваго крыла посп-Ьшили за- 
явить, будто Дума вступила на революц1онный путь. Надо пока- 
зать, что ни къ захвату власти, ни къ революц1онизировашю 
страны Дума отнюдь не стремится. Д^ло обстоитъ просто; прави- 
тельство само пригласило народъ стать посредникомъ между ми- 
нистерствомъ и Думой, и Дум^ ничего бол'Ье не остается, какъ 
объяснить населенш, что министерство вводить его въ заблужде- 
н1е. Разъяснен1е, обращенное къ народу, представляется пе- 
обходимымъ, и надо настоять, чтобы оно было напечатано въ. 
«Правительственномъ В1^стник^». Въ заключен1е г. Петрупкевичъ 
читаетъ текстъ обращен1я, выработанный парией «кадетовъ». 
Г. Жилкинъ, оть имени трудовой группы, протестуетъ. 

— Нельзя посл-Ь того, какъ Дума потратили столько времени 
на обсужденхе текста, выработаннаго аграрной комисс1ей, вно- 
сить совершенно новый текстъ, ц^икомъ зам^^няющ1й первый. 

Носл* н1^котораго спора вопросъ улаживается: г. Петрунке- 
вичъ беретъ назадъ свой текстъ съ т:Ьмъ, чтобы разбить его на 
части и внести въ вид:)^ отд-Ьльныхъ поправокъ. Только посл^^ 
этого Дума переходить къ детальному обсужден1ю текста. 

Баллотируется заглав1е.. На первый взглядь, малозначительная 
вещь, но на самомъ к'ЬЛ заглавхе въ данномъ случа^^ им-Ьетъ 
важное значен1е. Дума приняла такое заглав1е: «Оть Государ- 
ственной Думы». Не сказано къ кому : «къ народу», «къ русскому 
народу» и т. д., не названо это обращен1е «воззван1емъ», «при- 
зывомъ», «манифестомъ», а просто — «Оть Государственной Думы». 
Нельзя не отметить попутно маленькаго инцидента. Князь Вол- 
К0НСК1Й просить слова по поводу заголовка. 

— В-Ьдь это воззван1е должно быть напечатано въ «Прави- 
тельственномъ В'Ьстник'Ь ?» — иронизируетъ г. Волконскхй, — Такъ 
назовемъ его «пр^вительственнымъ сообщен1емъ». 

Колкость довольно грубая и плохо замаскированная. 

Зат^мъ Дума переходить къ первой части обращешя, какъ 
разъ къ той, гд-Ь говорится о необходимости народу в^^рить въ 
Думу и въ мирное разр^шенхе аграрнаго вопроса. Именно по этому 
пункту и произошли наибол-Ье жарк1я схватки между лидерами 
двухъ самыхъ вл1ятельныхъ группъ въ Дум-Ь — г. Жилкинымъ к 
г. Петрункевичемъ. 

Г. Жилкинъ говорить съ большимъ подъемомъ, въ сознан 
громадной отв-Ьтственности, лежащей на немъ, какъ на народно 
представителе. 



— 279 — 

По глубин']^ и спл-Ь это была едва-ди не лучшая его р'Ьчь. Онъ 
прежде всего ставить на разр-Ьшеше важный, коренной вопросъ. 

— Им4емъ-ли мы, господа, право обращаться кпь паселен1ю 
и ув-Ьрять, что все въ Росс1и такъ обстоять благополучно и что 
наша работа, какъ законодательнаго учрежден1я^ находится въ 
такихъ благопр1ятныхъ услов1яхъ, что мы сможемъ, на т^^хъ осно- 
вашяхъ, которыя были указаны въ отв-Ьтномъ адрсс:Ь на тронную 
р-Ьчь, разработать земельный законъ и потомъ его издать, и на 
этомъ основаши мы лризываемъ населеше спокойно ожидать? 
Такого обращен1я Государственная Дума д'Ьлать ни въ коемъ слу- 
чае НС можсть (Ергики : «Да, вгърно !») по очень многимъ глу- 
бокилгь и серьсзнымъ причинамъ. Первая причина — это та, что 
по своему составу Государственная Дума, къ крайнему сожал^Ь- 
Н1Ю, не представляеть собою народныхъ избранниковъ въ полномъ 
смысле этого слова. Мы знаемъ, что, благодаря уродливому изби- 
рательному закону, выборы въ- Думу производились такъ, что 
насеч1ен1е не могло представить ^:^xъ кандидатовъ, которыхъ оно 
желало, въ особенности же крестьяне и рабочее. Во-вторыхъ, чрез- 
вычайно важно, — сама Государственная Дума, съ' самыхъ пер- 
выхъ дней ея засЬданхй, заявила, что никакой правильной, нор- 
мальной работы не можеть быть, цока существуетъ безотв^^т- 
ственное министерство и Государственный Совать, наполовину со- 
ставленный изъ представителей бюрократ1и и наполовину изъ 
выборныхъ отъ привилегированныхъ слоевъ паселеп1я. Съ этими 
работниками и ихъ помощниками Государственная Дума ничего 
сд^^ат!. пе можеть. Это Государственная Дума сказала раньше, 
не можеть этого скрывать и теперь. Въ этомъ смысл-Ь министер- 
ство стойко и выдержанно продолжаетъ уверять какъ Думу, такъ 
п населен1е, что, дМствительно, министры и Государственный Со- 
ъ'кгъ намъ не будутъ помогать въ важныхъ законодательныхъ 
начертан1яхъ. Вы помните знаменательный день 13-го мая, когда 
предс^&датель сов-Ьта министровъ съ этой трибуны сказалъ и тща- 
тельно подчеркнулъ фразу, что никакое отчужден1е частновла- 
д^льческихъ земель безусловно допущено не будеть. Вотъ помощ- 
ники, съ которыми, въ силу прежнихъ условхй жизни, намъ при- 
ходится создавать тоть законъ, который мы призываемъ нассле- 
н1е мирно и спокойно ждать. Мы знаемъ, что и Государственный 
Сов-бть намъ также не поможетъ. 

Г. Жилкинъ продолжаеть: 

— При такихъ услов1яхъ предлагать населешю, чтобы оно мир- 
но и спокойно ожидало, пока, на основаши установленныхъ Думой 
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въ отв^Ьтномъ адресЬ принциповъ, Дума выработаетъ законо- 
проектъ, — съ нашей точки зр'Ьшя, невозможно. Мы не можемъ 
надеяться на это и уверять населеше въ томъ, чтобы оно мирно 
и спокойно ждало. ВсЬ мы мирные люди, Государственная Дума — 
мирное законодательное учрежден1е. Мы пришли сюда для мирной 
работы. Но не наша вина, если создались так1я услов1я въ рус- 
ской жизни, что Государственной Дум-Ь въ мирныхъ, спокойныхъ 
рамкахъ еЪтъ возможности работать, а населешю спокойно ждать. 
Доказательствомъ невозможности такой мирной работы является 
и этотъ проектъ обращен1я къ народу. ВсЬ самые мирные депу- 
таты изъ парт1и «народной свободы», говорять, что если бы у 
насъ была дМствительная конституц1я, если бы правительство 
не нарушало нашихъ правъ, намъ не было бы нужды обращаться 
народу, и что это обращен1е съ конституцюнной точки зр^^н1я 
неправильно. Совершенно в^Ьрно. И все же мы выступаемъ на 
этотъ р-Ьшительный путь, на который насъ вынуждаюгь итти. 
Зд-Ьсь указывалось, что само правительство выступило на путь 
револющонный, издавъ свое сообщен1е. Но я скажу, что это пра- 
вительственное сообщен1е только маленьк1Й шагъ на революц1он- 
номъ пути. Правительство уже давно выступило на путь ^еволю- 
ц1онный — десятки л^^тъ тому назадъ, когда оно твердо устанавли- 
вало систему подавлен1я народа, когда твердо насаждало само- 
власт1е, подавляя всякое освободительное движенхе, не допуская 
свободы слова, собрашй, покровительствуя эксплоататорамъ и 
подавляя эксплоатируемыхъ, подавляя все русское населеше, кре- 
стьянство, рабочихъ, интеллигенцш. Теперь, если мы видимъ, 
что правительство хочетъ твердо отстаивать свои позиц1и само- 
властья, и если, въ то же время, намъ ясно и несомн1^нпо, 
что народъ прозр'Ьлъ и не можетъ бол^^е жить въ рамкахъ старой 
.жизни, — разъ мы все это видимъ, то намъ нечего призывать на^ 
родъ къ миру и спокойств1ю. Мы не можемъ обманывать себя, 
что можетъ наступить время, когда наверху будутъ Еротк1е 
агнцы, а внизу будутъ мирно и спокойно ждать, мы же т^Ьмъ 
временемъ будемъ работать, издадимъ аграрный законъ, законъ 
этотъ будетъ утвержденъ, и все успокоится. Разъ этихъ иллюз1Й 
н-Ьгв, и мы выступаемъ какъ первый передовой отрядъ борющейся 
всенародной арм1и, то намъ ничего не остается, какъ обратиться 
къ народу и сказать : мы не забыли, что мы народные представи- 
тели, и обращаемся прежде всего къ народу : смотри, народъ, д1Ьло 
всенароднаго освобожденья въ опасности, смотри, — мы уже теряемъ 
посл'Ьднюю в1^ру, носл1^дп1Я силы, и не можемъ мы младенчески 
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искать благородства тамъ, гд'Ь его не было, гд-Ь строятъ планы о 
военной диЕтатур^Ь, отъ т^хъ, кто всяческими жестокостями ста- 
рается отстоять свою власть. Надо призывать народъ къ органи- 
зованной борьб-Ь, не къ той борьб-Ь, на какую вызываетъ его пре- 
ступное правительство, — къ борьб-Ь путемъ погромовъ, пожаровъ 
и т. п., а къ борьб-Ь сознательной, широко организованной. Люди, 
Быходящ1е изъ центра Государственной Думы, говорятъ, что рево- 
ЛЮЦ1Ю разжигаютъ вс^^ м'Ьронр1ЯТ1я правительства. Совершенно 
в'Ьрно. Но я добавлю : не только м^^ропр1ЯТ1Я правительства, но и 
вс! необычайно жесток1я условк русской жизни разжигаютъ рево- 
дюцюнное движете. Это движете есть и будетъ, и намъ не оста- 
новить стих1йнаго размаха революц1И. Наша задача не въ томъ, 
чтобы обращаться къ народу съ призывомъ къ миру и успокоен1ю, 
потому что наше слово тутъ будегь безрезультатнымъ, оно будетъ 
щепкой, которую отбросить въ сторону несущ1йся потокъ. Н'Ьтъ, 
намъ необходимо лишь указать, чтобы народъ не выступалъ на путь 
пугачевщины, чтобы онъ не поддавался провокац1И агептовъ прави- 
тельственной власти. Если онъ двинется но пути неорганизован- 
ному, то тогда одна деревня пойдеть противъ другой, сильный про- 
тивъ слабаго, б'Ьдный противъ богатаго, и будетъ ужасающая анар- 
х1я, пойдетъ всенародное разложен1е страны. Мы же должны ска- 
зать : разъ революц1я неизб'Ьжна, разъ борьба неизб-Ьжиа, разъ ста- 
рая власть не уступаетъ своихъ позиц1й, разъ мы высланы пере- 
доБымъ отрядомъ и народъ выдвинулъ насъ на первый планъ, то 
мы должны указать народу на организованную борьбу. Зач-Ьмъ такъ 
пугаться слова «борьба»? Мног1е продолжаютъ считать, что револю- 
ц1я это есть вооруженное возстате, бунтовщическое движен1е. 
Позвольте еще разъ сказать, что вооруженное возстате есть край- 
няя м'Ьра, къ которой всякая революц1я приб-Ьгаеть. Революц1я 
у насъ была и есть. Она начиналась мирными, сравнительно, д^^й- 
СТВ1ЯМИ, и потому она захватывала неноб^^димой волной элементы, 
которые до т^хъ поръ относились къ освободительной борьб^Ь без- 
различно. Припомните повсем-Ьстную организащю такъ-называе- 
мыхъ нелегальныхъ союзовъ, всеросс1йск1я забастовки и т. д. Мн-Ь 
зд^^сь говорятъ, что я напрасно указываю на 17-е октября, что оно 
достигнуто не революц1ей, а мирнымъ путемъ. Но какъ разъ этотъ 
первый завоеванный шагъ на освободительно^гь пути достигнутъ 
прежде всего гранд1озной всеобщей забастовкой. Разв1^ это спокой- 
втв1е и миръ? Путь организац1и союзовъ, забастовки, протесты^ 
гребован1я — все это путь мирный и въ то же время революци)Е- 
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ный. Мирный, если сравнить его съ вооруженнымъ возстан1емъ. До 
17-го октября было великое неспокойсгвхе въ стран^^, было великое 
негодован1е въ значительной части населенхя. И это двинуло на 
борьбу стройныя массы населен1я. Результатомъ явилось завоева- 
Н1е 17-го октября. Точно такъ же и теперь, наша главная надежда 
на великое, святое неснокойствхе народа, на великое народное не- 
годованхе, которое въ конц^ концовъ исненелитъ старое черное 
зло и водворить новый законъ и порядокъ. Пусть не разростается 
народное возстан1е, пусть на этогь путь народъ вступить только 
тогда, когда увидить самъ, что другихъ средствъ н'Ьтъ. Но орга- 
низоваться народу для борьбы въ широкомъ всенародномъ смысл*,, 
для достижешя успокоен1я въ стран* — необходимо. Поэтому, 
вместо двусмысленнаго и опаснаго призыва къ спокойствш и 
миру, я предлагаю отъ имени трудовой группы поправку въ та- 
комъ смысл* : «Государственная Дума выражаеть ув*ренность, что 
населеше съ прежнимъ дов*р1емъ будетъ относиться къ ея рабо- 
тамъ и обезнечить ей своей мощной, организованной поддержкой 
полную возможность провести начинан1я Государственной Думы 
въ жизнь». Подчеркиваю еще разъ, что только въ связи съ народ- 
ною мощью Дума можеть сд*лать дальн*йш1е шаги на освободи- 
тельномъ пути ; только съ этой мощною народной поддержкой можно 
завоевать настоящее народное представительство. 

Р*чь г. Жилкина произвела впечатл*н1е. Г. ПеТрункевичъ по- 
нялъ ея значен1е и выступилъ съ сильной, продуманной р*чью. 
При этомъ нельзя не отм*тить, что г. Петрункевичъ позволилъ 
себ* неправильно изложить н*которыя мысли своего противника. 
Но это было не искажен1е чужихъ словъ, а неправильное осв*ще- 
Н1е, подъ вл1ян1емъ субъективнаго впечатл*н1я. Г. Петрункевичъ 
заявляеть, что онъ съ великимъ неудовольств1емъ услыхалъ отъ 
г. Жилкина, что Дума является неправоспособной, и мы являемся 
фальшивыми народными представителями. 

— Съ этимъ я не согласенъ. Если насъ и не весь народъ вы- 
биралъ, то народъ насъ призналъ. 

Посл*дн1я слова, несомн*нно, очень удачпыя и сцльныя, вы- 
звали взрывъ аплодисментсвъ. Аплодируетъ и часть «трудовиковъ». 

— Мы избранники народа, мы пришли для борьбы и въ борьб-Ь- 
почерпнемъ свои силы ; мы сказали, что безъ земли и воли не в 
вратимся. 

— Это значить : мы должны употребить всю нашу энергию, в 
наши силы, чтобы добыть права для народа. Пока мы остаем 
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зд^сь, мы пр^дставляемъ собою единственную действительную орга- 
нпзащю народа. Я полагаю, что мы должны сохранить ее. Если 
мы станемъ на тотъ -путь, на который насъ зд*сь приглашаютъ, та 
мы совершенно отклонимся оть той роли, которая выпала на нашу 
долю. Предшествующей ораторъ говорила, что есть друпе пути. 
Я позволю себе спросить : как1е же это пути ? Пути захвата правъ ? 
Но разве земельный вопросъ, водросъ многовековой, . можегь быть 
решенъ путемъ захвата ? Разве темъ путемъ, чтэ народь сожжетъ 
целыя деревни, целые уезды, онъ улучшить свое ноложеше? — 
петь. Упрочить онъ свое право ? — Неть. Только законодательнымъ 
путемъ, только черезъ Государственную Думу можетъ быть решенъ 
этотъ вопросъ. Мы призываемъ къ спокойств1ю, но не кь мертвому 
успокоенш. Мы не предлагаемъ уснуть, — мы этого не говоримъ. 
Мы говоримъ только, что путь за-хвата безполезенъ и вреденъ. 
Намъ говорятъ объ организац1и народа, но я не знаю такого спо- 
соба организащи. Если говорить о брожеши, то надо помнить, что 
оно можегь принять ужасающую форму, и рисковать судьбой на- 
рода, вызвавъ такое брожен1е, — невозл^ожно. Я думаю, что не въ 
интересахъ какой-либо нартхи, чтобы народь безплодно погибалъ 
и растрачивалъ свои средства. Моментъ для организац1и народной 
борьбы еще не наступилъ. Можеть-быть; правительство и доведетъ 
до этого народ:ь, заставивъ его убедиться, что легальнымъ путемъ 
нельзя добиться ничего; тогда намъ придется заговорить инымъ 
языкомъ, тогда уже не придется говорить о нашей неприкосновен- 
ности, тогда намъ придется бороться съ властью не съ этой ^^а- 
еедры, а въ другомъ месте. По я думаю, что такой моментъ еще 
не наступилъ. Повторяю, можетъ-быть, гг. министры очень скоро 
приведуть Роес1ю къ такому положен1ю, но во всякомь случае не 
Дума должна привести ее къ нему. Дума должна до последней ми- 
нуты держать знамя легальности, борьбы за право не кулаколгь, не 
штыками и пулеметами, а во имя правъ и посредствомъ правъ. 
Мы не можеагь обмануть довер1я народа. До последней степени мы 
должны держаться законнаго пути, по призывать народъ кь броже- 
шю и борьбе въ настоящее время, когда мы пользуемся правомъ 
неприкосновенности, а народъ стоить передь пушками и пулеме- 
тами, — немыслимо. 

«Кадетск1й» центръ устраиваетъ г. Петрункевичу оващю. Ка- 
залось, что человекъ, что называется, спасъ положен1е. После речи 
г. Петрункевича уже не было сомнен1я, какимъ путемъ пойдетъ 
большинство Думы при обсужден1И текста обращен1Я. Темъ не 
менее, «трудовики» не теряютъ надежды. 



— 284 — 

Слово предоставляется г. С'Ьдельникову. Онъ прежде всего счи- 
таетъ нужнымъ исправить неточности, допущенныя г. Петру нке- 
вичемъ при изложен1и р^^чи г. Жилкина. 

— Г. Жилкинъ не говорилъ, что мы фальшивые представители. 
Онъ только заявилъ, что мы представители неполноправные. Намъ 
на это отв^чаютъ, что йарод» насъ призналъ. Да, потому, вто 
признать больше было некого, потому что д^Ьваться ему было не- 
куда, но онъ призналъ не безусловно, а во имя гЬхъ великихъ на- 
деждь, которыя народъ возлагаетъ на Думу. Эти надежды начи- 
нають рушиться, такъ какъ со дня созыва Думы зло не только не 
уменьшилось, по, напротивъ, увеличилось, и это лучш1й показа- 
тель нашего безсил1я. Мы все говоримъ, и народъ начинаетъ пони- 
мать, что нужно что-нибудь другое, кром* словъ. Жизнь ломаетъ 
юридическ1я рамки, и когда она возьметъ свое, — рамки угодливо 
лриспособятся къ жизни. Слова г. Жилкина были поняты непра- 
вильно. Онъ какъ разъ говорилъ противъ пугачевщины и противъ 
дсулака. Мы тоже стоимъ на ночв-Ь права, но не писанаго, а народ- 
наго, и знаемъ, что безъ поддержки народа мы ничего не достиг- 
не5гь. Мы должны разъяснить народу истинное положен1е д1Ьла, 

Посл-Ь г. С^^дельникова слово предоставляется гр. Гейдену. На 
зтотъ разъ графа покидаетъ обычная корректность. Сейчасъ только 
денутать С^^дельниковъ напомнилъ собран1ю, что г. Жилкинъ ни 
слова не говорилъ о фальшивыхъ избранниклхъ, но графъ Гейденъ 
ловторяетъ, что, по мн1^н1ю г. Жилкина, члены Думы д'Ьйствуютъ 
на основаши фальшивой дов^^ренности. Графъ Гейденъ находить, 
что л'Ьвая сторона, въ лиц^^ «уважаемаго товарища Жилкина, хва- 
тила черезъ край». Р'Ьчь «товарища» Жилкина напомнила графу 
что-то знакомое. Теперь онъ вспомнилъ. Все, что говорилъ г. Жил- 
ки1гь, напечатано въ соцхалъ-демократическомъ журнал"!, слово 
въ слово. Это вызываетъ см^^хъ на крайней правой, но графъ Гей- 
денъ такъ и не подтвердилъ и не доказалъ своего заявлешя. Онъ на- 
ходить, что л-Ьвые не раскрываютъ своихъ картъ. Они хотятъ пттн 
рука объ руку съ бол^Ье спокойными элементами, поскольку это для 
нихъ полезно, а дойдя до изв1^стнаго нред'Ьла, они раскланяются 
и скажутъ : а теперь вы намъ не нужны. Графъ Гейденъ требуетъ, 
чтобы карты были раскрыты. 

Зат^^мъ снова говорить рядъ ораторовъ сл^^ва. Денутать Михай- 
личенко, на основан1и наблюдепш, сд'Ьлапныхъ во время посл^^дней 
по^^здки на родину, говорить, что народъ ждетъ обращен1Я къ нему 
Думы. Народъ спрашиваетъ: какъ ему быть, что ему д'Ьлать? Та- 
кое обращен1е, нееомн'Ьнио, внесегь только уснокоеше. Ораторъ 
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ссылается на изв^^стное обращен1е къ рабочимъ, подписанное 14-н> 
депутатами. Это воззван1е внесло успокоеше, способствовало орга- 
Нйзацхи и спасло много безплодныхъ жертвъ. Г. Михайличенко го- 
ворить такхя простыл, но, въ сущности, страшный слова. Простой 
народъ, — онъ :йсть хочетъ, а хл:1^а у него н'Ьтъ. Опъ знаетъ, что 
у кого хлМъ и власть, тотъ какъ разъ не работаетъ. Смутился 
народъ, — продолжаеть ораторъ, — а наши крокодилы па каждый 
печатный листь съ в-Ьстью о Дум-Ь раз^^ваютъ пасть. Дума — 
наякъ для народа, она не должна бояться народа. 
Миха&личенко поддерживаеть г. Рыжковъ. 

— И мы хотимъ заглушить пожаръ, и мы боимся, что въ гн'Ьв:^' 
народъ смететь все свое достоян1е. 

Ораторъ отв^^чаетъ графу Гейдену и выражаетъ изумлен1е по 
поводу его пр1ема, допустимаго разв^^ въ посл^Ьдней стад1и пред- 
выборной борьбы парт1Й, но не въ парламент*. Онъ очень радъ, что 
графъ Гейденъ прочелъ соц1алъ-демократическую брошюру, но дол- 
женъ заявить, что трудовая группа вырабатываетъ свои р-Ьшенхн 
самостоятельно и независимо отъ т^^хъ или иныхъ теоретиковъ 
соц1алъ-демократ1и. Въ заключеше г. Рыжковъ приводить очень 
д'Ьльное зам-Ьчанхе, указывая на то, что языкъ выработаннаго обра- 
щен1я мало доступенъ для простого народа. 

Г. Рыжкова см-Ьняетъ г. Рамишвили. Онъ говорить долго, чрез- 
вычайно долго, и совершенно выходить изъ рамокъ обсуждаемаго 
вопроса. ВсЬ разсуждешя сводятся къ тому, что Государственная 
Дума только промежуточное звено, а не окончательное завершенхе 
революц1и. 

Зат^^мъ слово предоставляется г. Жилкину. На выпады графа 
Гейдена онъ не отв^чаетъ, а просто возстанавливаеть точный 
текстъ искаженныхъ фразъ своей р-Ьчи. 

— Если народ:ь будеть только ждать, онъ ничего не получить. 
Надо говорить ему : не спи, но и не увлекайся провокащей, не иди 
на путь пугачевщины, организуйся, собирай свои силы. 

Несколько р^зкихъ зам^^чашй пришлось выслушать гг. «каде- 
тамъ» оть архангельскаго депутата г. Галецкаго, 

— Вы, господа, в^дь не в1^рите въ свои силы. Вы всегда апел- 
лируете къ народу и пугаете народомъ, а сами его боитесь. Вы 
напоминаете того храбраго человека, который всегда посилъ съ 
собою револьверъ, но никогда его не заряжалъ: посилъ для того, 
чтобы другихъ пугать, а не заряжалъ, такъ какъ боялся выстр-Ьда. 

Ораторъ образно опред'Ьляетъ различ1е между «кадетами» и «тру- 
довиками» въ ихъ отношешяхъ къ переживаемому историческому 
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моменту. Первые говорятъ : «вероятно, можетъ-быть», а вторые : 
«несомненно». 

Дума, наконецъ, переходить къ баллотировке первой части 
иредложен1я. Какъ и сл-Ьдовало ожидать, «кадеты» въ союз* съ 
правой одержали победу: поправка г. Петрункевича принята, по- 
правка г. Жилкина — провалилась. Дума, объявивъ зас^данхе без- 
прерывнымъ до окончательной выра!ботки обращен1я къ народу, 
переходить къ обсуждешю дальнейшихъ его частей. Въ обращс- 
ши имеется, какъ известно, пунктъ, въ которомъ упоминается 
о конфликт* Думы съ министерствомъ. Слова просить г. Стахо- 
вичъ. Онъ полагаеть, что эту часть нужно выбросить. Она им^егь 
второстепенное значете, ибо, дескать, народь вовсе не интере- 
суеть ссора съ министерствомъ и взаимные споры между Думой и 
министрами. Г. Стаховичъ самымъ серьезнымъ образомъ и даже 
въ патетическомъ тон* призываеть Думу «стать выше личныхъ 
счетовъ». По его мн^шю, не надо вовсе обращенхя. Это шагь рево- 
лющонный. Думу могутъ разогнать, и это будетъ ужасно. 

Въ средине речи г. Стаховича вся левая покидаетъ залу. 

Г. Петрункевичъ энергично протестуетъ противъ даментац1й 
г. Стаховича. 

— Если считаться съ темъ, распустятъ или не распустить 
Думу, тогда работать совсемъ нельзя. Надо такъ ставить вопросъ : 
следуегь или не следуеть предпринимать известную меру, и толь- 
ко этимъ руководствоваться. Не упоминать въ обращеши къ на- 
роду о министрахъ немыслимо. Ведь этотъ документъ является пло- 
домъ «нападен1я» ихъ на Думу. 

Ораторъ напоминаеть аудиторхи о томъ величайшемъ позоре, 
который готовить министры Р0СС1И. 

— Уже идетъ совещан1е между Австр1ей и Гермашей, и рус- 
ск1я поля могутъ быть заняты иноземными солдатами. Росс1я мо- 
жеть пасть ниже Турщи. Пока эти люди у власти, насъ ждеть 
колоссальная опасность и величайшхй позоръ. 

При этихъ словахъ залъ задрожалъ огь аплодисментовъ отъ 
края и до края. Въ это время часть левой возвращается. 

Депутать Ишерск1й отъ имени соц1алъ-демократической фракц1и 
заявляетъ, что такъ какъ предположенный тексть обращешя къ 
народу не обличаеть пасильниковъ, то фракц1я голосуегь про- 
тивъ него, и предупреждаеть, что фракц1я обратится къ народу 
съ самостоятельнымъ воззван1емъ. 

Аудитор1я холодно принимаетъ это заявлепхе. Баллотируется 
рядь поправокъ. Г. Петрункевичъ отказался отъ самой существен- 
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ной поправки — оть внесен1я словъ «за справедливое вознагражде- 
н1о», мотивируя свой отказъ тЪш>, что аграрная комиесхя еще не 
решила этого вопроса, а въ отв-Ьтномъ адрес^^ на тронную р'Ьчь 
этихъ словъ н-ЬтБ. «Кадеты» пошли за г. Петрункевичемъ, и, не- 
смотря на протестъ правой, поправка отвергается. Отвергается 
также поправка, внесенная польскимъ коло. 

Уже первый часъ ночи на исход^^. Въ это время г. Ефремовъ, 
такъ сказать, подъ шумокъ, предлагаетъ довольно громоздкую 
поправку, выражающую осуждеше аграрнымъ безпорядкамъ, го- 
ворящую о необходимости не приб^^гать къ насил1ямъ, уважать 
право и т. д. Поправка эта отвергается ценгромъ въ соединен1и съ 
л^вой противъ правой. Надо заметить, что у Думы имелся въ виду 
спец1альный доклажь по поводу погромовъ пом^^щичьихъ усадебъ. 
Этотъ доклад:ь былъ уже отпечатанъ и розданъ членамъ Думы. 

Посл-Ь принятая всего обращешя къ народу во второмъ чтешн, 
объявляется перерывъ на четверть часа для того, чтобы придать 
обращешю окончательную редакцш. 

Второй часъ ночи на исход*.. : Дума переходить къ третьему 
чтешю. 

Скоро три часа ночи. Голосуется предложеше ц'Ьликомъ. Ре- 
зультать баллотировки изумительный. Трудовая группа и польское 
коло заявили отказъ участвовать въ баллотировке. 

Вс^хъ членовъ Думы оказалось налицо 278. Изъ нихъ воздержа- 
лись оть голосован1я 101 челов^къ — члены трудовой группы. 
Участвовало въ голоооваши 177 челов^^къ, изъ которыхъ 124 вы- 
сказались за принятие обращен1я, а 53 противъ. За принятхе вы- 
сказались «кадеты» и несколько правыхъ. Гг. Стаховичъ, гр. Гей- 
день и друг1е «октябристы» голосовали вм-Ьст^^ съ гг. Рамипшили, 
Михайличенко и другими сощалъ-демократами, которые стояли про- 
тивъ прннят1Я предложен1я. Это была изумительная картина. Та- 
кимъ образомъ, предложен1е принято. 

Въ заключен1е г. Петрункевичъ внесъ предложенхе переслать 
обращен1е министру внутреннихъ д^^ для папечатап1я въ «Пра- 
вительственномъ В^стникЬ». 

11редложен1е ставится на баллотировку. 

На этоть разъ ^исло воздержавшихся оказалось еще бол-Ье зна- 
"ительнымъ. Въ голосован1и участвовало только 129 челов-Ькъ, ко- 
}рые подали голосъ за напечаташе. 

Баллотировка была признана нед-Ьйствительной. 

Такимъ образомъ, получилось н^что на первый разъ непонятное : 
ри баллотировке^ самого обращешя къ народу за него было по- 
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дано 124 голоса, и оно оказалось принятымъ, а при баллотировк'1^ 
предложения о нап€чатан1И этого обращ€н1я за него было подано 
129 голосовъ, т. -е. на 5 голосовъ больше, и оно оказалось непри- 
нятымъ. Но это объясняется т^мъ, что въ первомъ случа-Ь число- 
лицъ, участвовавшихъ въ баллотировке, превышало т1п1тит, не- 
обходимый для законнаго состава Думы (^/з), и во второмъ случае 
при увеличен1и количества воздержившихся число баллотирую- 
щихъ упало ниже этого т1п1тит'а. По этому поводу возникъ 
споръ. 

Г. Муромцевъ указалъ, что въ старыхъ парламентахъ суще- 
ствуетъ правило, въ силу котораго голоса воздержавшихся при- 
числяются къ вотирующимъ «за», но такъ какъ наказъ Думы 
этого правила еш;е не установилъ, приходится считать только 
гЪхъ, кто высказался за или противъ. 

Во всякомъ случае, результатъ баллотировки оказался на 
столько искусственнымъ и неожиданнымъ, настолько подрываю- 
щимъ авторитетность принятаго Думой р^шенхя, что произвелъ 
прямо гнетуп1,ее внечатл-Ьихе. 

Онъ не удовлетворилъ никого — ни «трудовиковъ», ни правыхъ, 
ни «кадетовъ». 

На другой день къ этому вопросу уже не возвращались, а на 
трет1Й Дума была распущена. 

ХУШ. 
Вместо заключен1Я. 

Нить думской жизни оборвалась внезапно... Думу похоронили, 
и надъ свежей могилой поднялся черный стюлбъ нарекан1й и 
обвинешй. 

Время и истрр1я разберутся въ этихъ обвинешяхъ. 

Но среди нихъ есть одно, особенно распространенное. 

Оно формулируется въ немногихъ словахъ. 

— Дума ничего не делала. Она была неработоспособна. 

Да нослужатъ предыдущ1я главы посильнымъ отв^томъ на 
этогь тяжкхй, грубый укоръ. 

Эти главы, конечно, не могли охватить жизни Думы во всей 
ея полноте. 

Он^Ь говорятъ о Дум^^, какъ о ц^ломъ, о работ^^ ея общих 
собрашй, объ ихъ органической работе. 

Но, кроме органической работы, была и организаторская, к 
торая также потребовала немало труда и времени. 
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Надо было устроиться въ этою» новомъ ЬЪтжъ дом*, надо 
было выработать внЪшшя нормы и порядоЕЪ работъ, надо было 
создать наказъ. 

В^дь до Думы ничего не было сд-блано, ничего не было приго- 
товлено, в^дь все надо было создавать вновь, въ новой совер- 
шенно непривычной обстановке. 

Взять хотя бы наказъ — на первый взглядъ второстепенная, 
формальная работа, но та же Дума, несмотря на свое короткое 
существован1е, успела показать, что наказъ для правильной дея- 
тельности парламента им^еть важное и существенное значеше. 

И тЪ части наказа, который Дума успела принять, составлен- 
ныя умно, целесообразно и умело, при большомъ внимаши къ 
огражден1ю интересовъ меньшинства, противъ посягательствъ пар- 
ламентскаго большинства, могли конкурировать съ наиболее со- 
вершенными регламентами европейскихъ парламентовъ. Въ этомъ 
отношеши первой Думе даже особенно посчастливилось: въ ея 
рядахъ были так1е превосходные знатоки парламентской техники, 
какъ М. Ковалевск1й, Острогорск1й, Ьллосъ, Еокошкинъ и самъ 
председатель г. Муромцевъ. Этотъ наказъ сразу ввелъ работу 
Думы въ парламентсшя рамки и далъ возможность съэкономить 
массу времени. 

Кроме работы общихъ собран1й, въ дни и часы перерывовъ 
между этими собранхями шла напряженная усиленная деятель- 
ность парламентскихъ комисс1й. 

Въ последнее время было организовано уже 15 комисс1й, и 
оне несли на своихъ плечахъ прямо колоссальный трудъ. 

Въ 7 — 8 часовъ вечера кончались заняйя въ общихъ собра- 
н1яхъ, а уже въ 9 начиналась работа въ комисс1яхъ. Депутаты 
даже разселились неподалеку отъ Думы, чтобы не тратить вре- 
мени на переходы или переезды. Мног1е и после закрыт1я общихъ 
собран1Й не покидали Думы, въ ней и завтракали, и обедали и, 
войдя утромъ въ Таврическ1й дворецъ, покидали его только 
ночью, часто даже после полуночи. 

И въ будни, и въ праздники до поздней ночи горелъ огнями 
старый Таврическ1й дворецъ, который некогда зналъ ночные огни 
тюлько во время роскошныхъ баловъ и потехъ. 

Для заседан1й комисс1й никогда не занимали общаго зала— онъ 
считался какъ бы неприкосновеннымъ въ часы, когда не было 
общихъ собрашй; въ эти часы белый, высоюй залъ, словно 
дремалъ въ полутьме, объятый истомой после дня тяжелой 
работы. 
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Но зато оживали боковыя залы, и вся длинная амфилада 
комнагь въ нижнемъ и верхнемъ этаж^^ здан1я. 

Зд^сь и тамъ за длинными столами шла неноказная, мирная, 
созидательная работа на пользу и благо родины, которой эти 
люди старались служить усердно и искренно. 

В-Ьдь помимо законопроектовъ, принятыхъ въ первомъ чтен1и, 
быль уже разработанъ рядъ законопроектовъ, къ обсужденш ко- 
торыхъ Дума не усп-Ьла приступить— о свобод-Ь печати, о свобод^^ 
союзовъ, реорганизащи суда, о пачальномъ образоваши и т. д. 

А сверхъ вс^й этой работы, въ общихъ собрашяхъ и комис- 
с1яхъ, шли занятая въ парт1йныхъ организац1яхъ, комитетахъ, 
группахъ и собрашяхъ. 

Положительно изумляться приходится, какъ у людей хватало 
силъ для такой тяжелой, напряженной работы. 

Только ВЫС0К1Й подъемъ, только лихорадочное напряжете да- 
вало силы этимъ людямъ. Только горячее желан1е послужить 
родине и солидарность отд^льныхъ парламентскихъ группъ по- 
могли сд-^лать такъ много въ такое короткое время. 

Необходимость работы органической, созидательной, творческой, 
ясно и неотступно стояла передъ Думой, особенно въ посл^^днюю 
половину ея д-Ьятельности. 

Случилось такъ, что какъ разъ посл1^днее засЬданхе передъ рос- 
пускомъ Дума посвятила, такъ сказать, ликвидащи старыхъ сче- 
товъ: покончила съ Б'Ьлостокомъ, съ грудой запросовъ, съ отв-Ь- 
тами г. Макарова. Дума старалась вс4ми силами перебраться черезъ 
кровавые вороха, которые собыйя наваливали на ея пути, и 
выбраться на торную дорогу законодательнаго творчества. 

И когда широкая дорога мелькнула впереди, Думу распустили. 

Пусть въ чемъ угодно обвиняютъ Думу, но только не въ томъ, 
что она не хот1^ла работать на благо истерзанной страны, что 
она «ничего не д-Ьлала». Нельзя бросить упрека бол^^е грубаго 
и несправедливаго... 

Первую Думу похоронили... Но, когда исторхя поставить надъ 
ней свой памятникъ, она начертаетъ на надгробномъ камн^Ь без- 
смертныя слова великаго поэта: 

... Не пропалъ ихъ скорбный трулъ 
И думъ высокое стремлен1е!.. 
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